A ROMANIA
INALTA CURTE DE CASATIE SI JUSTITIE SECTIA
DE CONTENCIOS ADMINISTRATIV SI FISCAL
DECIZIA nr.1197 Dosar nr.2133/33/2007

Sedinta publica de la 4 X 2009

Presedinte: X - judecator
X - judecator
X
X - Magistrat asistent

S-a luat in examinare recursul declarat de Agentia
Nationala de Administrare Fiscalda reprezentata de Directia
Genera la a Finantelor Publice a judetului X impotriva
sentintei civile nr. X din 27 X 2008 a Curtii de Apel X - Sectia
comerciala, de contencios administrativ si fiscal.

La apelul nominal s-au prezentat recurenta - parata
Agentia Nationalda de Administrare Fiscala reprezentata de
consilierul juridic X si intimata - reclamanta S.C. X S.R.L.
reprezentatd de consilierul juridic, lipsind recurenta - parata
Directia Generalad a Finantelor Publice a judetului X.

Procedura completa.

Cauza fiind in stare de judecatd, ntimaifiind cereri de
formulat, Curtea a dat cuvantul reprezentantilor partilor, fata de
recursul declarat.

Consilierul juridic X a solicitat admiterea recursului,
potrivit motivelor dezvoltate in scris, modificarea hotararii
atacate, in sensul respingerii actiunii.

Consilierul juridic X pe itru intimatd a pus concluzii
pentru respingerea recursului ca nefondat §i mentinerea
sentintei civile nr. X din 27 X 2008 a Curtii



de Apel X - Sectia comerciala, de contencios administrativ si
fiscal, ca legala si temeinica. A depus ,,concluzi scrisa" si copiile
unor hotarari judecatoresti, despre care a sustinut ca au fost
pronuntate in cauze similare (filele 20-28).

CURTEA

Asupra recursului de fata;

Din examinarea lucrarilor din dosar, constatd urmatoarele: Prin
actiunea in contencios administrativ inregistrata la Curtea de
Apel X la data de 06.X.2007, reclamanta S.C. X S.A. a
solicitat in contradictoriu cu parata Agentia Nationald de
Administrare Fiscald anularea deciziei nr. x din 22.X.2007
emisa de paratii, anularea deciziei de impunere nr. X din
26.X 2007 st raportului de inspectie fiscala incheiat la data
de 26.X.2007 1e Agentia Nationald de Administrare
Fiscala Directia Generala de
administrare a Marilor Contribuabili, in ceea ce priveste
obligarea reclamantei la plata sumelor de lei, reprezentand
contributie datoratd la Fondul de Solidaritate Sociala, pentru
perioada 01X.2003-30.X.2006 si X lei, majordri de intarziere
aferente.

y\

In motivarea actiunii, reclamanta a aratat <:a, raportul
de inspectie fiscala a fost intocmit de inspectori, in absenta
unor ordine de serviciu semnate de conducatorul organului
de control, fiind incalcate si prevederile art 102 alin. 2 Cod
procedura fiscala, 1ar calculul obligatiilor accesorii s-a facut
in baza unui act normativ abrogat. Reclamant; a sustinut
ca si-a indeplinit obligatiile legale de a solicita Agentiei
Judetene de Ocupare a Fortei de Munca (AJOFM),
repartizarea de persoane cu handicap, in vederea angajarii
in munca.

Curtea de Apel X - Sectia comerciald, de contencios
administrativ si fiscal prin sentinta civila nr. X din 27 X
2008 a admis actiunea in contencios administrativ



formulatd de reclamanta S.C. XI S. A. X, judetul X in
contradictoriu cu parata Agentia Nationald de Administrare
Fiscald si in consecintd a anulat decizia nr X din 22 X 2007
emisd de paratd, a admis contestatia formulatd de reclamanta si a
dispus anularea deciziei de impunere nr. X din 26 X 2007 si
raportului de inspectie fiscala intocmit la data de 26 X 2007 de
catre Agontia Nationald de Administrare Fiscald, in ceea ce
priveste obligarea reclamantei la plata sumei de X lei,
reprezentand contributia datoratd la Fondul de Solidaritate
Sociala, pentru perioada 1 X 2003 - 30 X 2006 si X lei, majorari
de intarziere aferente.

In motivarea solutiei s-a retinut ca nu sunt intemeiate
exceptiile invocate de reclamantd priv toare la nulitatea
raportului de inspectie fiscald, iar efectuai ea inspectiei fiscale
partiale s-a facut cu respectarea prevederile art. 102 alin. 2 din
0O.G. nr. 92/2003 republicata. Totodata s-a rc-tinut ca, in perioada
pentru care au fost calculate accesoriile, prevederile O.G. nr.
61/2002 erau aplicabile.

Pe fondul cauzei s-a stabilit cd, pentru perioada 1 aprilie
2004 - 30 X 2006, organele de control au stabilit in mod
nejustificat obligatia societatii reclamante de a constitui
contributia prevazuta de art, 43 alin. 1 din O.U.G. nr. 102/1999.

Astfel organele de control nu au apreciat cu acelasi
rationament, situatii identice in intervalul 1 x 2003 - 31
x 2004, fatd de perioada 1 X 2004 » 30 X 2004, cand reclamanta a
dovedit cu inscrisuri in ambele situatii, indeplinirea conditiilor
prevazute de art. 43 din O.U.G. nr. 102/1999, pentru exonerarea
sa de la plata obligatiilor fiscale. De asemenea, reclamanta a
solicitat lunar, in perioada I X 2004 - 31 X 2005, AJOFM X prin
X, repartizarea de persoane cu handicap, in vederea
angajarii in muncd. Pentru perioada | ianuarie 2006 - 30 iunie
2006, organul de control a retinut ca, posturile de bobinator si
vopsitor oferite de catre angajator nu pateau fi ocupate de
persoane cu handicap, desi pentru intervalul aferent anului 2003
a statuat in sens contrar.



Astfel reclamanta a manifestat disponibilitate de a angaja
persoane cu handicap, prin solicitari lunare adresctte AJOFM
X prin intermediul Agentiei Locale de Ocupare a Fortei de
Muncad, neputandu-se imputa reclamantei, lipsa unei bune sau
reale comunicari intre cele doua entitati.

impotriva acestei hotarari a declarat recurs ir termen -
parata Agentia Nationala de Administrare Fiscala, reprezentata
de Directia Generald a Finantelor Publice a Judetului X, in
baza imputernicirii exprese acordate sub nr. X din 30 x 2008
(dosar de recurs fila 4).

Recurenta - parata critica sentinta de fond, sus tinand ca,
instanta a interpretat gresit dispozitiile legale aplicabile in speta,
fatd de probele administrate in cauza, astfel ca, in conditiile in
care persoanele juridice nu-si pot adapta conditiile de munca,
pentru a asigura, potrivit legii, posibilitatea desfasurarii unor
munci retribuite si de catre persoanele cu handicap, se instituie
alternativa, tot in sprijinul persoanelor cu handicap, ca
persoanele juridice sa fie obligate la constituirea unui fond
special de protectie sociald, in favoarea persoanelor handicapate.

i t1 motivarea recursului, recurenta arata ca, solicitarile
reclamantei pentru repartizarea persoanelor cu handicap au fost
depuse la Agentia Locala pentru Ocuparea Fortei de Munca X,
iar nu la Agentia Judeteanad pentru Ocuparea Fortei de Munca
X, astfel cd, reclamanta nu se poate prevala de imprejurarea
cd, nu i-au fost comunicate raspunsuri la cererile formulate,
care sunt si pur-formale, intrucat reclamanta nu a avut in vedere
meseriile n care astfel de persoane ar putea fi angajate.

Examinand sentinta atacatda in raport cu motivarea
recursului, probele administrate in cauza, dispozitiile legale
incidente pricinii, precum si potrivit art. 304' Coci procedura
civila, se constata ca recursul este nefondat, pentru urmatoarele
considerente.

Asa cum corect a retinut instanta de fond, organele de
control ale paratei nu au apreciat cu acelasi rationau-ent, situatii
identice in perioade diferite, cand reclamanta a facut dovada,



pentru ambele perioade a indeplinirii conditiilor prevazute ale
art. 43 din O.U.G. nr. 102/1999, pentru exonerarea sa de la plata
obligatiilor fiscale (1 x 2003 - 31 x 2004 si 1 x 2004 -'30 x 2004).

Se retine ca, de la data de 1 x 2004 - 31 x 2005, reclamanta
a solicitat lunar AJOFM X prin ALOFM x, repartizarea de
persoane cu handicap, in vederea angajarii in munca. Contrar
sustinerilor recurentei - parate, activitatea ALOFM X - subur
tate a AJOFM X este gestionatad si supervizata de AJOFM X,
solicitarile reclamantei fiind comunicate atit ALOFM X, cat si in
atentia AJOFM X, astfel ca nu se poate ,mputa reclamantei, lipsa
unei bune sau reale comunicari intre cele doud entitati.

Se retine de asemenea cd, reclama 1 ita si-a manifestat
disponibilitatea de a angaja persoane cu handicap, prin
solicitarile lunare, adresate AJOFM X prin intermediul
ALOFM X, in posturi vacante, specifice obiectului activitatii
sale.

Legiuitorul sanctioneaza lipsa de deligenta a
contribuabilului. Exceptia de la plata obligatorie survine in
conditiile solicitarii trimestriale a repartizarii de persoane cu
handicap, astfel ca, solicitarea trimestriald, chiar adresata unei
entitdti din structura AJOFM X - in spetd, trebuie apreciata ca
reprezentand indeplinirea obligatiei celui care invoca exceptarea
de la plata.

Nu se poate considera cd, disfunction: litatea derivand din
lipsa de comunicare a factorilor implicai: poate conduce la
indepartarea contribuabilului de la beneficiul recunoscut de un
act normativ.

in consecintd, se va respinge recursul declarat de parata, ca
nefondat.

PENTRU ACESTE MOTIVE
IN NUMELE LEGII
DECIDE:



Respinge recursul declarat de Agentia Nationalda de
Administrare Fiscald reprezentata de Directia Generala a
Finantelor Publice a judetului X impotriva sentintei civile nr. X
din 27 X 2008 a Curtii de Apel X - Sectia comerciald, de
contencios administrativ si fiscal, ca netondat.

Irevocabila.

Pronuntata in sedinta publica, astazi 4 martie 2009.

JUDECATOR,

V.Lunedanu

MAGISTRAT ASISTENT,
A.Maculescu



