Cod Operator 2443
Dosar nr. .../95/2011

ROMANIA TRIBUNALUL GORJ SECTIA CONTENCIOS ADMINISTRATIV S| FISCAL Sentita
Nr. .../2011Sedinta publi@ de la 30 Septembrie 2011 Completul compus din:JHRENTE .... Grefier ...

Pe rol judecarea cauzei privind pe reclamant SSRL Tn contradictoriu cu péaratele DIRER

GENERALA A FINANTELOR PUBLICE GORJ, AUTORITATEA

NATIONALA A VAMILOR, DIRECTIA REGIONALA PENTRU ACCIZESI OPERATIUNI
VAMALE CRAIOVA si DIRECTIA JUDETEANA PENTRU ACCIZESI OPERATIUNI VAMALE
CRAIOVA, avand ca obiect anulare act administrativ.

La apelul nominal#cut insediné public au #spuns pentru reclamdntagiratorul ales avocat .si
consilier juridic ... pentru péarata D.G.F.P.Goipsi fiind péaratele Autoritatea Nanak a Vamilor,
Diregia Regional Pentru Accizesi Operaiuni Vamale Craiovasi Directia Judegeari pentru Accizesi
Operaiuni Vamale Craiova.

Procedura de citare legal indeplinit

S-a ficut referatul oral al cauzei deate grefierul desedind care a invederatacprin
compartimentul registratiirparata Diretia Regional Pentru Accizesi Operaiuni Vamale Craiova, in
dowa exemplare.

S-a Tnmanat un exemplar al intanipinaparatorului reclamantei.

Nefiind formulate alte cereriii invocate excegii, constatand cauza n stare de judcsia acordat
cuvantul.

Aparatorul reclamantului a solicitat admiterea contgstaasa cum a fost formulat anulai Tn
parte a deciziei nr....28.04.2011 efinde D.G.F.P.Gorj, anularea in parte a decizieirperggularizarea
situgiei nr.....03.2011 a procesului verbal nr.... din03.201 i a Trtiintarii de plag nr. ...03.2011 pentru
suma calculatpe perioada .2006-...20%ilexonerarea petentei de plata acestor sume.

Consilier juridic ... a solicitat respingerea catégei ca neintemeiat

TRIBUNALUL

Deliberand asupra contegsta de faa, retine urmitoarele:

Prin cererea de chemare Tn judéchtregistrai pe rolul Tribunalului Gorj, Seia Contencios
Administrativ si Fiscal la data de 19.05.2011, sub nr. .../95/2@bhtestatoarea SC ... SRL, a solicitat
instantei de judecdt ca prin sentita ce se va pronte, Tn contradictoriu cu intimatele Autoritatea
Nationak a Vamilor, Diredia Regional Pentru Accizei Operaiuni Vamale Craiovai Directia Judeears
pentru Accizesi Operaiuni Vamale Craiova, &se dispu@i anularea deciziei nr.....04.2011 eifnde
Directia Generala a Fingslor Publice Gorj prin care s-a respins contestampotriva deciziei privind
regularizarea situgi nr. ....03.2011, a procesului verbal de comtirol.... Tntocmit la data de 21.03.2011
a nstiintarii de plata nr. ....03.2011, acte emise de Audbted N#donali a Vamilor, Diregia Regional
pentru Accizesi Operaiuni Vamale Craiovai Directia Judg¢eardi pentru Accizesi Operaiuni Vamale
Gorj.

A ardtat @& prin decizia contestata s-a respins contiestarmulata impotriva actelor emise dére
Autorititile vamale pe motiv ca valoarea in vara autovehiculului importat a fost stakiliConf
.OMF.687/2001, la o valoare mai mica decét valdar&anzae.

Raportat la cele constatate s-a prert decizia nr ....03.2011 si actele care aulatbbiza emiterii
acesteia, emise de Autatite Vamale, in ce privge baza impozaliilstabilita suplimentar in suma de ...
lei, la care a fost calculat TVA in suma de ...sieiotodati majorare de intarziere de ... lei calculate pe
perioada 05.04.2006-21.03.2011 .,respectiv sunatatetabilita de ... lei.

S-a mai precizat ca valoarea de viaarfost stabilit de dtre biroul vamal prin agentul vamal de la
data respectisi nu de dtre agentul economic care nuaadt altceva decéat a pus la disp@zdocumentele
necesare ,prin comisionar SC .... SRL



A mai Tnvederat faptulacdata de efectuii opergiunilor vamale, privind importul autovehiculului,
SC ....SRL prin comisionar, a prezentat, operatbruamal, actele necesare in baZsora s-a stabilit
cuantumul drepturilor vamale, respectiv facturaee® nr....400306, codul unic de nregistrare, acte in
functie de care s-a stabiliicsolicitantul se Tncadreain sfera dispogilor OMF 627/2001, drept pentru
care s-a completat declaraia nr. 1820/04.04.2006. in cuprinsul ia este tiwgrata si valoarea declarata de
catre SC ... SRL si care este de Eu....ro.

Operatorul vamal a stabilit ca suma datbreu titlu de drepturi vamale este ...lei reprezedta
TVA sumia achitat de étre SC ...SRL conform chitghnr. ...4,04,2006

S-a afitat G autoritatea vamaleste obligat si faci incadrarea corectlin punct vedere al legii sau
normelor aplicabile la importurile ce fac obiectperaiunii de vamuire, valabile la data efeciti
acestora.

S-a ficut dovada ca autoritatea vamala a primit acfelemformaiile corecte, pentru a face o
incadrare corecta din punct de vedere legal, résplectura extera Tn care este méonata valoarea de
tranzage ca fiind 10.000 Euro, iar in ) cuprinsul decleeneste metionata valoarea total facturata de
10.000 euro, dar in mod eronat a aplicat alte nateeeglementare, motiv pentru care calculul dmdptu
vamale s-adcut la o alta valoareirfa si existe documente care sa pednuih regim tarifar prefereial.

Din cele prezentate se poate constat&€.... SRL, a respectat dispila legale Tn ce privge
operaiunile de muire iar autoritatea vaniah greit, ce privgte aplicarea unor dispaizilegale, grgeala
care nu poate fi imputasociettii contestatoare, prin aplicarea de majode ntarziere.

In cauz s-a invocat propria cudpdin partea autoidtii vamale, dar sanitinea se transmiteitre
importator, fird si existe un temei legal.

Temeiul legal invocat in cuprinsul procesului veylyaspectiv art. alin 3 din regulamentul CEE
nr.21913/1992 al Consiliului din 12.10.. 1192 dstitoire a Codului vamal Comunitar conforriraa ,,
Atunci cand revizuirea unei decl#iaau un control ulterior indica faptul ca dispdild care reglementeaz
regimul vamal respectiv au fost aplicate pe bazar unformgii incomplete sau incorecte, autdtite
vamale in conformitate cu disp@ife prevazute trebuie sa ia masurile necesare, pentru regiemea
situgiei, tindnd seama de orice inforfinoua de are dispun in saenu se regpeste dat fiind faptul ca
autorititii vamale i-au fost puse i dispo& toate informgile si totoda#i acestea au fost corecte, in ftiac
de care trebuia sa stabileascsituaie de fapt corecta.

In cauz s-a invocat propria cuipdin partea autoidtii vamale, dar sanitnea se transmiteiice
importator, fafi si existe un temei legal.

S-a solicitat admiterea contesta anularea deciziei ir..../28,04,2011 emisa deFPGGORJ,
anularea deciziei pentru regularizarea sidiidr .../21.03.2011 a procesului verbal nr. ..0&12011 si a
Tnstiintarii de plata nr. .../24.03.2011 pentru sumele diei.reprezentand TVA, ... lei Majiii TVA si ...
penalititi TVA.

In drept si-a Intemeiat prezenta pe art. 215 Codéd@lui Fiscal HG 626/1997 art. 57, art.72.

in dovedire cererii a depus la dosar decizia din.28.04.2011, contesta nr.... din 13.04.2011,
instiintarea de plat decizia pentru regularizarea sifieanr.... din 21.03.2014i proces verbal de control
incheiat ....03.2011.

in cauz potrivit art.115 Cod procediurparata Direa Regional pentru Accizesi Operaiuni
Vamale Craiova, nh baza dispgitor O.C. nr. 4990/2011, in nume propriu, ih nuexlpentru Autoritatea
Nationak a Vamilor, precumsi in numelesi pentru Diregia Judeeari pentru Accizei Operaiuni Vamale
Gorj a solicitat respingerea ca neintermegtontestgei Tmpotriva Deciziei pentru regularizarea sitaa
privind obliggiile suplimentare stabilite de controlul vamal nr.02.2011 a Dirgiei Judgene pentru
Accizesi Operaiuni Vamale Gorjsi prin care s-a stabilit Tn sarcina contestatoaréei reprezentand .. lei
accize, ... lei T.V.A., ... lei dobanzi de intarei@ferente.

Referitor la temeiniciasi legalitatea Deciziei n.../28.04.201 1 emnide Diretcia General a
Finantelor Publice Gorj s-a invederad pornind de la dispodile art. 103 alin.I C. proc. civ. potrivit
caruia: , Neexecitarea oritei cii de atacsi neindeplinirea orirui act de procedérin termenul legal
atrage deiderea, afar de cazul cand legea dispune altfel sau cand pdaeedeate & a fost impiedicat



printr-o Tmprejurare mai presus de v@irei" sangunea nerespeii termenului procedural prézut de
lege este dederea.

Legiuitorul a preiizut in cuprinsul art.207 alin.l din O.G. nr.92/20&3vind Codul de procedar
fiscali, republicat, cu modifirile si completirile ulterioare urritoarele: , Contesta se va depune in
termen de 30 de zile de la data comanii@ctului administrativ fiscal, sub saiunea deaderii

Prin decizia nr....30.03.2011, Ditex General a Finanelor Publice Gorj a teut ci, potrivit art.
207 alin.l din O.G. nr.92/2003 privind Codul de gedus fiscak, cu completrile si modificarile
ulterioare, contestia formulati de S.C. ...S.R.L. a fost defius termenul legadi s-a pronurat in sensul
respingerii ca neintemeifat

in data de 04.04.2006 a fost inregigtrizt Biroul Vamal Targu Jiu ( actuala denumire fiind
Directia Judeeard pentru Accizesi Operaiuni Vamale Gorj) declate vamad de import definitiv cu nr.l
..depug de S.C. ......S.R.L. prin care a importat definiti buc. autoutilitat bascularit marca ...uzat,
capacitate cilindri¢ 2148 cmc, an fabri¢ci@ 2002, combustibil motoriiy in valoare total de 10.000 euro,
conform facturii externe definitive nr....8.03.20@%and ca exportator firma Autohandel Raszka, itiand
de livrare fiind CIP Targu Jiu.

Mijlocul de transport a fost Tncadrat la piei tarifai 87042199000 autovehicule pentru
transportul rarfurilor cu o greutate in sarénmaximi de maximum 5 t, cu motor cu o capacitate cilirdric
de maximum 2500 cmc, folosite conform Tarifului \&rde import al Romaniei pe anul 2006.

La stabilirea valorii in vatha acestui autoturism second hand nu a fost luealtul preul efectiv
platit sau de gitit pentru aceastmarfa, ci s-a stabilit in mod eronat ca valoaresdmi, valoarea de
catalog prefzutai de O.M.F.P. nr.687/2001, conform art. 109, alidi6 Regulamentul de aplicare a
Codului vamal aprobat prin H.G. nr. 1114/2001.

Astfel, in urma controlului ulterior efectuat det@uitatea vamal, s-a stabilit & determinarea n
vami pentru stabilirea drepturilor vamale de importihstdnd in T.V.A., trebuia efectddin conformitate
cu prevederile art. 109, alin.| din Regulamentul ajdicare a Codului vamal aprobat prin H.G. nr.l
114/2001si potrivit regulilor cuprinse la art.7¢1 78 din Legea nr. 141/1997 privind Codul vamalectac
trimitere la procedura prézuti Tn Acordul pentru aplicarea articolului VIl al Achului General pentru
Tarife si Comet incheiat la Geneva la 1 noiembrie 1979, la cammdtua este parte, arei prima regub
este ca valoarea in vama mirfurilor importate este valoarea de tranmcrespectiv pngl efectiv phtit
sau de gitit pentru narfurile importate.

In cazul de fa&a nu sunt incidente prevederile art.109, alin.6 Biegulamentul vamal privind
stabilirea valorii Tn varh a autovehiculelor folosite n futie de valorile aprobate prin ordin al ministrului
finantelor publice, In funge de vechimeai caracteristicile tehnice, deoarece valorile delog aprobate
prin O.M.F.P. nr.687/2001 au fost elaborate Tncapéa art.109 alin.g 6, precunsi ale pct. 12 din Anexa
nr.6 la Regulamentul de aplicare a Codului Vam&a@inaniei, care se refela stabilirea valorilor in vain
a bunurilor, autovehiculelai vehiculelor folosite, introduse #ara de persoane fizice, necomerciante, care
nu au obligéa de a evidetia in acte contabile valorile de trandac

Potrivit principiului de interpretare a legii ,, leg trebuie interpretain sensul apliii ei, nu n cel
al neapliarii ei" este evident & rgiunea O.M.F.P. nr. 687/2001 a fost colectarea cdit eficient a
resurselor la bugetul general consolidat al statphin limitarea subevatisii n vami a marfurilor in vans
(interzicerea &muirii sub valorile minime stabilite in furie de vechimea, tipul de combustikilvaloare
inferioa valorii de tranzage pe criteriul naturii rarfurilor importate ( autovehiculg vehicule uzate).

Astfel, S.C. .... S.R.L,, In mod eronat, a stahilitoarea in vathpentru autoutilitara basculant
fiind diminuat in mod nejustificat cuantumul T.V.4atorat pentru importul acestui autovehicul.

Avand n vedere &la stabilirea valorii in vaiin cadrul opengunii de import definitiv EU 4
nr.l.../04.04.2006 depésa Diregia Judeeard pentru Accizei Operaiuni Vamale Gorj de contestatoare nu
s-atinut cont de prevederile art.77 din Legea nr. 14971privind Codul vamal al Romanigiale art.109
alin.| din Regulamentul de aplicare a Codului varaptobat prin H.G. nr.l 114/2001, s-a procedat la
calcularea drepturilor vamale suplimentare cuvebitgetului de stat consolidat prin rectificareadhate
impozitare tindnd cont de valoarea de trangac prin Decizia pentru regularizarea sitaa privind
obligaiile suplimentare stabilite de controlul vamal n21.03.2011, fiind stabilit obligaia de plai a
sumei de ... lei reprezentand difgeede drepturi vamalg dobanzi de Tntarziere aferente.



Masura obligrii contestatoarei la plata drepturilor vamale Bitgbprin actul administrativ-fiscal
mertionat a fost dispusin depliri concordath cu prevederile legale @ate mai sus, fiind o #&sui
temeinid si legak.

n sprijinul temeinicieisi legalititii actului administrativ-fiscal emis de autoritateamah, a
inexistenei unor elemente de nafua atrage o indoialserioad asupra legalitii acestora se observé c
actul administrativ, controlul vamal ulterior, aast emise/efectuate n cadrul termenului de prgierie 5
ani, calculat de la data acérd liberului de vami asa cum dispun prevederile art.187 aligi.l2 din
Regulamentul de aplicarc a Codului vamal, aprobatid.G. nr.l 14/2001 care prevedea €1) ,Termenul
de prescrige a dreptului de a cere plata taxelor vamale d®ittisi cele ale art.373 din Regulamentul de
aplicare a Codului vamal, aprobat prin H.G. nrA2DA41 precizeaz: ,, Controlul vamal ulterior se exergit
pe o perioadl de 5 ani de la data acdrd liberului de vani. in cadrul aceluitermen pot fi incasate sau
restituite diferere de drepturi vamale constatate "(in vigoare laa dattierii operaiunilor vamale
definitive).

Susinerea reclamantei in sensul consiatulpei autorititi vamale in ceea ce priyte stabilirea eronata
valorii Tn vand, susinerea prezentatinstanei de judecdt cu scopul de a crea indoieli cu privire la
legalitatea actului administrativ fiscal pus Tn extare, este lipsitde temei.

Astfel, responsabilitatea pentru declararea edomavalorii in vani, asa cum a fost Tnscrisin
declargia vamai Tn detaliu, revine titularului opeianii vamale, respectiv S.C. ... S.R.L.

Valoarea Tn vamh este stabilt de titularul operdunii si /sau reprezentantul acestuia, in
conformitate cu prevederile art.78 alin.l din Legea 141/1997 privind Codul vamal al Romaniei (in
vigoare la data depunerii declailar vamale) care a statuati:c, valoarea in vam se determif si se
declas de dtre importator, care este obligat depur la biroul o declange pentru valoarea inh vain
insaita de facturi sau de alte documente deapkatrirfii si a cheltuielilor pe parcurs extern afetent
acesteia. De asemenea, Tn conformitate cu preleceti3 litera s din Legea nr. 141/1997 privinddGlo
vamal al Romaniei, In vigoare la data efédiwpergiunii de import: declarga vamak reprezini ,actul
unilateral cu caracter public, prin care o perdoamanifesi in formelesi modalititile prevazute Tn
reglemendrile vamale, voira de a plasa #nfurile sub un regim vamal determinat" iar art.4h d
Regulamentul de aplicare a Codului vamal, aprokiathh.G. nr.l 114/2001, precizdc, declaraia vamai
in detaliu semnatde importator, de exportator sau de reprezentatestuia, are valoarea unei dedlara
pe proprie &spundere a acestuia Tn ceea ce prévea) exactitatea datelor inscrise Tn degdkaneamad, b)
autenticitatea documentelor anexate la degéav@mad, c) plasarea arfurilor sub regimul vamal solicitat.
Astfel c, vointa de a plasa #nfurile sub un regim vamal determinat ap@e S.C. .... S.R.L. care a
inregistrat declatea vamad de import definitiv nr.../04.04.2006 fa Biroul VamTargu Jiu (actuala
denumire fiind Diregia Judgeari pentru Accizesi Operaiuni Vamale Gorj) cu scopul indeplinirii Tn
numelesi pentru sine declararea in detaliu &furilor pentru importurile din data de 04.04.2096ecumsi
prezentarea #nfurilor declarate la controlul vamail achitarea la vaia drepturilor de import.

S.C. ... S.R.L. are calitatea de declarant, taraccegunea art.3 lit.t din Legea nr. 141/1997
privind Codul vamal al Romaniei declarantul repnézi, persoana care intocgie si depune declati
vamak Th nume propriu sau persoana Tn numéteia este intocmitdeclargia vamak de @tre mandatar
sau comisionar".

De asemenea, art. 141, alin.2 din Legea nr. 14%7/p89ind Codul vamal al Romaniei precizéaz
ca ,, debitorul datoriei vamale este considerat titwl@eclargiei vamale, iar art. 158 alin.2 mgmneaz ca
» In cazul unor diferege ulterioare , debitorul vamal ia cutiota despre acea nawlatorie pe baza actului
constatator Tntocmit de autoritatea vaihaRlsadar, responsabilitatea asupra datelor Tnscriskeérargia
vamal, corectitudinea declani valorii Tn vami si autenticitatea documentelor prezentate Tn vederea
vamuirii apatin titularei S.C. ... S.R.L.

Toate aceste argumente, precgsimrevederile legale invocate Tn gngrea lor demostreazs, in
prezenta cauiz nici nu se poate pune problema exigterunor ndoieli asupra legaiiti actului
administrativ-fiscal Tntocmit de autoritatea va#nal

A solicitat $i se constate corectitudinga legalitatea soltiei adoptate de Dirga General a
Finartelor Publice Gorj in ceea ce prite contestga formulati de S.C. ... S.R.L. impotriva Deciziei
pentru regularizarea sittii nr...1.03.2011 privind obligéle suplimentare stabilite de controlul vamal.



Reclamanta a depus concluzii scrise prin careiaitsbladmiterea contegtai, anularea n parte a deciziei
nr....8,04,2011 emisa de DGFP GORJ ,anularea fte mardeciziei pentru regularizarea siteianr.
...1.03.201 1 a procesului verbal nr. ....03.20Hl Trstiintéri de plata nr ...24.03.2011 pentru suma de ... lei
Majorari TVA si .... penaliiti TVA (respectiv ... lei), calculate pe perioada ®@52006-21.03.201%i
exonerarea petentei de plata acestor sume.

Biroul vamal la data efecitii operaiunilor de wamuire a stabilit valoarea in vama
autovehiculului importat in baza OMF 687/2001, lsatoare mai mit decét valoarea de tranziaccare
era de 10.000 Euro conform facturii externe n28.03.2006, dg trebuia & stabileast cu aplicarea
dispoziiile art. 76si 77 alin 1 din legea 141/1997 ,privind Codul VanshlRomaniei ,act care era in
vigoare la data efecitii operaiunilor vamale.

Conform dispoaziilor legale, previzute de Codul vamal, Tn gjpetrebuia respectata procedura de
determinare a valorii in vama peeuti de Acordul privind aplicarea art. VIl al acordulggneral pentru
tarife si comet (G.A.T.T.) incheiat la Geneva la 01.11.1979 regifiprin legea 133/1994 modifidatare
in partea | prevedeig, Valoarea in vari a marfurilor importate va fi valoarea de tranziac adia preul
efectiv phtit sau de pitit pentru narfuri cnd acestea sunt vandute pentru export stirdga tarii de
import....

in spea preul efectiv phtit de @tre SC .... SRL a fost de 10.000 EUR care esteavadode
tranzadie a bunului,si care trebuia & fie si valoarea Tn vai invederam faptul & la data efectirii
operaiunilor vamale, privind importul autovehicululuiCs



SRL au fost a prezentate, operatorului vamal, eatelcesare respectiv factura exiemr..../28.03.2006,
codul unic de inregistrargi, a fost completatdeclargia nr. .../04.04.2006, in care a fost deckaxaioarea
de tranzatie de 10.000 EUR adigreul facturii, efectiv pitit.

Din actele depuse la dosarul cauzei se face dosadaitoritatea vamala a primit de la SC .... SRL
actelesi informatiile corecte, pentru a face o incadrare careld punct de vedere legal, iar faptal io
mod grait s-a stabilit valoarea Tn vama , pe baza OMF B8871si nu pe baza legii 141/1997 privind Codul
Vamal, nu este imputabil contestatoarei.

Operatorul vamal pe baza documentelor depuse ditstabsuma datorétcu titlu de drepturi vamale este
de ...lei reprezentand TVA sudmachitati de détre SC ... SRL conform chitgnnr..../04.04.2006.

Temeiul legal invocat in cuprinsul procesului vérlsaspectiv art. 78 alin 3 din regulamentul CEE
nr.21913/1992 al Consiliului din 12.10.. 1192 dstitbire a Codului Vamal Comunitar conforriraia ,,
Atunci cand revizuirea unei declg@iaau un control ulterior indica faptul ca disptile care reglementeéaz
regimul vamal respectiv au fost aplicate pe bazar unformaii incomplete sau incorecte, autdtite
vamale in conformitate cu dispgide prevazute trebuie sa ia masurile necesare ,pentru regiemea
situgiei, tindnd seama de orice inforfi@noua de care dispun in spewu se retpeste dat fiind faptul ca
autorititii vamale i-au fost puse la dispgeitoate informdile si totoda# acestea au fost corecte ,in ftiac
de care trebuia sa stabileascsituaie de fapt corecta.

In ce privgte suma de ... lei reprezentand TVA stabifitiplimentar, s-a precizai aceasta a fost
achitati de dtre contestatoare, conform deciziei de regularizarsitugiei nr. ....03.2011. in termenul
scadent, iar faptulacautoritatea vama) nu a stabilit-o int de la data de 04.04.2006,sda avut cadrul
legal si actele necesarea 0 fad si a stabilit-o la data de 24.03.2011, considerci pentru perioada
05.04.,2006- 21.03,2011, atata timp céat contegidoau are nici o vina, pentru neplata acestei same
termen , Tn mod corect,legal nu trebuiepkiteasd penalititi si majoriri.

In cauz a invocat propria cupdin partea autoritii vamale, dar sanitinea se transmiteie
importator, faf si existe un temei legal pentru plata unor peftalitentru care nu se face vinovat.

Analizand contesta dedu$ judedtii, prin prisma inscrisurilor depuséng la dosari in raport de
motivele de fapsi de drept invocate deagi, instana o reine ca fiind intemeidatnumai in parte, pentru
urmitoarele considerente:

impotriva Deciziei n.....04.2011 erdisle Diretia General a Finanelor Publice Gorj - Biroul de
soluionare a contestior, contestatoarea SC ... SRL a formulat prezezintestge, solicitind anularea
acesteia precunyi a Deciziei pentru regularizarea sifiea nr. ....03.2011.2011 privind obligiée
suplimentare stabilite de controlul vamal D.V.Ind5.04.2006i a procesului - verbal de control nr....
incheiat la data de 21.03.2011.

Suginerea contestatoarei in sensific mod greit organele vamale au apreciat, Tn urma controlului
efectuat la Tnceputul anului 2015, datoreaz suma de impozaliilstabilita suplimentar in suma de ... lei, la
care a fost calculat TVA in suma de ..detotodati majorare de intarziere de ...lei calculate peocaela
05.04.2006-21.03.2011 ,respectiv suma totala statae ...lei, nu poate fi prindide instars.

in acest sens, instanrgine c potrivit art. art.76 din Legea nr. 141/1997 privi@odul Vamal al
Romaéniei, Tn vigoare la data intocmirii détre contestatoare a declaea vamale, ,Valoarea Tn vain
reprezini acea valoare care constituie baza de calcul eldaxamale preizute in Tariful vamal de import
al Romaniei."

in art. 77 alin. 1 al accliaact normativ, se prevede ¢ Procedura de determinare a valorii in
vami este cea prazuti Tn Acordul privind aplicarea articolului VII al Acdului general pentru tarifg
comet (G.A.T.T.), incheiat ia Geneva la 1 noiembrie 19Z%are Romania este parte,".

Pe de alt parte, in art. 109 alin. 1 din H.G. nr. 1114/192001 privind Regulamentul vamal al
Romaniei, Tn vigoare la data Intocmirii dectsgavamale, s-a préveut ¢ 44Determinarea valorii in vaiira
marfurilor care fac obiectul unor tranzéaccomerciale se efectueapotrivit regulilor cuprinse Tn Codul
vamal al Romaniegi in alte reglementari vamale. Pentru valoareaebsthbilit se depune o declaia
pentru valoarea in vainconform modelului preizut in anexa nr. 5",

Potrivit alin. 4 din aceaahotirare de guvern, in cazul bunurilor introdusetdra de persoane
fizice valoarea Tn vamse stabilgte de Ministerul Finamlor Publice pe baza cataloagelor de preturi
externe, corelate cu preturile interne iar potmlih.. 6, valoarea n vatra autovehiculelogi a vehiculelor



folosite se stabikte pe fiecare categorie de vehicule, prin ordimigistrului finartelor publice tinandb-se
seama de vechimegade caracteristicile tehnice ale acestora.

in conformitate cu pct. 12 din anexa nr. 6 din H6.1114/19.11.2001, referitoare la caiildi si
limitele privind introducereai scoaterea diara a bunurilor apamand calatorilosi altor persoane fizice,
valoarea Tn vampentru bunurile introduse sau scoasetdiihde @latori si de alte persoane fizice stabilite
in Roménia sau 1n gtnatate, ce nu fac obiectul unor opguai comerciale, se stabgie de Ministerul
Finartelor Publice, prin aprobarea listei de valori uriiteand ale unor produse sau grupe de produse.

in aplicarea dispotilor art. 109 alin. 4i 6 si pct. 12 din anexa nr. 6 din H.G. nr. 1114/19.002
privind Regulamentul vamal al Roméaniei, a fost e@ilinul M.F.P. nr.687/2001 pentru aprobarea
valorilor in vana, in care, la art. 2 s-a prEaut G valoarea Tn vampentru autovehiculelgi vehiculele
folosite, previzute la poaziile tarifare 87.02, 87.03, 87.04, 87.4i187.16 din Tariful vamal de import al
Romaniei, este cea prEauti in anexele nr. 2-6 la prezentul ordin.

Din interpretarea textelor legale sus memate, rezult ca ordinul M.F.P. nr. 687/2001 pentru
aprobarea valorilor Tn vaina fost emis numai pentru stabilirea valorilorveomi, adia a valorilor care
constituie baza de calcul al taxelor vamale pebtmurile, inclusiv vehicule folosite, introduse sawoase
din tara de dlatori si de alte persoane fizice stabilite in Romaniaigastiinatate, ce nu fac obiectul unor
operaiuni comerciale, pentru bunurile, inclusiv vehiciitdosite, introduse sau scoase ¢am de Gtre
persoane juridice, care fac obiectul unor ofienacomerciale, procedura de determinare a vailoniani
fiind cea presizutd in Acordul privind aplicarea articolului VII al Acdului general pentru tarité comeg
(G.A.T.T.), Incheiat ia Geneva la 1 noiembrie 198%are Romania este parte, Tn conformitate cu7art
alin. 1 din legea 141/1997.

in aceste condi, instarta aprecia ca la data 05.04.2006, cand a fost Tnregisti@Biroul Vamal
Tg-Jiu Declarga vamai de import definitiv nr. ....04.2006 depude contestatoare, in mod gte®rganele
vamale au stabilit valoarea in vaymentru vehiculul folosit in raport de disptii art. 109 alin. 6 din H.G.
nr. 1114/2001 coroborate cu disgold Ordinului nr. 687/2001, deoarece, contestaadiind persoan
juridica, valoarea in vama vehiculului trebuia determirigin conformitate cu prevederileaffii | - Reguli
de evaluare in vaim art.l din Acordul privind aplicarea articoluluilMal Acordului general pentru tarife
comet (G.A.T.T.), aceasta fiind valoarea de traniea@dié preul efectiv phtit de importator.

Drept urmare, instaa rgine & organele vamale constatand, cu prilejul controlefiectuat Tn
termenul de 5 ani de la acordarea liberului dedavpmevazut de art. 100 alin. 1 din legea 86/2006 privind
Codul Vamal al Roméaniei in vigoare ¢aloarea n vathdeterminat pe baza declatiai vamalesi pentru
care au fost calculate taxele vamale era mak rdacat valoarea de tranziaca vehiculului Tnscrisin
factur si care reprezenta adeata valoare Tn vaiin in mod corect au stabilit diferggbe Tn minus privind
alte taxesi impozite datorate statului in cadrul op@railor vamale, potrivit art. 100 alin. 6 din legea
86/2006si au emis Decizia de regularizare contestat

Chiar daé, culpa in determinarea giti a valorii in vani a vehiculului apaine organelor vamale,
acest aspect nu exonergamntestatoarea de plata difggdar privind alte taxesi impozite datorate
statului in cadrul opetanilor vamale Tn minus stabilite cu ocazia conthol ulterior, Tntrucat art. 100
alin. 6 din legea 86/2006 teza a doua statglén sarcina autoditi vamale 4 ia masuri pentru incasarea
acestora, fara face vreo distine cu privire la persoanele din culpa@a s-a produs calculul gie

Referitor la suma de... lei reprezentand mijttobanzi/penalitti de intarziere aferente obligjkor
vamale stabilite prin Deciziei pentru regularizasgaiei nr. ....03.2011, instaa constat ca organele
vamale au avut in vedere la calcularea acestosppgiile art. 119 alin. 1 din O.G. nr. 92/2003, pottivi
carora, ,Pentru neachitarea la termenul de scad# citre debitor a obligalor de plag, se datoredgzdupi
acest termen dobangipenalititi de intarziere'§i respectiv art. J 20 alin. 1 din acglact normativ, potrivit
cirora ,dobénzile se calculeazpentru fiecare zi de intarziere, incepand cu inediat urnitoare
termenului de scaden si pami la data stingerii sumei datorate inclusiv’, coesfthd nerelevait
imprejurarea& societatea nu are nici o célpn stabilirea grgta a cuantumului datoriei vamale.

Retine instampa & potrivit art. 100 alin. 1 din legea 86/2006 pridi€odul Vamal al Romaéniei, in
vigoare la data controlului, "autoritatea vainate dreptul ca, din oficiu sau la solicitarea deshtului,
intr-o perioad de 5 ani de la acordarea liberului de ¥as modifice declarga vamad'.



Alineatul 2 al aceluig articol, prevede & ,in cadrul controlului ulterior al declai#or, autoritatea
vamak stabilgte potrivit alin. (3)si diferertele n plus sau Tnh minus privind alte taxeémpozite datorate

statului Tn cadrul opetiainilor vamale, luand #&suri pentru incasarea
diferentelor in minus constatate". »

De asemenea, art. 255 alin. 1 lit. b din agekct normativ, stabie &, da@ cuantumul
drepturilor, adig si a diferenelor in minus, nu a fost achitat Tn termenul staki percep majéri de
ntarziere, potrivit normelor in vigoare.

Cum legea 86/2006 privind Codul Vamal al Roméniei cortine dispoZii referitoare la
modalitatea de calcul a majoitor de Tntarziere in situi Tn care difereiele in minus stabilite de organele
vamale cu ocazia efedinii controlului ulterior nu au fost achitate Tn teenul stabilit, rezult ci acestea se
calculeaz potrivit dispoziiilor din Codul de ProcedérFiscak.

in acest sens, in art. 119 alin. 1 din O.G. nr2@23 privind Codul de procedufiscak se prevede
ca pentru neachitarea la termenul de scadée cGtre debitor a obligélor de plat, se datoredzdupi acest
termen dobéanzsi penalititi de intarziere, dobanzile urmand fe calculate in conformitate cu art. 120
alin.2, pentru difergele suplimentare de crgan fiscale rezultate din corectarea decldoa sau
modificarea unei decizii de impunere, incepandioa #mediat urnitoare scaderi crearei fiscale pentru
care s-a stabilit difereasi pari la data stingerii sumei datorate inclusiv.

in ceea ce priwte termenele de platpentru diferetele de obligéi fiscale principalesi pentru
obligaiile fiscale accesorii, art. 111 alin. 2 din O.&@/2003 statueazca termenul de plétse stabilgte Tn
functie de data comunidi acestora, respectiv dadata comunidrii este cupring in intervalul 1-15 din
lung, termenul de pléteste panla data de 5 a lunii uritoare, iar dat data comunidrii este cupring in
intervalul 16-31 din luf, termenul de plateste paila data de 20 a lunii uritoare.

in spea de fa&a, se obsery ci Decizia pentru regularizarea sitiga nr. ....03.2011 prin care a fost
stabilita difererta ih minus de organele de control vamal a fost cocai contestatoarei la data de
28.04.2011, situ#e In care termenul de plisd acestei diferea este pahla data de 5 a lunii aprilie 2011.

Faa de considerentele ce preced, infamconstatandacsuma de ....lei reprezentand maijie,
dobéanzilesi penalititile de ntarziere au fost gitcalculate, va admite contegeaformulat de reclamanta
SC... SRLsi va anula decizia nr. ... din 28.04.2011, ende Diretia General a Finanelor Publice Gorj.

PENTRU ACESTE MOTIVE, IN NUMELE LEGII
HOTARASTE

Admite contestga formulat de contestatoarea SC ... SRL, cu sediul in TgBiudul..., nr...
Jud.Gorj in contradictoriu cu intimatele DitiecGeneral a Finaelor Publice Gorj cu sediul in Tg-Jiu, str.
Siret, nr. 6, judeul Gorj, Diredia Regional pentru Accizesi Operaiuni Vamale Craiova, cu sediul in
municipiul Craiova, str. Henry Ford (1863-1947),lér Jud.Craiova, Autoritatea Nanak a Vamilor
Bucursti, cu sediul in Bucurgi, str. Matei Millo, nr. 13, sector %i Directia Judgearh pentru Accizesi
Operaiuni Vamale Gorj cu sediul Tn Tg-jiu, str. Narciselnr.8, Jud.Goij.

Anuleaz decizia nr. ....04.2011 entige Direcia General a Finanelor Publice Gorj.

Cu recurs.

Pronunati Tn sedinta publi@ din ...09.2011, la Tribunalul Gorj.
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