| MINISTERUL FINANTELOR PUBLICE
DIRECTIA GENERALA A FINANTELOR PUBLICE A
JUDETULUI OLT

Telefon - 412155, 412156, 412334, Fax 413402

Slatina, str. Arcului, nr.1

Decizia nr.
privind solutionarea contestatiei introdusa de
din loc. Slatina, judeful Olt

Directorul executiv al Directiei Generale a Finantelor Publice a judetului Olt, numit prin
Ordinul ministrului finantelor publice nr. 786/2005,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului, s-au retinut urmatoarele:

Prin adresa nr. inregistrata la Administratia Finantelor Publice a municipiului Slatina si
transmisa spre solutionare Directiei Generale a Finantelor Publice a judetului OIt unde a primit nr.,
din loc. Slatina, jud. Olt a formulat contestatie impotriva raportului de inspectie fiscala nr. incheiat de
organele de control ale Administratiei Finantelor Publice a municipiului Slatina, act fiscal in baza
caruia au fost emise deciziile de impunere anuale aferente anilor 2000 — 2004, respectiv trei decizii
de impunere cu nr. privind obligatiile fiscale suplimentare.

Contestatia a fost depusa in termenul legal prevazut de art. 177 alin. (1) din O.G. nr. 92/2003
republicata privind Codul de procedura fiscala.

Suma care face obiectul contestatiei este de RON, reprezentand obligatii fiscale stabilite
suplimentar compusa din:

- LV.G. RON;
- Dobanzi l.V.G. RON;
- Penalitati I.V.G. RON;
- TVA RON;
- Dobanzi TVA RON;
- Penalitati TVA RON;
- CASS angajator RON;
- Dobanzi CASS RON;
- Penalitati CASS RON;
- CASS asigurat RON;
- Dobanzi CASS RON;
- Penalitati CASS RON;
Amenzi RON;

Procedura fiind indeplinita, s-a trecut la solutionarea pe fond a contestatiei.

Din analiza documentelor existente la dosarul cauzei, s-au refinut urmatoarele:

| Tn sustinerea cauzei, contribuabilul isi motiveaz& contestatia prin faptul ca “obligatiile fiscale

stabilite prin Raportul de inspectie fiscala nr. si deciziile de impunere aferente anilor 2001,

2002, 2003 si 2004 sunt nelegale si netemeinice din urmatoarele motive:

- deciziile prin care se stabileste o alta obligatie cu titlul de impozit sunt nelegale neavand
suport ;

- diferentaTVA calculata este nedatorata intrucat obligatia de plata se regaseste ca fiind
integral virata, facturile de care se face vorbire nefiind vanzari suplimentare fata de ceea
ce se regaseste in monetarul zilnic ;

- vanzarile de marfuri facute cu factura au fost evidentiate in monetarul zilnic ;

- cheltuielile cu chirii , energie electrica sl carburanti auto nu au fost luate in calcul pe
cheltuieli in mod eronat de catre organul de control intrucat acestea sunt cheltuieli legale .



II. Prin Raportul de inspectie fiscala nr. organele de cotrol ale Administratiei Finantelor
Publice a municipiului Slatina act fiscal in baza caruia au fost emise decizii de impunere anuale
aferente anilor 2000 — 2004, respectiv trei decizii de impunere privind obligatiile fiscale suplimentare
inregistrate la nr. au constatat incalcarea procedurilor de stabilire a cheltuielilor deductibile si
nedeductibile pentru calculul venitului net aferente anilor 2000, 2001, 2002, 2003 si 2004 in
conformitate cu prevederile O.G. 73/1999 privind impozitul pe venit, O.G. 7/2001 privind impozitul
pe venit si ale Legii nr. 571/2003 privind Codul fiscal.

Inspectia fiscala avand drept obiectiv , verificarea modului de organizare gl conducere a
evidentei contabile sl fiscale la din loc. Slatina sl a cuprins perioada 20.04.2000 11.11.2005.

[ll. Din analiza documentelor existente la dosarul cauzei si avand in vedere motivatiile
petentei in raport cu prevederile legale in vigoare in perioada verificata, s-au retinut urmatoarele:

Verificarea activitatii desfasurate de catre, cu sediul in localitatea Slatina, jud. Olt s-a efectuat
in perioada 25.10. — 11.11.2005 si a vizat perioada 20.04.2000 — 11.11.2005, obiectivul inspeciiei
fiscale a fost verificarea modului de conducere a evidentei contabile, a modului de achitare a
obligatiilor de plata la bugetul statului .

Prin contestatia formulatd petenta contesta Raportul de inspectie fiscala nr.sl deciziile de
impunere aferente anilor 2001, 2002, 2003 si 2004, precum sl deciziile de impunere privind
obligatiile fiscale suplimentare nr., motivand ca nu datoreaza aceasta suma bugetului de stat |,
intrucat organul de control la stabilirea impozitului nu au luat in calcul cheltuielile efectuate cu
chiriile , respectiv cele cu energia electrica.

Prin raportul de inspectie fiscala nr. organele de control ale Administratiei Finantelor Publice
Slatina — serviciul control fiscal persoane fizice — la determinarea venitului net impozabil aferent
perioadei verificate nu au luat in considerare cheltuielile reprezentand energia electrica respectiv
Factura nr. in valoare toatala de lei din care TVA lei, Factura nr. in valoare totala de lei din care
TVA lei, Factura nr. in valoare totala de lei din care TVA lei, Factura nr. in valoare totala de lei din
care TVA lei, considerate de organul de control nedeductibile fiscal, acestea fiind emise pe numele
de catre Slatina .

Referitor la cheltuielile privind chiriile aferente anului 2001 se constata ca organul de control
in luna iulie 2001 nu a luat in calcul la stabilirea venitului impozabil factura nr. emisa de proprietarul
spatiului comercial respectiv SA Slatina in suma totala de lei din care cheltuiala cu chiriile suma de
lei sl TVA de lei, reprezentand cheltuiala legala, achitata cu chitanta nr..

In legaturd cu cheltuielile privind chiria aferentd anului 2002 se retine ca in Anexa privind
veniturile sl cheltuielile aferente anului 2002 organele de control au inscris suma de lei drept
cheltuialad cu chiria , iar din documentele de evidenta primara (facturi fiscale) depuse de petent la
dosarul cauzei rezultd suma de lei drept cheltuiala cu chiria. Diferenta intre sumele inscrise in
Anexa privind veniturile sl cheltuielile aferente anului 2002 sl facturile fiscale emise de catre SC SA
reprezentand contravaloare chirie este de lei .

Pentru anul 2003 organul de control la stabilirea venitului impozabil nu ia in calcul factura nr.
emisa de SC SA Slatina in valoare totala de lei achitata cu chitanta nr. reprezentand contavaloare
chirie aferenta spatiului comercial din care cheltuiala cu chiriile suma de lei iar TVA de lei.

Potrivit art. 10(1) din O.G. nr. 7/2001 privind impozitul pe venit, cheltuielile cu energia electica
sl chiria inregistrate in documente de catre contribuabil sunt deductibile fiscal intrucat sunt
aferente venitului realizat in aceasta perioada. Cheltuielile facute cu energia electica sl cu chiriile se
justifica la obtinerea veniturilor.

Art. 10 : (1) In vederea determindrii venitului net ca diferentd intre venitul brut si cheltuielile
aferente deductibile, pentru cheltuieli se aplica urmatoarele reguli:

a) cheltuieli aferente venitului sunt acele cheltuieli efectuate in cadrul activitatilor desfasurate
in scopul realizarii acestuia, justificate prin documente;”

Totodata se constata ca taxa pe valoarea adaugata deductibila a fost diminuata de catre
organul de control prin neluarea in calcul a TVA inscris de furnizor ( SC SA Slatina ) in facturile
privind energia electrica sl chiriile.

Conform art. 18, 19, 20 sl 21 din OUG nr. 17/2000 privind TVA precum sl art. 22 alin. (4) sl
(5) sl art. 21 alin. (1) din Legea nr. 345/2002 privind TVA contribuabilul avea dreptul la deducerea
TVA inscrisa in facturile fiscale de energie electica sl chirie emise de SC SA Slatina.

Diminuarea TVA deductibila ca efect al neluarii in calcul a TVA aferenta acestor facturi a
determinat marirea nejustificata a TVA de plata datorat de catre datorat bugetului de stat.



Avand in vedere prevederile legale sl cele prezentate mai sus capitolul Il din raportul de
inspectie fiscala nr. privind impozitul pe venit global sl TVA aferent aniilor 2001, 2002 sl 2003
urmeaza a fi desfiinfat, urmand a se recalcula dobanzile de intarziere sl penalitatile in conformitate
cu prevederile prezentei decizii.

In ceea ce priveste contributia la asigurérile sociale de sanatate datoratd de angajator sl de
asigurat , precum sl dobanzile gl penalitatile de intarziere aferente acestea au fost stabilite Tn mod
corect sl legal de catre organul de control.

Referitor la amenzile contraventionale in suma de RON respectiv. RON aplicate in baza
Legii nr.82/1991 republicata, acestea trebuiau depuse in termen de 15 zile de la data comunicarii
acestora sub sanctiunea decaderii la Administratia Finantelor Publice Slatina potrivit art. 31 alin. (1)
din O.G. nr. 2/2001 privind regimul juridic al contraventiilor, care va intocmi sl va transmite dosarul
cauzei la organele judecatoresti competente in conformitate cu prevederile art. 32 din O.G. nr.
2/2001 privind regimul juridic al contraventiilor .

Pentru considerentele aratate, in temeiul art.186(3) din O.G. nr. 92/2003 privind Codul de
procedura fiscala, republicata,

DECIDE:

Art. 1 Desfiintarea capatului de cerere privind impozitul pe venit global pentru anii 2001, 2002
sl 2003 sl a TVA aferenta anilor 2001, 2002 sl 2003 cuprinse in capitolul Il din raportul de inspectie
fiscala nr. incheiat de organele de control ale Administratiei Finantelor Publice a municipiului
Slatina,precum gl a deciziilor de impunere anuale privind obligatiile fiscale suplimentare nr. aferente
anilor 2001,2002 sl 2003.

Art. 2 Respingerea contestatiei ca neintemeiata pentru capatul de cerere privind impozitul pe
venit global aferent anilor 2000 sl 2004 sl a taxei pe valoarea adaugata pentru anii 2000 sl 2004.

Art. 3 Respingerea contestatiei ca neintemeiata pentru capatul de cerere pivind contributia la
asigurarile sociale de sanatate datorata de angajator sl de asigurat.

Art. 4 Tnaintarea de catre Administratia Finantelor Publice Slatina a plingerii Tmpotriva
amenziilor contraventionale in suma de RON, respectiv  RON la organele judecatoresti competente
in conformitate cu prevederile art. 32 alin. (2) din O.G. nr. 2/2001 privind regimul juridic al
contraventiilor.

Art. 5 Prezenta se comunica din loc. Slatina, jud. Olt si Administratiei Finantelor Publice a
municipiului Slatina.

Decizia poate fi atacata la Tribunalul Judetean Olt in conformitate cu prevederile art. 188(2)
din OG nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata.

DIRECTOR EXECUTIV,
Vizat,
Sef serviciu juridic,

Sef birou contestatii,



