Din acest motiv, contestafia urmeaza a fi respinsa ca nedepusa in termenul legal pentru capatul de cerere de
RON, reprezentand subventie.

Articolul 176, alin.(2) din OG nr. 92/2003*) prevede:

“(2) Obiectul contestatiei il constituie numai sumele si masurile stabilite si inscrise de organul fiscal in titlul de
creanta sau in actul administrativ fiscal atacat, cu exceptia contestatiei impotriva refuzului nejustificat de emitere a actului
administrativ fiscal.”

Tn procesul-verbal nr. , contestat de SA, organele de control fiscal au precizat c& petenta a incasat necuvenit
subventie in suma totala de RON, suma compusa din RON, diferenta stabilita prin procesul-verbal nr. intocmit de ACF Olt
si din RON, diferenta de subventie stabilita de organele IPJ Olt - Serviciul cercetari penale.

Suma de RON, reprezentand subventie, a fost stabilitd de organele de cercetare penala din cadrul IPJ Olt si a
fost preluata de organele de inspeciie fiscala din cadrul ACF Olt in procesul-verbal contestat.

Avand in vedere cele prezentate, se retine ca subventia de RON nu a fost calculata de organele de inspectie
fiscala din cadrul ACF Olt, ci de organele de cercetare penala din cadrul IPJ Olt.

In conformitate cu prevederile art. 176, alin.(2) din OG nr. 92/2003*), contestatia SA TARINA Strejesti urmeaza a
fi respinsa ca fiind fara obiect pentru capatul de cerere de RON, deoarece debitul nu a fost stabilit de organele de control
fiscal, acesta fiind rezultatul cercetarilor efectuate prin metode specifice de organele de cercetare penala din cadrul IPJ
Olt si preluat in titlul de creanta al ACF Olt.

In aceste conditii, contestatia formulata de Societatea Agricold TARINA Strejesti urmeaza a fi respinsa ca
nedepusa in termenul legal pentru capatul de cerere de RON si ca fiind fara obiect pentru capatul de cerere de RON.

Pentru considerentele aratate in cuprinsul deciziei si in temeiul art. 181 si art. 186 din O.G. nr. 92/2003*) privind
Codul de procedura fiscala,

DECIDE:

Art.1 Respingerea contestatiei formulata de Societatea Agricola ca nedepusa in termenul legal pentru capatul de
cerere reprezentand subventie stabilitd prin procesul-verbal nr. in suma de RON.

Art.2 Respingerea contestatiei formulata de Societatea Agricola ca fiind fara obiect pentru capatul de cerere
reprezentand subventie stabilitd de organele de cercetare penala si preluata prin procesul-verbal nr. in suma de RON.

Art.3 Prezenta se comunica Societatii Agricole, Activitaii de Control Fiscal Olt si Administratiei Finantelor Publice
a municipiului Slatina.

Decizia poate fi atacata la Tribunalul Judetean Olt potrivit art. 188(2) din OG nr.92/2003*) privind Codul de
procedura Fiscala.

DIRECTOR EXECUTIV,
ELENA GHERGHINA
Vizat,
Sef serviciu juridic,
lonela Pavel

Sef birou solutionare contestatii,
Aurelian Zestran
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