Dosarnr. . - anulare act-

ROMANIA
TRIBUNALUL SUCEAVA
SECTIA COMERCIALA SY DE CONTENCIOS ADMIN"ISTRATIV

SENTINTA Nr. (635

SEDINTA PUBLICA DIN _,:_'20-&5 ST

GREFIER Coidwre T e
Pe rol Judecarea cereru avand ca oblect -anulare act- formulati de
reclamanta SC =~ .. ... - AR - SRL cu sedml in
loc. -~~~ - " jud. Suceava, in contradlctorlu cu intimata " DGFP
Suceava.

Dezbatenle au fost consemnate in incheierea de gedintd din data de
- 2006, incheiere ce face parte integrantd din prezenta sentintd si
cénd, 1nstanta, din Tipsa de timp pentru deliberare a aménat pronuntarea la data
de astizi = Err fox 20006
Dupa dehberare

TRIBUNALUL

Asupra cauzei de fati constaté:
Prin cererca adresati acestei mstante $1 i‘nrcgistaré La

nr o, petenta scC & ==
SRL a solicitat in contradlctonu cu mtlmata DGFP buceava
anularea deciziei LLohEda deciziei de impunere nr.”

precum st suspendarea ‘executirii actului administrative fiscal — ecizia
 Co=.. ..z s pénd la solutionarea definitivi a contestatiei.

In motivare se arati ¢i urmare-a unei mspectu fiscale efectuata de
catre organele de conrol ale DGFP Suceava m sarcina reclamantei, a fost emisad
decizia de impunere nr. Decizia *. 77 ; prin care i-au fost stablllte
obligatii fiscale in sumd de . -~ lei cu txtlu de impozit pe profit §i
lei TVA. o

fmpotriva de01z1e1 de mai sus a formulat contestatie, 1nsé‘1, prin
decizia ~. . din DGFP Suceava a dispus suspendarea solutiondrii
acesteia pana la incetarea cu caracter definitiv a motivului care a determmat
suspendarea. |
Aceastd decizie este ‘neintemeiati si nu are decat rolul de a
tegiversa solutionarea contestatiei reclamantei intrucat, desi in considerentele
acesteia se mentioneaza ca suspendarea a intervenit urmare a une1 adrese in



vederea efectudrii de cercetari penale cu privire la faptele retinute n raportul de -
inspectie fiscala, nu se precizeazi care fapte au constituit fapte penale si nici cu
privire la care sume din decizia de impunere ar exista indiciile savarsirii unei
infractiuni.

Pe de altd parte solicitd anularea deciziei de impunere intrucat
raportul de inspetie fiscald a stabilit in mod gresit cd reclamanta a Inregistrat
cheltuieli cu amortizarea nedeductibile, si cheltuieli cu productia neterminata,
iar TVA —ul stabilit de catre Raportul de inspectie fiscald, nu este datorat de
catre reclamantd. \

in sustinere, anexeazd actele despre care a facut vorbire in petitul
cererii. ‘

Prin intAmpinare, (f.3-6) pérta solicitd respingerea contestatiel
aritand pe de o parte cé cererea de suspendare a executarii actului administrativ
fiscal nu indeplineste conditiile art.15 din legea 554/2004, iar pe fond Decizia,
nr. % de suspendare a solutionarii contestatici a fost emisd in-mod
legal, intrucat in cauza a fost promovatd o plangere penald cu privire la existenta
indiciilor savArgirii unei infractiuni cu privire 1a aspectele constatate in raportul
de inspectie fiscald. S

Se mai aratd ci instanfa nu se poate promunta pe fond cu privire la
actul administrativ fiscal contestat, intrucat nu a fost finalizatd procedura
administratva de solutionare a contestatiei. :

in sustinerea Mntdmpindrii, reclamanta depune la dosar decizii ale

~

Curtii de Apel Suceava, plangerea penali formulati tmpotriva administratorilor
reclamantei, decizii ale Curtii Constitutionale (fila 7-60). '

Pe parcursul solutionarii cauzei la dosar a fost depusd rezolutia

ar. " °fdin. - - aParchetului de pelanga Judec. Radautt.
Analizand actele si Tucrarile dosarului, instanta constatd urmatoarele:
Prin decizia nr.”* . emisa de parata DGFP Suceava s-a
dispus suspendarea solutionarii contestatiei formulatd de cétre QC e
SR - °  SRL impotriva deciziei de impunere
nr.” din , procedura administrativa urméand a fi reluatéd la incetarea

cu caracter definitiv a motivului care aa determuinat suspendarea.

Asa cum rezultd din intAmpinarea ‘parétei, motivul suspendarii
solutiondrii contestatiel a fost determinat de plangerea penald formulata
impotriva administratorului societitii petente (fila 10-26).

A

Aceasti masurd este legald 1

ntrucat potrivit art.184 alin 1 lit-a din OG
nr.92/2003 republicatf, erganul de solufionare competent poate suspenda prin
decizie motivati solutionarea cauzei atunci cand organul care a efectuat
activitatea de control a sesizat organele in drept cu privire la existertz =TT —

—

savarsirii unei infractiuni a crei constalare 27 TR T g
solutiei ce urmeszE £ Tz IXE T TTIOEL TR AT S ST

Cum ins3 din rezolutia Parchetului de pe Bngd fedeciar= REIETD
or.’ o odin T T (fila 87), rezultd ci sesizarea penala formuatd




de catre organelle de control ale DGFP Suceava a fost finalizatd cu propunerea

de neincepere a urmiririi penale fatd de administratorii SC o
' ST e SRL instanta apreciazd ¢i motivul de
suspendare a solutionarii contestatiei formulatd de citre SC R

coore o7 - SRL a incetat.
Prin urmare, admitand contestatia, instanta va anula decizia contestatd
si va dispune trimiterea dosarului la DGFP Suceava pentra solutionarea in fond
a contestatiei, urmand ca intr-0 eventuald contestatic asupra deciziei care va fi
dats, si se pronunte la randul ei cu privire la temeinicia actului administrativ
fiscal contestat de citre reclamantd. - - | I
Cu privire la cererea de suspendare a actului administrativ fiscal,

instanta urmeazd sa o respingd intrucat in cauzi nu sunt indeplinite cele 2
conditii previzute de disp.art.14 alin 1 din Legea 554/2004, respectiv ,cazul
bine justificat” §i ,, prevenirea unor pagube iminente”, reclamanta neficand
nicio probé in acest sens care sa conduca la certitudinea ludrii unei asemenea
masuri.

Pentru aceste motive,

iN NUMELE LEGIL
HOTARASTE
-Respinge cererea de suspendare a executarii, formulati-de-reclamanta
SC Gl .~ 3RL cu sediul in loc.
s Sjud Suceava, i contradictoriu cu intimata DGFP Suceava.
-Admite contestatia. '
Anuleazi decizians. - - aDGFP Suceava.

Trimite cauza la DGFP Suceava in vederea solutiondrii in _fond' a
contestatiei. e

Cu drept de recurs in 15 zile de la comunicare.
Pronuntatd in sedinta publica din - - . 2007.
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