DECIZIA NR.52 emisa de DGFP Hunedoara in anul 2006

Directia generala a finantelor publice a judetului Hunedoara
a fost sesizata asupra contestatiei formulatd de SC X SA.

SC X SA contesta Deciziile referitoare la obligatile de plata
accesorii aferente obligatiilor fiscale nr.../2006 incheiate de catre
Administratia finantelor publice a municipiului Petrogani si care
vizeaza suma totala de ... lei reprezentand dobanzi si penalitati
de intarziere aferente urmatoarelor obligatii fiscale: contributia de
asigurare pentru accidente de munca si boli profesionale, taxa pe
valoarea adaugata, impozit pe venitul din salarii, impozit dividende
persoane fizice, impozit pe profit, contributia de asigurari sociale
datorata de angajator, contributia de asigurari sociale retinuta de
la asigurati, contributia de asigurari pentru somaj datorata de
angajator, contributia pentru asigurari de sanatate datorata de
angajator, contributia pentru asigurari de sanatate retinuta de la
asigurati, alte impozite, contributia de asigurari de sanatate pentru
persoane aflate  in  concediu medical sau pentru
ingrijire copil si calculate prin PV .../...2003.

Contestatia a fost depusa in termenul legal prevazut de
art.177 din Ordonanta Guvernului nr.92/2003 Republicata, privind
Codul de procedura fiscala.

I. Prin contestatia formulata, agentul economic
considera ca accesoriile calculate prin deciziile contestate sunt in
mare parte eronate, sustinand urmatoarele:

- unele debite considerate de organul fiscal nu corespund cu
declaratiile societatii sau au fost impozite de doua ori;

- organul fiscal a adunat gresit accesoriile din declaratii;

- nu s-a luat in considerare ca, incepand cu data de 01.09.2005
cota privind calculul dobéanzii de intarziere a fost de 0,05%;

- s-au omis in unele cazuri platile efectuate de catre societate;

- nu s-a luat in considerare faptul ca societatea a achitat in luna
decembrie accesorii in suma de ... lei;



- desi, solutionarea contestatiei la PV .../...2003 céat si executarea
silitd a acestuia au fost suspendate, organul fiscal calculeaza in
continuare accesorii.

Concluzionand, contestatorul sustine ca a intocmit un
centralizator privind accesoriile calculate pentru fiecare obligatie in
parte din care rezulta sumele recunoscute de societate ca
obligatie de plata cat si cele contestate, solicitind admiterea ca
intemeiata a contestatiei.

Il. Organele de control din cadrul Administratiei

finantelor publice a municipiului Petrogsani, au procedat
la calcularea, prin aplicatia informatica Evidenta analitica pe
platitor, a dobanzilor si penalitatilor datorate pentru plata cu
intarziere a impozitelor, taxelor, contributiilor sociale si a altor
venituri ale bugetului general consolidat.

lll. Avénd in vedere contestatia formulatd de
Societatea petentd, motivele invocate de petitionard si
prevederile actelor normative in vigoare, se retine ca
Directia Generala a Finantelor Publice a judetului
Hunedoara este investita a se pronunta daca in mod
corect gi legal, reprezentantii Administratiei Finantelor
Publice au stabilit in sarcina petentei dobanzi si
penalitati de intarziere prin deciziile referitoare la
obligatiile de plata accesorii aferente obligatiilor
fiscale intocmite de Administratia Finantelor Publice.

In fapt, prin Deciziile referitoare la obligatile de plata
accesorii aferente obligatiilor fiscale intocmite de catre
Administratia finantelor publice a municipiului Petrosani au fost
stabilite in sarcina agentului economic, obligati de plata
suplimentare fata de bugetul consolidat al statului in suma de ...
lei reprezentand dobénzi si penalitati de intarziere calculate
pentru plata cu intérziere a obligatiilor declarate si dobanzi si
penalitati de intarziere aferente obligatiilor fiscale din anul
precedent.



Prin contestatia formulata, agentul economic considera
calculul accesoriilor evidentiate prin deciziile contestate ca fiind in
mare parte eronat, sustinand o serie de fapte.

Pentru sustinerea contestatiei, agentul a intocmit un
centralizator privind accesoriile calculate pentru fiecare obligatie in
parte din care rezulta sumele recunoscute de societate ca
obligatie de plata cét si cele contestate.

In drept, Ordinul nr.519/2005 privind aprobarea
Instructiunilor pentru aplicarea titlului IX din Ordonanta Guvernului
nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata,
stipuleaza:

3. Instructiuni pentru aplicarea art.176 - Termenul de
depunere a contestatiei
“ 3.1. La primirea contestatiei, organul emitent al actului
administrativ fiscal va intocmi dosarul contestatiei, precum $i
referatul cu propuneri de solutionare. ...”

“3.6. Referatul cu propuneri de solutionare cuprinde
precizari privind indeplinirea conditilor de procedura, mentiuni
privind instituirea masurilor asiguratorii sau sesizarea organelor de
urmarire gi cercetare penalad, dupa caz, precum gi propuneri de
solutionare a contestatiei, avand in vedere toate argumentele
si documentele contestatorului.”

In referatul intocmit de catre Administratia finantelor publice a
municipiului Petrosani se face referire la cota de calcul a
dobanzilor ca fiind o eroare de program informatic, iar privitor la
accesoriile calculate la debitele suplimentare stabilite prin PV
.../2003 se mentioneaza faptul ca, executarea acestor debite a
fost suspendata prin hotarare judecatoreasca.

Fata de acestea, organul fiscal nu a luat nicio masura in ceea
ce priveste o recalculare a obligatiilor de platé accesorii aferente
obligatiilor fiscale.

Cu privire la celelalte sustineri ale contestatorului, in referat
nu se face nicio referire la documentele depuse de catre acesta,
nu se aduce nicio motivare, aceasta rezumandu-se doar la
mentiunea ‘celelalte diferente se datoreaza unor cauze a caror
verificare necesité un control fiscal de fond.”

De asemenea, organul fiscal constatator este de acord cu
exonararea la plata a sumelor pe care contestatorul nu le



datoreaza, nefacand insa nicio cuantificare a acestora sau vreo
mentiune referitoare la categoria de impozite si taxe pe care o
reprezinta.

Avand in vedere cele aratate, constatarile si sustinerile
organului de inspectie fiscalda nu sunt de natura a determina
convingerea organului de solutionare a contestatiei asupra
corectitudinii gi legalitatii stabilirii bazei impozabile care a generat
accesoriile.

Ordinul ministrului finantelor publice nr.1191/2005 pentru
modificarea si completarea Ordinului ministrului finantelor publice
nr.1722/2004 pentru aprobarea Instructiunilor privind organizarea
Sistemului de administrare a creantelor fiscale, cu modificarile
ulterioare, la cap.lV pct.1.2. prevede:

“IV.1.2. Procedura de corectie a evidentei fiscale in cazul
erorilor materiale

IV.1.2.1. Dispozitii generale

Prin erori materiale se considera, conform prezentelor
norme, atat greselile sau omisiunile efectuate la inregistrarea
datelor in evidenta fiscala de catre organul fiscal, cat si
greseli sau omisiuni efectuate de contribuabili in declaratii
fiscale si ordine de plata.

1. Erorile materiale generate de organul fiscal pot proveni din
preluarea eronata a datelor pe suport informatic si/sau
culese de catre functionar cu ocazia procesarii declaratiilor
fiscale/deciziilor de impunere, a platilor efectuate de
contribuabil in contul obligatiilor fiscale precum si cu
ocazia introducerii datelor specifice administrarii fiscale.

2. Erorile materiale generate de contribuabili pot fi:
2.1. Erori in completarea Declaratiei privind obligatiile de
plata la bugetul general consolidat, de natura:

— erori de completare a declaratiilor, altele decéat cele
privind stabilirea obligatiilor fiscale,

— declararea unor obligatii nedatorate, desi in realitate
contribuabilul a evidentiat corect in contabilitate
obligatia fiscala si a efectuat plata acesteia.

2.2 Erori in completarea documentelor de plata:




— completarea eronata de catre platitor a numarului de
evidenta a platii.

Pentru a nu denatura evidenta fiscala si situatiile fiscale
raportate anterior depistarii erorilor materiale, corectiile se
efectueaza prin simulare iar in evidenta fiscala se introduc
diferentele rezultate producéand efecte de la data corectarii, cu
respectarea regulilor si procedurilor prevazute de prezentele
Instructiuni. Corectarea erorilor materiale se poate face in
cadrul termenului de prescriptie de 5 ani de la data de 1
ianuarie a anului urmator celui in care a fost depus
documentul supus corectarii.”

In drept, sunt aplicabile prevederile art.186, alin.3 din
Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura
fiscala, republicata, care stipuleaza:

Art. 186 “Solutii asupra contestatiei
(3) Prin decizie se poate desfiinta total sau partial actul
administrativ atacat, situatie in care urmeaza sa se incheie un
nou act administrativ fiscal care va avea in vedere strict
considerentele deciziei de solutionare.”

Fata de situatia prezentata mai sus se desfiinteaza Deciziile
referitoare la obligatile de plata accesorii aferente obligatiilor
fiscale emise de Administratia finantelor publice a municipiului
Petrosani prin care s-au individualizat la plata accesorii in suma
totala de ... lei reprezentand dobanzi si penalitati de intarziere.

Avand in vedere cele aratate si in temeiul art.186 din
Ordonanta Guvernului nr.92/2003 privind Codul de procedura
fiscala, republicata, se

DECIDE:

Desfiintarea Deciziilor referitoare la obligatile de plata
accesorii aferente obligatiilor fiscale nr.../2006 incheiate de catre
Administratia finantelor publice a municipiului Petrogani si care
vizeaza suma totala de ... lei reprezentand dobanzi si penalitati
de intarziere, situatie in care urmeaza sa se incheie un nou act
administrativ fiscal care va avea in vedere strict considerentele
deciziei de solutionare.



