DECIZIA NR.19 emisa de DGFP Hunedoara in anul 2008

Directia generala a finantelor publice a judetului Hunedoara a
fost sesizata asupra contestatiei formulatd de PFA X, impotriva
DECIZIEI DE IMPUNERE privind impozitul pe venit stabilit
suplimentar de plata de inspectia fiscala pentru persoane fizice
care desfasoara activitati independente nr......2008 emisa de
organele de inspectie fiscala din cadrul Activitatii de inspectie fiscala,
care vizeaza suma de ... lei reprezentand:

- ... lei - impozit pe venit
- ... lei - majorari de intarziere aferente

Contestatia a fost depusa in termenul legal prevazut de art.207
din Ordonanta Guvernului nr.92/2003 Republicata, privind Codul de
procedura fiscala.

Vazéand ca in speta sunt intrunite conditiile prevazute de art.205
si art.209 din Ordonanta Guvernului nr.92/2003 privind Codul de
procedurd fiscala, republicata, Directia generala a finantelor publice a
judetului Hunedoara este competenta sa solutioneze cauza.

I. Prin contestatie, PFA X din Hunedoara, sustine faptul ca, in
mod abuziv, organul de inspectie fiscala nu a acordat drept de
deducere pentru suma de ... lei reprezentand cheltuieli cu infiintarea
persoanei fizice autorizate si mai mult, urmare trecerii in categoria
cheltuielilor nedeductibile din punct de vedere fiscal a sumei de ... lei,
au stabilit un impozit pe venit suplimentar in suma de ... lei si accesorii
aferente de ... lei.

Ill. Organul de inspectie fiscala din cadrul Activitatii de
inspectie fiscala, a constatat faptul ca, la nivelul anului 2004,
contribuabilul a inregistrat in contabilitate cheltuieli nedeductibile fiscal
in suma de ..., incalcand astfel prevederile art.49 alin.4 lit.b) din Legea
nr.571/2003 privind Codul fiscal.

Ca urmare, organul de inspectie fiscala a stabilit un impozit pe
venit suplimentar in suma de ... lei si accesorii aferente in suma de ...
lei.



lll. Luand in considerare constatarile organului de inspectie
fiscala, motivele invocate de contestator, documentele existente
la dosarul cauzei, precum si actele normative in vigoare, se retin
urmatoarele:

Directia generala a finantelor publice a judetului Hunedoara
prin Biroul de solutionare a contestatiilor, este investita sa se
pronunte asupra legalitatii neacordarii dreptului de deducere a
cheltuielilor de infiintare de catre organul de inspectie fiscala la
nivelul anului 2004, in conditiile in care cheltuielile pentru
infiintarea persoanei fizice autorizata s-au realizat la Iluna
decembrie 2003 si constatarile organului de inspectie fiscala nu
furnizeaza informatii asupra tuturor imprejurarilor edificatoare
necesare pentru determinarea corecta a situatiei fiscale a
contribuabilului.

In fapt, contestatorul inregistreaza la nivelul anului 2004 in
evidenta contabila, cheltuieli deductibile in suma de ... lei, cheltuieli
ocazionate in luna decembrie 2003 cu infiintarea ca persoana fizica
autorizatad in vederea desfasurarii activitatii de intretinere corporala —
cod CAEN 9304.

Persoana Fizica Autorizata X din Hunedoara, este detinatorul
Autorizatiei de exercitare a activitatii de intretinere corporald — masaj —
cod CAEN 9304 - Nr.../09.12.20083 eliberatd de Primaria municipiului
Hunedoara, fiind inregistrat la ONRC cu F20/.../05.01.2004.

La data controlului, organul de inspectie fiscala nu a acordat
drept de deducere acestor cheltuieli, intrucét a retinut ca acestea nu
sunt cuprinse in cheltuielile exercitiului financiar al anului in cursul
caruia au fost platite.

In principiu, venitul net se determina ca diferenta intre venitul brut
si cheltuielile aferente venitului, deductibile fiscal. In conformitate cu
prevederile art.49 alin.(4) din Codul fiscal, conditile generale pe care
trebuie sa le indeplineasca cheltuielile aferente veniturilor, pentru a
putea fi deduse, sunt:

‘a) sa fie efectuate in cadrul activitatilor desfasurate in scopul
realizarii venitului, justificate prin documente;

b) sé fie cuprinse in cheltuielile exercitiului financiar al anului in
cursul caruia au fost platite;...”



In raport cu starea de fapt retinuta, a documentelor de la dosar
si actelor normative, sunt deductibile fiscal cheltuielile aferente
exercitiului financiar al anului In cursul caruia au fost platite, insa in
cazul petentului, nu se poate vorbi de un an financiar, in conditiile in
care contribuabilul probeaza cheltuielile efectuate in interesul direct al
viitoarei activitati ca fiind efectuate la nivelul lunii decembrie 2003, ele
reprezentand cheltuieli de infiintare a persoanei fizice autorizate.

In cuprinsul raportului de inspectie fiscala, organele de inspectie
fiscala, luand in calcul cheltuielile nedeductibile in suma de ... lei, au
stabilit ca in anul 2004 petentul a realizat un venit brut de ... lei,
cheltuieli deductibile de ... lei si un venit net de ... lei (fata de ... lei cét
a stabilit contestatorul).

Luadnd in considerare datele din DECIZIA DE IMPUNERE
ANUALA pentru veniturile realizate de persoanele fizice romane cu
domiciliul in Romaéania pe anul 2004 emisa la data de 15.09.2005,
respectiv impozitul pe venitul anual global in suma de ... lei si
impozitul pe venit anual datorat in urma inspectiei fiscale in suma de

. lei, organul de inspectie fiscala procedeaza la stabilirea unei
diferente de impozit pe venit in suma de ... lei.

DECIZIA DE IMPUNERE ANUALA pentru veniturile realizate de
persoanele fizice roméane cu domiciliul in Roméania pe anul 2004
nr.../...2005, a fost emisa tindndu-se cont de prevederile Ordinului
ministrului finantelor publice nr.85/2005 privind stabilirea baremului
anual de impunere si a deducerii personale de baza pentru calculul
impozitului pe venitul anual global impozabil realizat in anul fiscal
2004, care stipuleaza:

Art.1 “(1) Pentru determinarea impozitului pe venitul anual
global impozabil realizat in anul fiscal 2004, in baza prevederilor
art.95 alin.(1) din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu
modificarile si completarile aduse prin Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 138/2004, precum si ale art.46 alin.(1) si (4) din
Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si
completarile ulterioare, in vigoare pentru anul 2004, se stabileste
urmatorul barem anual:

Venit anual impozabil (lei) Impozitul anual (lei)
pana la 3.020 18%
3.021 - 7.300 544 + 23% pentru ceea ce depaseste

suma de 3.020 lei
7.301 - 11.700 1.528 + 28% pentru ceea ce depaseste
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suma de 7.300 lei

11.701 - 16.350 2.760 + 34% pentru ceea ce depaseste
suma de 11.700 lei
peste 16.350 4.341 + 40% pentru ceea ce depaseste

suma de 16.350 lei

Astfel, s-a procedat la stabilirea venitului anual global si a
impozitului pe venitul anual global, rezultand o diferentd ce trebuia
restituita contribuabilului in cuantum de ... lei, inscrisa la randul 21
lit.b) “Diferente de impozit anual de regularizat stabilitd in minus” din
Decizia de impunere pe anul 2004.

Din cele prezentate mai sus, organele de solutionare retin faptul
ca, prin prisma actului de inspectie fiscala, nu se poate stabili modul in
care, organul de inspectie fiscala a stabilit in urma inspectiei fiscale
impozitul pe venit in suma de ... lei fata de ... lei inscris in Decizia de
impunere pe anul 2004, rezultand diferenta suplimentara de impozit pe
venit in suma de ... lei si in conditiile in care nu se face nicio referire la
diferenta de ... lei ce trebuia restituita contribuabilului.

Prevederile Ordonantei Guvernului nr.92/2003 Republicata, privind
Codul de procedura fiscala, stipuleaza:
Art.6 “Exercitarea dreptului de apreciere
Organul fiscal este indreptatit sa aprecieze, in limitele
atributiilor si competentelor ce fii revin, relevanta starilor de fapt
fiscale si sa adopte solutia admisa de lege, intemeiata pe
constatari complete asupra tuturor imprejurarilor edificatoare in
cauza.”
Art.7 “Rolul activ
[...] (2) Organul fiscal este indreptatit sa examineze, din
oficiu, starea de fapt, sa obtina si sa utilizeze toate informatiile si
documentele necesare pentru determinarea corecta a situatiei
fiscale a contribuabilului. In analiza efectuata organul fiscal va
identifica si va avea in vedere toate circumstantele edificatoare
ale fiecarui caz.[...] ”

Mai mult, prin referatul cu propuneri de solutionare, organul de
inspectie fiscala a avut posibilitatea sa se pronunte asupra sustinerilor
petentului “la ... lei cheltuieli nedeductibile, aferent un impozit pe venit
in suma de ... lei si accesorii de ... lei”, dar s-a rezumat la constatarea
retinuta si prin actul de inspectie fiscala contestat .



In aceste conditii, fata de cele retinute in cuprinsul deciziei,
coroborate cu textele de lege invocate si avand in vedere prevederile
art. 216 din Ordonanta Guvernului nr.92/2003 privind Codul de
procedura fiscala, republicata la 31 iulie 2007: “Solutii asupra
contestatiei

(3) Prin decizie se poate desfiinta total sau partial actul
administrativ atacat, situatie in care urmeaza sa se incheie un nou
act administrativ fiscal care va avea Iin vedere strict
considerentele deciziei de solutionare” urmeaza a se desfiinta
actul administrativ atacat.

Avand in vedere cele aratate si in temeiul prevederilor art.216 din
Ordonanta Guvernului nr.92/2003 republicata, privind Codul de procedura
fiscala, se

DECIDE:
Desfiintarea Deciziei de impunere nr.../...2008, urmand sa se incheie

un nou act administrativ fiscal care va avea 1n vedere strict
considerentele deciziei de solutionare.



