MINISTERUL FINANTELOR PUBLICE
¢ \J=" AGENTIA NATIONALR DE ADMINISTRARE FISCALR

Directia Generala a Finantelor Publice a judetului Hunedoara

DECIZIA NR. / 2007
privind solutionarea contestatiei formulata de
SC X SRL,

inregistrata la Directia Generala Finantelor Publice a
judetului Hunedoara sub nr. ... / 2006.

Directia Generala a Finantelor Publice a judetului Hunedoara a
fost sesizata de Activitatea de Inspectie Fiscala asupra contestatiei formulata
de SC X SRL impotriva Deciziei de impunere nr. ... / ... 2006 privind
obligatiile fiscale suplimentare stabilite la inspectia fiscala emisad in baza
raportului de inspectie fiscald nr. ... / ... 2006 incheiat de organele de
inspectie fiscala ale Activitati de Inspectie Fiscala din cadrul Directiei
Generale a Finantelor Publice a judetului Hunedoara, referitor la suma totala
de ... lei, reprezentand :

- impozit pe profit ... lei
- majorari de intarziere impozit pe profit ... lei
- taxa pe valoarea adaugata ... lei

- majorari de intarziere taxa pe valoarea adaugata ... lei

Decizia de impunere nr. ... / ... 2006 privind obligatiile fiscale
suplimentare a fost comunicata SC X SRL in data de ...2006, conform
semnaturii de pe exemplarul deciziei, iar contestatia a fost inregistrata la
Directia Generala a Finantelor Publice a judetului HUNEDOARA, sub nr. ... /
.--2006.

Contestatia a fost depusa in termenul legal prevazut de

art.177 din ORDONANTA GUVERNULUI ROMANIEI Nr. 92 din 24
decembrie 2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata.

Directia Generala a Finantelor Publice a judetului Hunedoara,
prin Biroul de Solutionare a Contestatiilor este investita sa se pronunte
asupra contestatiei.

l. Prin contestatia formulata, SC X SRL invoca in sustinerea
cauzei urmatoarele argumente :

.1 Referitor la impozitul pe profit in suma de .. RON si
majorarile de intarziere de ... RON
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Petenta sustine ca nu s- au respectat prevederile art.43, art.13
si art.63 din OG nr.92/2003 privind Codul de Procedura Fiscala, in sensul ca:
- organele de inspectie au interpretat reglementarile fiscale fara sa respecte
vointa legiuitorului asa cum este exprimata in Legea nr. 414 / 2002 privind
impozitul pe profit, Legea 571/2003 privind Codul Fiscal si Legea Contabilitatii
nr.82/1991, republicata;
- potrivit art.43 din OG 92 / 2003 privind Codul de Procedura Fiscala, obligatia
de a-si motiva actele administrative, respectiv Decizia de Impunere nr. 309 /
2006 prin care s-a stabilit obligatia suplimentara privind impozitul pe profit
revine organului fiscal;
- in stabilirea bazei de impunere privind impozitul pe profit nu au luat in
considerare documentele justificative si evidentele contabile ale societatii
comerciale care potrivit art.63 din OG nr.92/2003 constituie ponderea
probelor in determinarea bazei de impunere.

1.1.1 Cu privire la modul de determinare de catre organele fiscale
a obligatiei suplimentare privind impozitul pe profit aferent anului 2004
in suma de ... lei, ... lei dobénzi si ... lei penalitati, in fundamentarea
obligatiei suplimentare, petenta sustine ca organele de control nu au luat in
considerare documentele justificative gi evidentele contabile ale
contribuabilului care reflecta sumele virate catre bugetul de stat cu titlu de
impozit pe profit aferent in anul 2004 in suma totala de ... ROL, din care
impozit pe profit aferent anului 2004 in suma de ... lei, respectiv ... RON.

Petenta arata ca organele de inspectie, fara sa concretizeze cu
documente justificative, au determinat o obligatie privind impozitul pe profit
aferenta anului 2004 in suma de ... RON, prin luarea in considerare a unor
cheltuieli nedeductibile fiscal privind sponsorizarea, in suma de ... RON, care
nu apar inregistrate in contul "6582 Donatii..." rulajul debitor al acestui cont
fiind, la ...2004, de ... ROL, respectiv ... RON si nu ... RON cat retin organele
de control prin Raportul de Inspectie Fiscala.

In aceste conditii petenta sustine ca impozitul pe profit determinat
este de ... RON. Cheltuielile cu sponsorizarea deductibile fiscal sunt de ...
RON, rezultdnd un impozit pe profit aferent anului 2004 de ... RON,
societatea efectuand viramente cu destinatia impozit pe profit 2004 in suma
de ... RON, astfel ca obligatia suplimentara este de ... RON si nu de ... RON,
cat eronat au determinat organele de control ca sarcina de plata.

Societatea aratd ca nu mai datoreaza nici dobanzile in suma de
... RON si penalitatile de ... RON calculate fara baza legala.

1.1.2 Cu privire la cheltuielile inregistrate in contabilitate pentru
care nu exista documente justificative, potrivit balantei de verificare, in
luna septembrie in contul 6018 "cheltuieli cu alte materiale consumabile" s-a
inregistrat suma de ... RON ce reprezinta contravaloarea tichetelor de masa
acordate in conditii legale salariatilor, inregistrate la achizitie potrivit Legii nr.
82/1991 in contul 5328 “Alte valori”, iar ulterior pe baza documentelor
justificative, distribuite salariatilor, au fost trecute pe contul de cheltuieli,
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determinarea impozitului pe profit in suma de ... RON aferent trimestrului
[1l 2005 fiind lipsita de temeinicie fiscala.

1.1.3 Petenta arata ca trecerea pe cheltuieli a perisabilitatilor in
valoare de ... ROL s-a facut in conditiile respectarii art. 9 alin. 6 din Legea nr.
414 / 2002 privind impozitul pe profit si a HG nr. 1569 / 2002 pentru
aprobarea Normelor privind limitele legale de perisabilitate la marfuri in
procesul de comercializare, in sensul ca perisabilitatile in suma de ... ROL au
fost aprobate de administratorul societatii la nivelul cantitatilor efectiv
constatate ca pierderi cu ocazia inventarierii la ...2003.

Astfel, potrivit inventarierii stocului faptic au rezultat diferente
cantitative si valorice in suma totala de ... ROL. Desfacerile de marfuri la care
limita de perisabilitate, pe cele trei faze: de transport, depozitare si desfacere
cu amanuntul, este mai mare de 1,0 % asa cum rezulta din Normele privind
limitele legale de perisabilitati la marfuri in procesul de comercializare (Anexa
nr. 1) a fost numai pe 6 luni din anul 20083 (....-...2003) de ... ROL, astfel ca
numai pe 6 luni agentul economic avea dreptul la perisabilitati legale de ...
ROL.

In aceste conditii, inregistrarea unor cheltuieli cu perisabilititile
pe tot anul 2003 in valoare de ... lei este legala, determinarea impozitului pe
profit aferent anului 2003 ca obligatie suplimentara de ... RON, ... RON
dobénzi si ... RON penalitati de intarziere, fiind facutd cu incalcarea
prevederilor art.9 alin.6 din Legea 414/2002 privind impozitul pe profit.

.1.4 Determinarea veniturilor neinregistrate din vanzarea
marfurilor prin operatiuni de achitare cu card in suma de ... RON s-a facut
prin situarea organelor de control in eroare in ce priveste modul de decontare
(ca instrument de plata) a marfurilor vandute prin casieria unitati i
evidentierea vanzarilor zilnice prin Raportul de gestiune, monetare si registrul
de casa. In fapt, agentul economic, asa cum rezulta din structura monetarelor
zilnice a evidentiat vanzarile achitate cu card, astfel ca incasarea prin contul
bancar nu are legatura ca functionalitate si continut economic cu contul de
venituri din vanzarea marfurilor cu amanuntul, decontate prin CARD. In
conditiile eronat retinute prin actul de control, veniturile in suma totala de ...
lei au fost determinate ca baza de impunere, atat de agentul economic la
perioadele cand s-au efectuat operatiunile comerciale, cat si de organele de
inspectie prin Raportul de inspectie contestat. Impozitul suplimentar in suma
de ... RON stabilit ca obligatie suplimentara este fara corespondent legal in
prevederile Legii Contabilitatii nr.82/1991.

.1.5 Cu privire la determinarea cheltuielilor privind véanzarea
marfurilor, petenta sustine ca organele de inspectie determina pentru anul
2003 prin anexa nr.9 la procesul verbal costuri inregistrate in plus pe
cheltuielile cu marfa in suma de ... RON prin calcularea costului legal al
cheltuielilor cu marfa vanduta in anul 2003 de ... RON. In evidenta contabila,
costul marfii vandute inregistrat la 31.12.2003 este, potrivit balantei de
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verificare, ... RON si nu ... RON cat au luat in considerare organele de
inspectie fiscala.

In anul 2003 in evidenta contabila s-au inregistrat costuri mai mici
aferente marfurilor vandute, potrivit balantei de verificare la ...2003 si
determinarilor facute in anexa nr.9 la procesul verbal cu ... RON, cheltuieli ce
au influenta si in anul 2004 cand organul de control determina legal costuri
aferente marfurilor vandute inregistrate in plus cu ... RON. Fata de cele
constatate mai sus, rezultda ca stabilirea creantei fiscale ca obligatie
suplimentara privind impozitul pe profit cu ... RON, din care ... RON aferent
anului 2003 si ... RON aferent anului 2004 este nelegala, situatie in care se
afla si dobéanzile in suma de ... RON si penalitati de ... RON.

1.1.6 Petenta sustine ca organele fiscale stabilesc in mod eronat
influente privind impozitul pe profit in anul 2005, rezultate dintr-o interpretare
aleatorie a veniturilor realizate din prelucrarea materiei prime, fara sa ia in
considerare modul de inregistrare a productiei rezultate, atat ca marfa cat si
ca produs finit, cat si a modului de valorificare, atat prin desfacere cu
amanuntul cat si EN GROS. Neintocmirea unor documente comune
justificative referitoare la rezultatul prelucrarii cat si la modul de valorificare nu
poate conduce la stabilirea unor influente fiscale.

Asa cum rezulta din cele de mai sus, determinarea bazei de
impunere si stabilirea impozitului pe profit suplimentar in suma de ... RONsi
... lei majorari s-a facut prin neluarea in considerare a tuturor starilor de fapt
si a raporturilor juridice relevante pentru impunere, respectiv prin neluarea in
considerare a cheltuielilor cu marfa inregistrate in anul 2003, diminuate fata
de cele legale cu ... RON, cu influenta si in anul 2005, respectiv pe toata
perioada de prescriptie. Suma de ... RON si ... RON stabilitd ca si creanta
fiscala este lipsita de temeinicie legala, atat in ceea ce priveste dreptul
contabil cét si dreptul fiscal.

1.2 Cu privire la taxa pe valoarea adaugata
.2.1 Potrivit art.9 alin.6 din Legea 414 / 2002 sunt deductibile la
calculul profitului impozabil perisabilitatile in limitele prevazute de normele
aprobate prin HG. Potrivit art. 11 din HG 1569 / 2002 numai pierderile si
scaderile cantitative care depasesc normele de perisabilitate stabilite nu sunt
deductibile din punct de vedere fiscal.

Ori, asa cum s-a aratat la capitolul privind impozitul pe profit
cheltuielile cu perisabilitatile in suma de ... ROL sunt deductibile fiscal in luna
decembrie 2003 (respectiv ... RON), astfel ca suma de ... RON stabilita ca
obligatie suplimentara nu are baza legala.

Sustinerea organelor de control privind nelegalitatea transferului din
contul de marfuri in contul de materiale a sumei de ... RON este nelegala, in
conditile necesitatii cheltuielilor de exploatare a spatiului comercial.
Neintocmirea jurnalului privind consumurile si alte iesiri de stocuri prevazut in
Ordinul MFP 1850 / 2004 nu poate conduce la pierderea dreptului de
deducere a taxei pe valoarea adaugata in suma de ... RON, in conditiile in
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care organele de control, in contradictie cu prevederile art.64
alin.2 din OG 92 / 2003, nu au motivat indeplinirea conditiilor prevazute de
Legea nr. 345 / 2002 si 571 / 2003 pentru impunerea suplimentara privind
TVA in suma de ... RON, respectiv nu au stabilit scopurile care nu au legatura
cu activitatea economica a SC X SRL Hunedoara si pentru care s-au utilizat
materialele in suma de ... RON.

1.2.2 Asa cum rezulta din evidenta analitica a contului de furnizori in
luna septembrie 2005 unitatea a achizitionat bunuri de natura imobilizarilor de
la SC Q SRL ... in baza facturilor fiscale ... / ...2005 si ... / ...2005 in valoare
totala de ... RON, din care TVA ... RON. In baza de impunere, respectiv
decontul TVA intocmit pentru luna septembrie 2005, pe baza evidentei
analitice a contului de furnizori i potrivit balantei de verificare, la pct.8 din
Decontul de TVA a fost cuprinsa ca achizitie de bunuri numai factura ... /
...2005, astfel ca societatea nu si-a exercitat dreptul de deducere a TVA
pentru TVA-ul consemnat in factura ... / ...2005 in suma de ... RON (valoarea
facturii fiind de ... RON).

In aceste conditii, TVA stabilita ca obligatie suplimentara la
cap.3.2.2, 3.2.3, 3.2.4, 3.2.5 nu mai are obiect, aceasta fiind compensata prin
regularizare cu TVA in suma de ... RON pentru care nu s-a exercitat drept de
deducere, asa cum rezulta din evidenta analitica a contului 401 " Furnizori "
luna septembrie.

L in baza prevederilor Titlului VII din ORDONANTA GUVERNULUI
ROMANIEI Nr. 92 / 2003 privind Codul de procedura fiscala, organele de
inspectie fiscala au procedat la o inspectie fiscala generala la SC X SRL .

Perioada supusa verificarii a fost ...2003 — ...2005.

II.1. Referitor la impozitul pe profit in suma de ... RON si
majorarile de intarziere de ... RON

I1.1.1. Cu privire la modul de determinare a impozitului pe profit
aferent profitului fiscal inregistrat la sfarsitul anului 2004

La ...2004 SC X SRL a calculat si inregistrat eronat impozitul pe
profit aferent profitului fiscal reflectat in evidenta contabila.
... lei dobanzi, penalitati de intarziere si amenzi;

Conform evidentei contabile proprii, profitul net este de ... lei, iar
cheltuielile nedeductibile fiscal inregistrate la aceasta data sunt in suma
totala de ... lei, astfel:

- ... lei dobanzi, penalitati de intarziere si amenzi ;
- ... lei cheltuieli cu impozitul pe profit;
- ... lei cheltuieli cu sponsorizarile.

Conform reglementarilor din Legea nr. 571 / 2003 privind Codul
Fiscal s-a determinat profitul impozabil de ... lei prin insumarea cheltuielilor
nedeductibile fiscal de ... lei cu profitul net de ... lei. Impozitul pe profit aferent
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este de ... lei calculat prin aplicarea cotei de 25% asupra profitului
impozabil. Cheltuielile de sponsorizare deductibile fiscal sunt de ... lei
(calculate prin aplicarea ponderii de 20% asupra impozitul pe profit
datorat), suma care se scade din impozitul pe profit datorat. La 31.12.2004
SC X SRL datoreaza impozit pe profit de ... lei, cu ... lei mai mult decat
impozitul pe profit inregistrat in evidenta contabila si in declaratia privind
impozitul pe profit.

Pentru nevirarea sumei de ... lei la termenul legal prevazut la
art.34 alin. 6 din Legea 571/2008 privind Codul Fiscal, s-au calculat
dobéanzi, majorari si penalitati de intarziere in conformitate cu art. 115, 116,
120 si 121 din O.G. 92/2003 privind Codul de Procedura Fiscala in suma de ...
lei (anexa 3) astfel:

— ... lei dobanzi/majorari de intarziere aferente impozitului pe profit;
— ... lei penalitati de intarziere aferente impozitului pe profit;

I1.1.2. Cu privire la cheltuielile inregistrate in contabilitate pentru

care nu exista documente justificative

In luna februarie 2003 s-a constatat ca a fost inregistrata, fara a
avea la baza document justificativ, suma de ... lei ron (... lei rol) cheltuieli cu
servicii prestate de terti.

In luna septembrie 2005 in contul de cheltuieli materiale s-a
inregistrat suma de ... lei ron.

Din actele puse la dispozitia inspectorilor fiscali si din raspunsurile la
intrebarile | si 5, prezentate in Nota Explicativa (anexa 29) rezulta ca nu au fost
gasite documente justificative pentru aceste operatiuni.

Conform prevederilor legale, cu sumele inregistrate pe cheltuieli cu
serviciile efectuate de terti pentru care nu exista documente justificative s-a
majorat profitul impozabil, iar prin aplicarea cotei de 25%, respectiv 16% in
anul 2005, rezulta impozit pe profit suplimentar aferent trim. | al anului 2003 si
trim 11l al anului 2005, astfel:
- ... lei aferent trim. |1 2003;
- ... lei aferent trim.lll 2005.

Pentru nevirarea impozitului pe profit stabilit suplimentar de 6.... lei la
termenul legal prevazut de art. 20 alin. | si 3 din Legea 414/2002 privind
impozitul pe profit si art. 34 alin. | si 6 din Legea 571/2003 privind Codul
Fiscal, s-au calculat dobanzi, majorari si penalitati de intarziere in
conformitate cu art. 115, 116, 120 si 121 din O.G. 92/2003 privind Codul de
Procedura Fiscala in suma de ... lei (anexa 4) astfel:

— ... lei dobanzi / majorari de intarziere aferente impozitului pe profit;
— ... lei penalitati de intarziere aferente impozitului pe profit;

I1.1.3. Cu privire la cheltuielile inregistrate in contabilitate cu
perisabilitatile pentru care nu exista documente justificative
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In luna decembrie 2003 s-a inregistrat in contabilitate in contul 6588
PER “cheltuieli cu perisabilitatile” suma de ... lei (ROL).

Din documentele puse la dispozitie si din anexa atasata la raspunsul
dat la intrebarea 2 din Nota Explicativa (anexa 29), nu rezulta faptul ca aceste
cheltuieli inregistrate cu marfa :

- sunt determinate in baza legislatiei in vigoare cu privire la determinarea
perisabilitatilor in limitele prevazute de legislatie;

- nu sunt aferente lipsurilor in gestiune datorate neglijentei sau sustragerii sau
alte cauze imputabile .

Conform prevederilor legale, cu suma de ... lei Tinregistrata pe
cheltuieli cu perisabilitatile pentru care nu exista documente justificative din
care sa rezulte modul de determinare a acestora, respectiv incadrarea ca
deductibile fiscal, s-a majorat profitul impozabil. Prin aplicarea cotei de 25%
asupra profitului impozabil stabilit suplimentar, rezulta impozit pe profit
suplimentar aferent anului fiscal 2003 de ... lei .

Pentru nevirarea impozitului pe profit stabilit suplimentar de ... lei la
termenul legal prevazut la art. 20 alin. | si 3 din Legea 414/2002 privind
impozitul pe profit, s-au calculat dobanzi, majorari si penalitati de intarziere in
conformitate cu art. 115, 116, 120 si 121 din O.G. 92/2003 privind Codul de
Procedura Fiscala in suma de ... lei (anexa 5) astfel:

— ... lei dobanzi/majorari de intarziere aferente impozitului pe profit;
— ... lei penalitati de intarziere aferente impozitului pe profit;

I1.1.4. Cu privire la sumele incasate din vanzarea marfurilor prin
operatiuni POS si neinregistrate in contabilitate ca venituri

In perioada verificata, societatea a incasat contravaloarea
marfurilor vandute, atat in numerar, cat si prin contul curent la banca, prin
operatiuni POS - de achitare cu card. In mod gresit o parte din veniturile incasate
in suma totala de ... lei (anexa 6) nu au fost inregistrate in evidenta contabila,
astfel:

- ...lei inanul 2003;

- ... lei inanul 2004;

- ...leiin anul 2005.

Conform art. 2 din OUG 28/1999 republicata, privind utilizarea
caselor de marcat, agentii economici nu sunt obligati sa utilizeze aparate de
marcat electronice fiscale pentru vanzarile de bunuri si prestarile de servicii
care nu se incaseaza integral cu numerar si/sau substitute de numerar si
pentru vanzarile de bunuri si prestarile de servicii care nu se incaseaza integral
in momentul livrarii bunului sau prestarii serviciului.

Conform prevederilor legale, cu suma de ... lei in anul 2003, ... lei
in anul 2004 si ... lei in anul 2005 neinregistrata ca venit realizat din vanzarea
marfurilor s-a majorat profitul impozabil aferent anului 2003, 2004 si 2005. Prin
aplicarea cotei de 25%, respectiv 16% in anul 2005, asupra profitului impozabil
stabilit suplimentar, rezulta impozit pe profit suplimentar in suma totala de ... lei
(anexa 6), astfel:
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- ... lei aferent anului 2003;
- ... lei aferent anului 2004;
- ... lei aferent anului 2005.

Pentru nevirarea impozitului pe profit stabilit suplimentar de ... lei la
termenul legal prevazut la art. 20 alin | si 3 din Legea 414/2002 privind
impozitul pe profit si art. 34 alin | si 6 din Legea 571/2003 privind Codul
Fiscal, s-au calculat dobanzi, majorari si penalitati de intarziere in conformitate
cu art 12, 13, 14 din O.G. 61/2002 si cu art. 115, 116, 120 si 121 din O.G.
92/2003 privind Codul de Procedura Fiscala in suma de ... lei (anexa 7) astfel:

— ... lei dobéanzi/majorari de intarziere aferente impozitului pe profit;
— ... lei penalitati de intarziere aferente impozitului pe profit;

I.L1.5. Cu privire la determinarea cheltuielilor privind
vanzarea marfurilor
In perioada verificata, in evidenta contabila au fost reflectate
eronat cheltuielile cu vanzarea marfurilor, astfel..

- in anul 2003 cu ... lei mai mult decat cele
rezultate urmarea controlului;
- in anul 2004 cu lei mai mult decat cele

rezultate in urma controlului;
- In-anul 2005 cu ... lei mai putin decat cele rezultate in urma controlului

La determinarea costului marfurilor vandute s-a tinut cont de
veniturile constatate suplimentar din vanzarea marfurilor, incasate in banca
prin operatiuni POS, diminuate cu TVA colectata, sume a caror constatare a
fost detaliata la subcapitolele 3.1.5., 3.1.6., 3.1.7, astfel:

- ... lei in anul 2003;
- ...lei inanul 2004;
- ...leiin anul 2005.

Determinarea costului marfurilor vandute s-a facut prin
diminuarea veniturilor realizate din vanzarea marfurilor cu suma absoluta
aferenta adaosului mediu aferent marfurilor vandute, astfel:

- ... lei - costul marfii vindute in anul 2003;
- ... lei - costul marfii vindute in anul 2004;
- ... lei - costul marfii vdndute in anul 2005.

In evidenta contabila s-au inregistrat urmatoarele costuri

aferente marfurilor vandute, astfel:

- .. lei in anul 2003, cu .. lei mai mult
decat cele constatate in urma controlului;

- ... lei in anul 2004 cu ... lei mai
mult decat cele constatate in urma controlului;

- ... e in anul 2005 cu ... lei mai

putin decét cele constatate in urma controlului.

Cu sumele inregistrate in plus pe cheltuieli cu marfa de ... lei in
anul 2003 si ... lei in anul 2004 s-a majorat profitul fiscal aferent. Prin aplicarea
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cotei de 25%, asupra profitului impozabil stabilit suplimentar in anul
2003 si 2004, rezulta impozit pe profit suplimentar in suma totala de ... lei
astfel:
- ... lei aferent anului 2003;
- ... lei aferent anului 2004.

Pentru nevirarea impozitului pe profit stabilit suplimentar de ... lei
la termenul legal prevazut la art. 20 alin | si 3 din Legea 414/2002 privind
impozitul pe profit si art. 34 alin | si 6 din Legea 571/2003 privind Codul
Fiscal, s-au calculat dobéanzi, majorari si penalitati de intarziere in
conformitate cu art 12, 13, 14 din O.G. 61/2002 si cu art.l 15, 116, 120 si 121
din O.G. 92/2003 privind Codul de Procedura Fiscala in suma de ... lei ,
astfel:

— ... lei dobanzi/majorari de intarziere aferente impozitului pe profit;
— ... lei penalitati de intarziere aferente impozitului pe profit;

I.L1.6. Cu privire la costul materiei prime aferent productiei
realizate in luna decembrie 2005

In luna decembrie 2005 s-a inregistrat in contabilitate productia
realizata in suma totala de ... lei . In evidenta contabila, productia realizata a
fost inregistrata ca vanduta in totalitate, veniturile aferente productiei
vandute fiind de ... lei . Costul materiei prime inregistrat in contul de
cheltuieli cu materia prima este de ... lei , cu ... lei mai mare decat
veniturile realizate din productia vanduta.

Cu suma de ... lei reprezentand venituri din productia realizata
si nereflectata in contabilitate, s-a majorat profitul fiscal aferent anului 2005.

Prin aplicarea cotei de 16%, asupra profitului impozabil stabilit
suplimentar la 31.12.2005, rezulta impozit pe profit suplimentar in suma totala
de ... lei .

Pentru nevirarea impozitului pe profit stabilit suplimentar de ... lei la
termenul legal s-au calculat dobanzi, majorari si penalitati de intarziere in
conformitate cu art. 115, 116, 120 si 121 din O.G. 92/2003 privind Codul de
Procedura Fiscala, in suma de ... lei.

Il. 2. Cu privire la taxa pe valoarea adaugata

Il. 2.1.Cu privire la TVA aferent lipsurilor in gestiune

In luna decembrie 2003 s-a inregistrat in contabilitate in
contul 6588 PER “cheltuieli cu perisabilitatiie” suma de ... lei (ROL).

Din documentele puse la dispozitie si din anexa atasata la
raspunsul dat la intrebarea 2 din Nota Explicativa, nu rezulta modul
dedeterminare a valorii perisabilitatilor.

Pentru suma de ... lei aferenta lipsurilor in gestiune, inregistrata pe
cheltuieli cu perisabilitatile, pentru care nu exista documente justificative din care
sa rezulte modul de determinare a acestora si pentru suma de ... lei
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reprezentdnd materiale scoase din gestiunea de marfuri si inregistrate in
contul de materiale fara document justificativ, s-a colectat TVA. Prin aplicarea
cotei de 19% asupra sumei inregistrate pe cheltuieli cu perisabilitatile, rezulta
TVA colectata de ... lei si prin aplicarea cotei de 19% asupra sumei
inregistrate in contul de materiale, rezulta TVA colectata de ... lei .
Pentru nevirarea taxei pe valoarea adaugata stabilita suplimentar de

... lei si... lei la termenul legal s-au calculat dobanzi, majorari si penalitati de
intarziere in conformitate cu art.115, 116, 120 si 121 din O.G. 92/2003 privind
Codul de Procedura Fiscala in suma de ... lei (anexa 21) astfel:

— ... lei dobanzi/majorari de intarziere aferente TVA;

— ... lei penalitati de intarziere aferente TVA ;

11.2.2. Cu privire la constatarile din cap. 3.2.2, 3.2.3, 3.2.4, 3.2.5:

Cu privire la sumele incasate din vanzarea marfurilor prin
operatiuni POS, neanregistrate in contabilitate ca venituri, pentru care
societatea nu a colectat taxa pe valoarea adaugata(cap. 3.2.2.)

In perioada verificata, societatea a incasat contravaloarea marfurilor
vandute atat in numerar, cat si prin contul curent la banca prin operatiuni POS —
de achitare cu card. In mod gresit o parte din veniturile incasate in suma
totala de ... lei nu au fost inregistrate in evidenta contabila, astfel:

- ... lei inanul 2003;
- ... lei inanul 2004;
- ... leiin anul 2005.

In perioada februarie - aprilie 2003, SC X SRL, a inregistrat, in
mod eronat, in evidenta contabila, ca venituri din dobanzi bancare, sumele
provenite din vanzarea marfurilor, incasate prin banca
prin operatiuni POS (achitare cu card), in suma totala de ... lei .

Aceste venituri au fost realizate din vanzarea marfurilor si pentru
suma incasata care trebuia sa fie reflectata in evidenta contabila ca venit din
vanzarea marfurilor s-a colectat TVA.

In perioada mai 2003 - iulie 2005, SC X SRL, a inregistrat, in mod
eronat, in evidenta contabila, ca venituri din vanzarea marfurilor, sumele
integral incasate prin banca, prin operatiuni POS (achitare cu card), in suma
totala de ... lei, (anexele 12, 13, 14), astfel:

- ...leironin 20083;
- ... lei ronin 2004;
- ... lei ronin 2005.

Veniturile realizate din vanzarea marfurilor incasate prin operatiuni
POS, sunt sumele incasate diminuate cu TVA colectata. In evidenta contabila, in
mod eronat nu a fost reflectata taxa pe valoarea adaugata colectata aferenta
acestor vanzari.

Astfel, s-a stabilit suplimentar TVA de plata prin aplicarea cotei de
15.966 %, asupra sumelor totale incasate din livrarea marfurilor, astfel:

- ... lei inanul 20083;

- ...lei inanul 2004 ;

- ...lei inanul 2005 .
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Pentru nevirarea taxei pe valoarea adaugata stabilita
suplimentar de ... lei la termenul legal s-au calculat dobénzi, majorari si
penalitati de intarziere in conformitate cu art 12, 13, 14 din O.G. 61/2002 si cu
art. 115, 116, 120 si 121 din O.G. 92/2003 privind Codul de Procedura
Fiscala in suma de ... lei, astfel:
— ... lei dobanzi/majorari de intarziere aferente impozitului pe profit;

— ... lei penalitati de intarziere aferente impozitului pe profit;

Cu privire la TVA dedus eronat de pe facturi emise pe numele
altor persoane (cap. 3.2.3.)

In perioada verificata SC X SRL in mod gresit a dedus TVA
inscris in documente emise pe numele altor persoane, respectiv SC C SRL
..., in suma totala de ... lei .

Aferent fiecarei perioade in care societatea a exercitat nelegal

dreptul de deducere a TVA s-a majorat TVA de plata cu suma totala de ... lei .
Pentru nevirarea taxei pe valoarea adaugata stabilita suplimentar, de ... lei la
termenul legal s-au calculat dobanzi, majorari si penalitati de intarziere in
conformitate cu art. 115, 116, 120 si 121 din O.G. 92/2003 privind Codul de
Procedura Fiscala in suma de ... lei astfel:

— ... lei dobanzi/majorari de intarziere aferente TVA;

— ... lei penalitati de intarziere aferente TVA;

Cu privire la taxa pe valoarea adaugata dedusa eronat de pe
documente prezentate in copie (cap. 3.2.4.)

In jurnalul de cumparari aferent lunii ianuarie 2004 a fost
inregistrata copia facturii nr. .../...2004, emisa de SC E SA ..., in suma totala de
... lei din care suma de ... lei TVA deductibil.

In conformitate cu prevederile art. 145 din Legea 571/2003 privind
Codul fiscal, coroborat cu pct 51 (1) din H.G. 44/2004, justificarea deducerii
taxei pe valoarea adaugata se face numai pe baza exemplarului original al
documentelor prevazute la art. 145 alin. (8) din Codul fiscal.

Astfel, s-a stabilit suplimentar TVA de plata de ... lei
reprezentand TVA fara drept de deducere din documentele prezentate in
copie.

Pentru nevirarea taxei pe valoarea adaugata stabilita suplimentar
de ... lei la termenul legal s-au calculat dobanzi, majorari si penalitati de
intarziere in conformitate cu art. 115, 116, 120 si 121 din O.G. 92/2003 privind
Codul de Procedura Fiscala in suma de ... lei , astfel:

— ... lei dobéanzi/majorari de intarziere aferente TVA;
— ... lei penalitati de intarziere aferente TVA .

Cu privire la exercitarea dreptului de deducere a TVA de pe facturi
emise de neplatitori de TVA (cap. 3.2.5.)
In luna ianuarie 2004 SC X SRL a dedus, in mod eronat, TVA in
suma totala de ... lei , aferenta facturilor emise de o0 societate
neplatitoare de TVA, respectiv SC C SRL ....
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Pentru acest fapt, s-a majorat TVA de plata cu suma totala de ... lei .

Pentru nevirarea taxei pe valoarea adaugata stabilit suplimentar de ... lei
la termenul legal s-au calculat dobanzi, majorari si penalitati de intarziere in
conformitate cu cu art 12, 13, 14 din O.G. 61/2002 si art.115, 116, 120 si 121 din
0O.G. 92/2003 privind Codul de Procedura Fiscala in suma de ... lei , astfel:

— ... lei dobanzi/majorari de intarziere aferente TVA;
— ... lei penalitati de intarziere aferente TVA;

lll. Din analiza documentelor existente la dosarul cauzei,
avandu-se in vedere motivatiile contestatoarei, constatarile organelor
de control, precum si actele normative invocate, in raport cu perioada
supusa verificarii, se retin urmatoarele :

SC X SRL , cu sediul social in municipiul ..., str. ..., nr. ...,
inmatriculata la ORC al judetului Hunedoara sub numarul ..., avand CUI ...,
reprezentata de dl. ... in calitate de administrator.

lll. 1 Referitor la impozitul pe profit in suma de ... RON si
majorarile de intarziere de ... RON cauza supusa solutionarii este daca
organele de inspectie fiscala in mod legal au stabilit modul de
fundamentare a impozitului pe profit de in suma totala de ... lei si a
majorarilor de intarziere de ... lei

Modul de fundamentare a impozitului pe profit in suma totala de ...
lei si a majorarilor de intarziere de ... lei ron nu contravine prevederilor
legale invocate de petenta, organele de control respectand :

- Legea 414/2002 privind impozitul pe profit;

- Legea 571/2003 privind Codul Fiscal;

- Legea Contabilitatii nr. 82/1991 republicata.

Decizia de impunere nr. ... / ... 2006 prin care s-au stabilit obligatii
suplimentare este motivata prin descrierea detaliata in subcapitolul "Motivul
de fapt" a situatilor, documentelor si evidentelor contabile prezentate de
contribuabil in perioada efectuarii controlului si care au condus la stabilirea de
obligatii suplimentare la bugetul de stat.

lll.1.1 Cu privire la modul de determinare de catre organele
fiscale a obligatiei suplimentare privind impozitul pe profit aferent
anului 2004 in suma de ... lei, ... lei dobanzi si ... lei penalitati, impozit pe
profit stabilit urmare a unor cheltuieli nedeductibile fiscal privind
sponsorizarea cauza supusa solutionarii este daca aceste cheltuieli
sunt sau nu deductibile, in conditiile in care societatea nu invoca
motivele de drept precum si dovezile pe care sa se intemeiaza
deductibiliatea acestei sume.
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in fapt, organele de inspectie fiscala au constatat ci la
data de 31.12.2004 SC X SRL a calculat si inregistrat eronat impozitul pe
profit aferent profitului fiscal reflectat in evidenta contabila.

Conform evidentei contabile profitul net este de ... lei, iar
cheltuielile nedeductibile fiscal inregistrate la aceasta data sunt in suma totala
de ... lei, astfel:

- ... lei dobanzi, penalitati de intarziere si amenzi;
- ... lei cheltuieli cu impozitul pe profit;
- ... lei cheltuieli cu sponsorizarile.

Organele de inspectie au precizat faptul ca petenta a depus
declaratia privind impozitul pe profit, inregistrata la AFP Hunedoara sub nr. ... /
...2005 incompleta fiind reflectat profitul net de ... lei si impozitul pe profit de ...
lei. In declaratia privind impozitul pe profit nu au fost inscrise cheltuielile
nedeductibile fiscal aferente anului 2004 si nici veniturile nefiscale sau sume
deduse urmarea aplicarii unor facilitati fiscale.

In drept, conform art. 19 si art.21 alin. (4) lit. a) b) si p) din
LEGEA Nr. 571 din 22 decembrie 2003 privind Codul fiscal, se prevede:
,,CAP. 2 Calculul profitului impozabil

ART. 19 Reguli generale

(1) Profitul impozabil se calculeaza ca diferenta intre veniturile
realizate din orice sursa si cheltuielile efectuate in scopul realizarii de
venituri, dintr-un an fiscal, din care se scad veniturile neimpozabile si la
care se adauga cheltuielile nedeductibile. La stabilirea profitului
impozabil se iau in calcul si alte elemente similare veniturilor si
cheltuielilor potrivit normelor de aplicare.

ART. 21  Cheltuieli

(4) Urmatoarele cheltuieli nu sunt deductibile:

a) cheltuielile proprii ale contribuabilului cu impozitul pe profit datorat,
inclusiv cele reprezentand diferente din anii precedenti sau din anul
curent, precum si impozitele pe profit sau pe venit platite in
strainatate

b)dobanzile/majorarile de intarziere, amenzile, confiscarile si
penalitatile de intarziere datorate catre autoritatile romane, potrivit
prevederilor legale. Amenzile, dobanzile, penalitatile sau majorarile
datorate catre autoritati straine ori in cadrul contractelor economice
incheiate cu persoane nerezidente si/sau autoritati straine sunt cheltuieli
nedeductibile, cu exceptia majorarilor al caror regim este reglementat
prin conventiile de evitare a dublei impuneri.(...)

p) cheltuielile de sponsorizare si/sau mecenat efectuate potrivit legii.
Contribuabilii care efectueaza sponsorizari si/sau acte de mecenat,
potrivit prevederilor legii privind sponsorizarea si ale legii bibliotecilor,
scad din impozitul pe profit datorat sumele aferente, daca sunt
indeplinite cumulativ urmatoarele conditii:

1. sunt in limita a 3 la mie din cifra de afaceri;

2. nu depasesc mai mult de 20% din impozitul pe profit datorat."
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Sustinerea petentei ca organele de inspectie, fara sa
concretizeze cu documente justificative, au determinat o obligatie privind
impozitul pe profit aferenta anului 2004 in suma de ... RON, prin luarea in
considerare a unor cheltuieli nedeductibile fiscal privind sponsorizarea in
suma de ... RON, care nu apar inregistrate in soldul contului "6582 Donatii..."
rulajul debitor al acestui cont fiind la 31.12.2004 de 49.880.000 ROL,
respectiv ... RON si nu ... RON cat retin organele de control prin Raportul de
Inspectie Fiscala, nu poate fi luata in considerare in solutionarea favorabila a
contestatiei intrucat cheltuielile cu sponsorizarile agsa cum s-a precizat gi in
raportul de inspectie fiscala sunt in suma totala de ... lei si nu de ... lei .
Aceste cheltuieli au fost inregistrate in cursul anului 2004 si in contul 658.2
(suma de ... lei ) dar si in contul 623, 6231 si 6232, in conformitate cu
evidenta contabila, respectiv notele contabile de operatiuni puse la dispozitie
de contribuabil organelor de inspectie fiscala.

De asemenea afirmatia petentei ca impozitul pe profit determinat

este de ... RON, iar cheltuielile cu sponsorizarea deductibile fiscal sunt de ...
RON, rezultdnd un impozit pe profit aferent anului 2004 de ... RON,
societatea efectuand viramente cu destinatia impozit pe profit 2004 in suma
de ... RON, astfel ca obligatia suplimentara este de ... RON si nu de ... RON,
cat eronat au determinat organele de control ca sarcina de plata, nu poate fi
luata in considerare in solutionarea favorabila a contestatiei intrucat modul de
determinare a impozitului pe profit in suma de ... lei, dobéanzi de ... lei si
penalitati de ... lei s-a facut corect de catre organele de control, tindndu-se
cont de toate documentele justificative si evidentele contabile puse la
dispozitie de contribuabil astfel:
- sumele achitate cu titlu de impozit pe profit in anul 2004, enumerate in
contestatie, se refera la impozitul pe profit constituit si inregistrat de societate
in trim. lll, IV din anul 2003 si trim. | si Il 2004 si nu la obligatiile
determinate suplimentar; conform evidentei contabile la finele perioadei
verificate nu rezulta ca societatea a virat mai mult impozit pe profit decat a
constituit ca obligatie de plata, impozitul pe profit la 31.12.2005 fiind de plata
in suma de ... lei asa cum s-a mentionat si in cap. 3.1. din raportul de
inspectie fiscala.

Mentionam ca prin contestatia formulata nu sunt prezentate
dovezile pe care sa se intemeieze deductibilitatea acestor sume .

ORDONANTA GUVERNULUI ROMANIElI Nr. 92 din 24
decembrie 2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, la art. 176
alin.(1) lit.c-d) precizeaza urmatoarele:

» ART. 176 Forma si continutul contestatiei
(1) Contestatia se formuleaza in scris si va cuprinde:
... ¢) motivele de fapt si de drept;
d) dovezile pe care se intemeiaza; ”
In legatura cu explicitarea acestui articol, prin ORDINUL
AGENTIEI NATIONALE DE ADMINISTRARE FISCALA nr. 519 din
27/09/2005 privind aprobarea Instructiunilor pentru aplicarea titlului IX din
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Ordonanta Guvernului nr. 92 / 2003 privind Codul de procedura fiscala,
republicata, se prevede ca :
»2.4. Organul de solutionare competent nu se poate substitui
contestatorului cu privire la motivele de fapt si de drept pentru care a
contestat actul administrativ fiscal respectiv.”

in concluzie, conform reglementarilor specificate s-a determinat

profitul impozabil de ... lei determinat prin insumarea cheltuielilor
nedeductibile fiscal de ... lei cu profitul net de ... lei. Impozitul pe profit aferent
este de ... lei calculat prin aplicarea cotei de 25% asupra profitului

impozabil. Cheltuielile de sponsorizare deductibile fiscal sunt de ... lei
(calculate prin aplicarea ponderii de 20% asupra impozitul pe profit datorat)
suma care se scade din impozitul pe profit datorat. La 31.12.2004 SC X SRL
datoreaza impozit pe profit de ... lei, cu ... lei mai mult decat impozitul pe profit
inregistrat in evidenta contabila si in declaratia privind impozitul pe profit.

In consecinta, pentru aceste cheltuieli nedeductibile fiscal, care au
generat un impozit pe profit suplimentar in suma de ... lei, contestatia va
fi respinsa ca neintemeiata si nesustinuta cu documente.

De asemenea, in mod legal, s-a procedat la calculul majorarilor
de intarziere si a dobanzilor pentru nevirarea la termen a impozitului pe profit
determinat suplimentar, in suma totala de ... lei, in conformitate cu
prevederile art. 34 alin. (6) din LEGEA Nr. 571 din 22 decembrie 2003 privind
Codul fiscal, care prevede:

» (6) Contribuabilii care efectueaza plati trimestriale si, respectiv, lunare
platesc pentru ultimul trimestru sau pentru luna decembrie, in cazul
Béancii Nationale a Romaniei, societatilor comerciale bancare, persoane
juridice romane, si in cazul sucursalelor din Roméania ale bancilor,
persoane juridice straine, o suma egala cu impozitul calculat si
evidentiat pentru trimestrul lll al aceluiagi an fiscal, respectiv o suma
egala cu impozitul calculat si evidentiat pentru luna noiembrie a
aceluiasi an fiscal, urmand ca plata finala a impozitului pe profit pentru
anul fiscal sa se faca pana la data stabilita ca termen limita pentru
depunerea situatiilor financiare ale contribuabilului.”
coroborat cu art. 115 din O.G 92 / 2003 privind Codul de procedura

fiscala, care prevede :
»,CAP. 3 Dobéanzi si penalitati de intarziere

ART. 115 Dispozitii generale privind dobéanzi si penalitati de intarziere

(1) Pentru neachitarea la termenul de scadenta de catre debitor a
obligatiilor de plata, se datoreaza dupa acest termen dobanzi si
penalitati de intarziere.

ART.116 Dobanzi

(1) Dobanzile se calculeaza pentru fiecare zi, incepand cu ziua imediat
urmatoare termenului de scadenta si pana la data stingerii sumei
datorate inclusiv.”

si in conformitate cu prevederile art. 120 si 121 din O.G.92 / 2003

privind Codul de procedura fiscala, republicata, care arata:
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»ART.120 Penalitati de intarziere
(1) Plata cu intarziere a obligatiilor fiscale se sanctioneaza cu o
penalitate de intarziere...”
pentru nevirarea la termen a impozitului pe profit determinat
suplimentar s-au calculat penalitati de intarziere in suma de ... lei.

Avand in vedere cele de mai sus, faptul ca SC X SRL nu invoca
prevederile legale in speta, nu aduce argumente referitoare la baza de calcul
a dobanzilor si penalitatiior de intarziere, cota de dobanzi si penalitati
aplicata, data de la care au fost calculate dobéanzile si penalitatile, insumarea
produselor dintre baza de calcul a dobéanzilor gi penalitatilor, numarul de zile
de intarziere gi cota de dobanzi sau penalitati aplicata, si tindnd cont de faptul
ca stabilrea de dobanzi si penalitati de intarziere reprezinta masura
accesorie in raport cu debitul, organele de solutionare nu se pot substitui
contestatoarei cu privire la motivele prin care aceasta intelege sa combata
masurile controlului.

Avand in vedere cele aratate, pe cale de consecinta, conform
principiului de drept « accessorim sequitur principale » contestatia va fi
respinsa ca neintemeiatda si nemotivata pentru suma de ... lei
reprezentand :

... lei — dobéanzi impozit pe profit suplimentar,
... lei — penalitati impozit pe profit suplimentar;

llI.1.2. Cu privire la cheltuielile inregistrate in contabilitate pentru
care nu exista documente justificative cauza supusa solutionarii este
daca aceste cheltuieli pot fi admise in conditiile in care societatea nu
prezentat nici cu ocazia controlului si nici la conestatie
documente care sa justifice suma inregistrata pe cheltuieli, nu
invoca motivele de drept precum si dovezile pe care sa se intemeiaza
deductibiliatea acestei sume.

in fapt, organele de inspectie fiscald au constatat c& in luna
februarie 2003 a fost operata in contabilitate,fara a avea la baza document
justificativ, suma de ... lei, cheltuieli cu servicii prestate de terti.

In luna septembrie 2005, in contul de cheltuieli materiale s-a
inregistrat suma de ... lei .

Din actele puse la dispozitia inspectorilor fiscali si din raspunsurile la
intrebarile 1 si 5, prezentate in Nota Explicativa rezulta ca nu au fost gasite
documente justificative pentru aceste operatiuni.

Organele de inspectie fiscala, conform prevederilor legale, cu
sumele inregistrate pe cheltuieli cu serviciile efectuate de terti pentru care nu
exista documente justificative, au majorat profitul impozabil, iar prin aplicarea
cotei de 25%, respectiv 16% in anul 2005, rezulta impozit pe profit suplimentar
aferent trim. | al anului 2003 si trim Il al anului 2005, astfel:

- ... lei aferent trim. | 2003;
- ... lei aferent trim.lll 2005.



17
in drept, potrivit art. 9 alin. 7 lit. j) din Legea nr. 414 / 2002 privind
impozitul pe profit, se prevede:
“Art. 9
(7) Potrivit prezentei legi, cheltuielile nedeductibile sunt:

j) cheltuielile inregistrate in contabilitate care nu au la baza un
document justificativ, potrivit Legii contabilitatii nr. 82/1991, republicata,
cu modificarile si completarile ulterioare, prin care sa se faca dovada
efectuarii operatiunii;”,
respectiv art. 21 alin. (4) lit. f) din Legea nr. 571 / 2003 privind Codul Fiscal
care arata:

“ Art. 21
(4) Urmatoarele cheltuieli nu sunt deductibile :
f) cheltuielile inregistrate in contabilitate, care nu au la baza un
document justificativ, potrivit legii, prin care sa se faca dovada
efectuarii operatiunii sau intrarii in gestiune, dupa caz, potrivit
normelor;”

Conform art. 7 din Legea nr. 414 /2002 privind impozitul pe profit,

se arata :
,,CAP. 2 Determinarea profitului impozabil

ART. 7

(1) Profitul impozabil se calculeaza ca diferenta intre veniturile
realizate din orice sursa si cheltuielile efectuate pentru realizarea
acestora, dintr-un an fiscal, din care se scad veniturile neimpozabile si
se adauga cheltuielile nedeductibile.”,
si art. 19 din Legea nr. 571/2003 privind Codul Fiscal:
,,CAP. 2 Calculul profitului impozabil

ART. 19 Reguli generale

(1) Profitul impozabil se calculeazd ca diferentd intre veniturile
realizate din orice sursa si cheltuielile efectuate in scopul realizarii de
venituri, dintr-un an fiscal, din care se scad veniturile neimpozabile si la
care se adauga cheltuielile nedeductibile.”

Conform art. 2 din Legea 414/2002 privind impozitul pe profit , se
prevede:

,» ART. 2

(1) Cota de impozit pe profit este de 25%, cu exceptiile prevazute de
prezenta lege.”,
iar incepand cu anul 2005, conform art. 17 din Legea nr. 571 / 2003 privind
Codul Fiscal, se arata :
,» ART. 17 Cotele de impozitare

Cota de impozit pe profit care se aplica asupra profitului impozabil
este de 16%,

Sustinerea petentei ca potrivit balantei de verificare, in luna
septembrie, in contul 6018 "cheltuieli cu alte materiale consumabile" s-a
inregistrat suma de ... RON ce reprezinta contravaloarea tichetelor de masa
acordate in conditii legale salariatilor, inregistrate la achizitie potrivit Legii nr.
82/1991 in contul 5328 “Alte valori”, iar ulterior pe baza documentelor
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justificative, distribuite salariatilor, au fost trecute pe contul de cheltuieli,
determinarea impozitului pe profit in suma de ... RON aferent trimestrului Il
2005 fiind lipsita de temeinicie fiscala, nu poate fi retinutd in solutionarea
favorabila a contestatiei intrucat in raspunsul la intrebarea nr. 5 din Nota
explicativa (anexa 29 la RIF) data de dl. ... nu exista nici un indiciu cu privire
la documentele justificative aferente finregistrarii in contul de cheltuieli
materiale a sumei de ... lei , contribuabilul l1asand spatiul alocat raspunsului
necompletat.

De asemenea la finele anului 2005, societatea avea angajati un
numar de ... de persoane; in cazul in care (asa cum afirma agentul
economic) suma de ... lei ar reprezenta contravaloarea tichetelor de masa
acordate salariatilor in conditii legale, suma maxima ar fi fost inferioara celei
afirmate de contestatoare, chiar in conditiile in care toti cei ... salariati ar fi lucrat
intreaga luna; or contestatoarea nu a prezentat nici cu ocazia controlului si nici
la contestatie, documente care sa justifice suma inregistrata pe cheltuieli.

Agentul economic, ar fi trebuit sa prezinte, ca document justificativ al
sumei inregistrate pe cheltuieli, tabelul nominal cu salariatii care au beneficiat de
tichete de masa, tabel ce nu a fost prezentat cu ocazia controlului $i nici cu ocazia
contestatiei.

De asemenea , organele de inspectie au precizat faptul ca petenta
nu a contestat sumade ... lei impozitul pe profit si accesoriile aferente.

In drept, ORDONANTA GUVERNULUI ROMANIEI Nr. 92 din 24
decembrie 2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, la art. 176
alin.(1) lit.c-d) precizeaza urmatoarele:

» ART. 176 Forma si continutul contestatiei

(1) Contestatia se formuleaza in scris si va cuprinde:
... ¢) motivele de fapt si de drept;

d) dovezile pe care se intemeiaza;

In legatura cu explicitarea acestui articol, prin ORDINUL

AGENTIEI NATIONALE DE ADMINISTRARE FISCALA nr. 519 din
27/09/2005 privind aprobarea Instructiunilor pentru aplicarea titlului IX din
Ordonanta Guvernului nr. 92 / 2003 privind Codul de procedura fiscala,
republicata, se prevede ca :
»2.4. Organul de solutionare competent nu se poate substitui
contestatorului cu privire la motivele de fapt si de drept pentru care a
contestat actul administrativ fiscal respectiv.”

In concluzie, conform reglementarilor specificate, cu sumele
inregistrate pe cheltuieli cu serviciile efectuate de terti pentru care nu exista
documente justificative s-a majorat profitul impozabil, iar prin aplicarea cotei
de 25%, respectiv 16% in anul 2005, rezultd impozit pe profit suplimentar
aferent trim. | al anului 2003 si trim 1l al anului 2005, astfel:

- ... lei aferenttrim. |2003;
- ... lei aferent trim.lIl 2005.

In consecinta, pentru aceste cheltuieli nedeductibile fiscal, care
au generat un impozit pe profit suplimentar in suma de 6.... lei ,
contestatia va fi respinsa ca neintemeiata, nemotivata si nesustinuta
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cu documente.
De asemenea, in mod legal, s-a procedat la calculul majorarilor
de intarziere si a dobanzilor pentru nevirarea la termen a impozitului pe
profit determinat suplimentar, in suma totala de ... lei , in conformitate cu
prevederile art. 34 alin. (6) din LEGEA Nr. 571 din 22 decembrie 2003
privind Codul fiscal, care prevede:
,» (6) Contribuabilii care efectueaza plati trimestriale si, respectiv, lunare
platesc pentru ultimul trimestru sau pentru luna decembrie, in cazul
Bancii Nationale a Romaniei, societatilor comerciale bancare, persoane
juridice romane, si in cazul sucursalelor din Romania ale bancilor,
persoane juridice straine, o suma egala cu impozitul calculat si
evidentiat pentru trimestrul lll al aceluiasi an fiscal, respectiv o suma
egala cu impozitul calculat si evidentiat pentru luna noiembrie a
aceluiasi an fiscal, urmand ca plata finala a impozitului pe profit pentru
anul fiscal sa se faca pana la data stabilita ca termen limita pentru
depunerea situatiilor financiare ale contribuabilului.”
coroborat cu art. 115 din O.G 92 / 2003 privind Codul de procedura

fiscala, care prevede :
»,CAP. 3 Dobanzi si penalitati de intarziere

ART. 115 Dispozitii generale privind dobanzi si penalitati de intarziere

(1) Pentru neachitarea la termenul de scadenta de catre debitor a
obligatiilor de plata, se datoreaza dupa acest termen dobanzi si
penalitati de intarziere.

ART.116 Dobanzi

(1) Dobanzile se calculeaza pentru fiecare zi, incepand cu ziua imediat
urmatoare termenului de scadenta si pana la data stingerii sumei
datorate inclusiv.”

si in conformitate cu prevederile art. 120 si 121 din 0.G.92 / 2003
privind Codul de procedura fiscala, republicata, care arata:
»ART.120 Penalitati de intarziere

(1) Plata cu intarziere a obligatiilor fiscale se sanctioneaza cu o
penalitate de intarziere...”
pentru nevirarea la termen a impozitului pe profit determinat suplimentar s-au
calculat penalitati de intarziere in suma de ... lei .

Avand in vedere cele de mai sus, faptul ca SC X SRL nu invoca
prevederile legale in speta, nu aduce argumente referitoare la baza de calcul
a dobanzilor si penalitatilor de intarziere, cota de dobanzi si penalitati
aplicata, data de la care au fost calculate dobanzile si penalitatile, insumarea
produselor dintre baza de calcul a dobéanzilor gi penalitatilor, numarul de zile
de intarziere gi cota de dobanzi sau penalitati aplicata, si tinand cont de faptul
ca stabilrea de dobanzi si penalitdti de intarziere reprezintd masura
accesorie in raport cu debitul, organele de solutionare nu se pot substitui
contestatoarei cu privire la motivele prin care aceasta intelege sa combata
masurile controlului.

Avand in vedere cele aratate, pe cale de consecinta, conform
principiului de drept « accessorim sequitur principale » contestatia va fi
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respinsd ca hneintemeiata si nemotivata pentru suma de ... lei
reprezentand :

... lei —dobéanzi impozit pe profit suplimentar,
... lel — penalitati impozit pe profit suplimentar;

lII.1.3. Cu privire la cheltuielile inregistrate in contabilitate cu
perisabilitatile pentru care nu exista documente justificative, cauza
supusa solutionarii este daca aceste cheltuieli pot fi admise in conditiile
in care societatea nu prezentat nici cu ocazia controlului si nici la
contestatie documente care sa justifice suma inregistrata pe cheltuieli,
nu invoca motivele de drept precum si dovezile pe care sa se intemeiaza
deductibiliatea acestei sume.

In fapt, organele de control au constatat ca in luna decembrie 2003
s-a inregistrat in contabilitate in contul 6588 PER “cheltuieli cu perisabilitatile”
sumade ... lei.
Conform art.9 alin.(6) din Legea nr. 414 / 2002 privind impozitul
pe profit, se arata :
"Sunt deductibile la calculul profitului impozabil:
b) perisabilitatile, in limitele prevazute in normele aprobate prin hotarare
a Guvernului, care se vor elabora in termen de 90 de zile de la data
intrarii in vigoare a prezentei legi. i
In conformitate cu art. 2, art. 6 — 8 si art. 11 din HOTARAREA
GUVERNUL ROMANIEI nr. 1569 / 2002 pentru aprobarea Normelor privind
limitele legale de perisabilitate la marfuri in procesul de comercializare, se
arata :
,» ART. 2
Nu constituie perisabilitati pierderile incluse in normele de consum
tehnologic, precum si cele produse prin neglijenta, sustrageri si cele
produse de alte cauze imputabile persoanelor vinovate sau cele
determinate de cauze de forta majora.
ART. 6
Perisabilitatile pot fi acordate numai dupa o verificare faptica a
cantitatilor de produse existente in gestiune, stabilite dupa cantarire,
numarare, masurare si prin alte asemenea procedee si dupa efectuarea
compensarilor conform prevederilor legale in vigoare.
ART.7
Limitele maxime de perisabilitate admise la depozitare si desfacere se
stabilesc la nivelul intregii activitati a persoanei juridice platitoare de
impozit pe profit, prin aplicarea coeficientului stabilit pentru grupa de
marfuri la pretul de inregistrare al marfurilor intrate sau la pretul de
livrare pentru marfurile vandute in perioada cuprinsa intre doua
inventare.
ART. 8
Aceleasi limite maxime de perisabilitate se acorda si pentru marfurile
din stoc.”
ART. 11
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Pierderile sau scaderile cantitative care depasesc normele
de perisabilitate stabilite nu sunt deductibile din punct de vedere fiscal.

Conform art. 9 alin.(7) lit. f) din Legea nr. 414 / 2002 privind
impozitul pe profit, se arata :

,»(7) Potrivit prezentei legi, cheltuielile nedeductibile sunt:

f) cheltuielile privind bunurile de natura stocurilor sau a activelor
corporale constatate lipsa din gestiune ori degradate, neimputabile,
pentru care nu au fost incheiate contracte de asigurare, precum si taxa
pe valoarea adaugata aferenta acestor cheltuieli;”

Sustinerea petentei ca trecerea pe cheltuieli a perisabilitatilor in
valoare de ... ROL s-a facut in conditiile respectarii art. 9 alin. 6 din Legea nr.
414 / 2002 privind impozitul pe profit si a HG nr. 1569 / 2002 pentru
aprobarea Normelor privind limitele legale de perisabilitate la marfuri in
procesul de comercializare, in sensul ca perisabilitatile in suma de ... ROL au
fost aprobate de administratorul societatii la nivelul cantitatilor efectiv
constatate ca pierderi cu ocazia inventarierii la 31.12.2003, potrivit
inventarierii stocului faptic rezultand diferente cantitative si valorice in suma
totala de ... ROL, nu poate fi luata in considerare in solutionarea favorabila a
contestatiei, deoarece contestatarul nu este consecvent in ceea ce priveste
valoarea lipsurilor constatate cu ocazia inventarierii, respectiv:

- .. lei rol reprezinta valoarea perisabilitatilor
"la  nivelul cantitatilor efective constatate ca pierderi cu
ocazia inventarierii la 31.12.2003";

- .. lei rol reprezinta diferentele cantitative Si
valorice constatate ca pierderi cu ocazia inventarierii la
aceasi data.

Nu a fost prezentat, nici cu ocazia inspectiei fiscale si nici cu ocazia
contestarii actului de control, nici un calcul din care sa rezulte faptul ca
perisabilitatile inregistrate de societate au fost stabilite agsa cum este prevazut in
art. 6 din Normele privind perisabilitatile aprobate prin HG 1569/2002 prin
care se precizeaza ca: "perisabilitatile pot fi acordate numai dupa o verificare
faptica a cantitatilor de produse existente in gestiune, stabilite dupa cantarire,
numarare, masurare si prin alte asemenea procedee si dupa efectuarea
compensarilor conform prevederilor legale in vigoare."

Limitele maxime de perisabilitate prevazute de Normele privind
perisabilitatile aprobate prin HG 1569/2002 sunt date in Tabelul | pe grupe de
produse, mod de ambalare si functie de locul unde s-a produs efectiv pierderea
(transport, depozit, desfacere) si majoritatea sunt sub nivelul eronat inscris in
contestatie de 1%.

In concluzie, conform reglementarilor specificate, cu sumele
inregistrate pe cheltuieli cu perisabilitatile pentru care nu exista documente
justificative din care sa rezulte modul de determinare a acestora, respectiv
incadrarea ca deductibile fiscal, s-a majorat profitul impozabil. Prin aplicarea
cotei de 25% asupra profitului impozabil stabilit suplimentar, rezulta impozit pe
profit suplimentar aferent anului fiscal 2003 de ... lei .

In consecinta, pentru aceste cheltuieli nedeductibile fiscal, care
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au generat un impozit pe profit suplimentar in suma de ... lei ,
contestatia va fi respinsa ca neintemeiata si nesustinuta cu documente.

De asemenea, in mod legal, s-a procedat la calculul majorarilor
de intarziere si a dobanzilor pentru nevirarea la termen a impozitului pe profit
determinat suplimentar, in suma totala de ... lei , in conformitate cu
prevederile art. 20 alin. (1) (3) din LEGEA Nr. 571 din 22 decembrie 2003
privind Codul fiscal, care prevede:
,»,CAP. 4 Plata si controlul impozitului pe profit

ART. 20

(1) Plata impozitului pe profit se efectueaza trimestrial, pana la data
de 25 inclusiv a primei luni din trimestrul urmator, cu exceptia Bancii
Nationale a Romaniei, a bancilor romane si a sucursalelor din Romania
ale bancilor, persoane juridice straine, care efectueaza plati lunar, pana
la data de 25 inclusiv a lunii urmatoare celei pentru care se calculeaza
impozit. In acest scop profitul si impozitul pe profit se calculeaza si se
evidentiaza trimestrial, cumulat de la inceputul anului sau lunar, in cazul
bancilor.

(3) Contribuabilii, altii decat cei prevazuti la alin. (2), au obligatia sa
plateasca in contul impozitului pe profit pentru trimestrul IV, pana la
data de 25 ianuarie inclusiv a anului urmator, o suma egala cu impozitul
calculat si evidentiat pe trimestrul lll, urmand ca regularizarea pe baza
datelor din bilantul contabil sa se efectueze pana la termenul prevazut
pentru depunerea situatiilor financiare.”

coroborat cu art. 115 din O.G 92 / 2003 privind Codul de procedura
fiscala, care prevede :

»CAP. 3 Dobanzi si penalitati de intarziere

ART. 115 Dispozitii generale privind dobéanzi si penalitati de intarziere

(1) Pentru neachitarea la termenul de scadenta de catre debitor a
obligatiilor de plata, se datoreaza dupa acest termen dobanzi si
penalitati de intarziere.

ART.116 Dobanzi

(1) Dobanzile se calculeaza pentru fiecare zi, incepand cu ziua imediat
urmatoare termenului de scadenta si pana la data stingerii sumei
datorate inclusiv.”

si in conformitate cu prevederile art. 120 si 121 din O0.G.92 / 2003 privind
Codul de procedura fiscala, republicata, care arata:

»ART.120 Penalitati de intarziere

(1) Plata cu intarziere a obligatiilor fiscale se sanctioneaza cu o
penalitate de intarziere...”

pentru nevirarea la termen a impozitului pe profit determinat suplimentar
s-au calculat penalitati de intarziere in suma de ... lei .

Avand in vedere cele de mai sus, faptul ca SC X SRL nu invoca
prevederile legale in speta, nu aduce argumente referitoare la baza de calcul
a dobanzilor si penalitdtilor de intarziere, cota de dobéanzi si penalitati
aplicata, data de la care au fost calculate dobéanzile si penalitatile, insumarea
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produselor dintre baza de calcul a dobanzilor si penalitatilor, numarul de
zile de intarziere si cota de dobanzi sau penalitati aplicata, si tinand cont de
faptul ca stabilirea de dobéanzi si penalitdti de intarziere reprezinta masura
accesorie in raport cu debitul, organele de solutionare nu se pot substitui
contestatoarei cu privire la motivele prin care aceasta intelege sa combata
masurile controlului.

Avéand in vedere cele aratate, pe cale de consecintd, conform
principiului de drept « accessorim sequitur principale » contestatia va fi
respinsa _ca_ neintemeiata si__nemotivata pentru _suma de ... lei
reprezentand :

... lei —dobanzi impozit pe profit suplimentar,
... lei — penalitati impozit pe profit suplimentar;

l11.1.4. Cu privire la sumele incasate din vanzarea marfurilor prin
operatiuni POS si neinregistrate in contabilitate ca venituri cauza supusa
solutionarii este daca organele de control in mod legal au majorat
profitul impozabil aferent anului 2003, 2004 si 2005 cu sumele
neinregistrata ca venit realizat din vanzarea marfurilor prin operatiuni
POS.

in fapt, organele de inspectie fiscald, in perioada verificatd, au
constatat ca societatea a incasat contravaloarea marfurilor vandute, atat in
numerar, cat si prin contul curent la banca, prin operatiuni POS - de achitare cu
card. In mod gresit o parte din veniturile incasate in suma totala de ... lei nu au
fost inregistrate in evidenta contabila, astfel:

- ...lei inanul 2003;

- ... lei in anul 2004;

- ... leiin anul 2005.

Conform art. 1-2 din O.U.G. nr. 28/1999 republicata, privind
utilizarea caselor de marcat, agentii economici sunt obligati sa utilizeze
aparate de marcat electronice fiscale
ART. 1

(1) Agentii economici care efectueaza livrari de bunuri cu amanuntul,
precum si prestari de servicii direct catre populatie sunt obligati sa
utilizeze aparate de marcat electronice fiscale.

ART. 2

Se excepteaza de la prevederile art. 1 alin. (1):

r) vanzarile de bunuri si prestarile de servicii care nu se incaseaza
integral cu numerar si/sau substitute de numerar;

s) vanzarile de bunuri si prestarile de servicii care nu se incaseaza
integral in momentul livrarii bunului sau prestarii serviciului.

Conform precizarilor cuprinse in anexa | din Ordinul nr. 2055 / 1998
privind aplicarea corespunzatoare a HG 831/1997, se precizeaza :
~ANEXA 1

MONETAR (cod 14-50-61)
Formular cu regim special de tiparire, inseriere si hnumerotare
Formularul este tiparit in carnete a cate 100 de file.
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1. Serveste ca:

- document justificativ pentru evidentierea la sfarsitul zilei a
numerarului existent in casierie, corespunzator  marfurilor
comercializate;

- document justificativ de inregistrare in contabilitate;

- document justificativ pe baza caruia se preda numerarul incasat prin
casa de catre casier la casieria centrala a agentului economic.

Monetarul se utilizeaza pentru vanzarea marfurilor cu amanuntul.

Potrivit reglementarilor in vigoare, in conditiile utilizarii aparatelor de
marcat electronice, suma inscrisa in monetar trebuie sa coincida cu
suma din registrul de casa emis de aceste aparate, inclusiv cu suma
inregistrata de mana in registrul de casa, in cazul defectarii aparatelor
de marcat electronice.

Valoarea inscrisa in monetar trebuie sa corespunda valorii inscrise in
raportul de gestiune.

2. Se intocmeste in doua exemplare de catre casier, la sfarsitul zilei,
prin inventarierea numerarului existent in casierie, pe categorii de
bancnote si de monede.

3. Circula:

- la compartimentul financiar-contabil, pentru inregistrarea in registrul
de casa (exemplarul 1);

- exemplarul 2 raméane in carnet.

4. Se arhiveaza la compartimentul financiar-contabil, dupa utilizarea
completa a carnetului (ambele exemplare).

in ceea ce priveste sustinerea petentei ca determinarea
veniturilor neinregistrate din vanzarea marfurilor prin operatiuni de achitare cu
card in suma de ... RON s-a facut prin situarea organelor de control in eroare
in ce priveste modul de decontare (ca instrument de plata) a marfurilor
vandute prin casieria unitatii si evidentierea vanzarilor zilnice prin Raportul de
gestiune, monetare si registrul de casa, incasarea prin contul bancar nu are
legatura ca functionalitate si continut economic cu contul de venituri din
vanzarea marfurilor cu amanuntul, decontate prin CARD, nu poate fi retinuta
in solutionarea favorabila a contestatiei intrucat in toata perioada supusa
controlului societatea a inregistrat ca venituri atat sumele incasate in numerar
in registrul de casa, cat si sumele incasate prin contul curent la banca prin
operatiuni POS, cu exceptia sumei de ... lei omisa a fi inregistrata sau
inregistrata eronat in contul de dobéanzi.

Sumele incasate prin banca din operatiuni POS nu puteau fi
inregistrate in acelasi timp si in registrul de casa timp de 3 ani de zile
consecutiv fara ca societatea sa sesizeze macar ca faptic nu are in caserie
numerarul care scriptic rezulta la finele zilei.

In concluzie, conform prevederilor legale, cu suma de ... lei in
anul 2003, ... lei in anul 2004 si ... lei in anul 2005 neinregistrata ca venit
realizat din vanzarea marfurilor s-a majorat profitul impozabil aferent anului
2003, 2004 si 2005. Prin aplicarea cotei de 25%, respectiv 16% in anul 2005,
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asupra profitului impozabil stabilit suplimentar, rezultd impozit pe profit
suplimentar in suma totala de ... lei , astfel:

- ... lei aferent anului 2003;

- ... lei aferent anului 2004;

- ... lei aferent anului 2005.

In consecinta, pentru neinregistrarea ca venit realizat din
vanzarea marfurilor, care au generat un impozit pe profit suplimentar in
suma de ... lei , contestatia va fi respinsa ca neintemeiata si nesustinuta
cu documente.

De asemenea, in mod legal, s-a procedat la calculul majorarilor
de intarziere si a dobanzilor pentru nevirarea la termen a impozitului pe profit
determinat suplimentar, in suma totala de ... lei , in conformitate cu
prevederile art. 34 alin. (6) din LEGEA Nr. 571 din 22 decembrie 2003 privind
Codul fiscal, care prevede:

» (6) Contribuabilii care efectueaza plati trimestriale si, respectiv, lunare
platesc pentru ultimul trimestru sau pentru luna decembrie, in cazul
Béancii Nationale a Romaniei, societatilor comerciale bancare, persoane
juridice romane, si in cazul sucursalelor din Romania ale bancilor,
persoane juridice straine, o suma egala cu impozitul calculat si
evidentiat pentru trimestrul lll al aceluiasgi an fiscal, respectiv o suma
egala cu impozitul calculat si evidentiat pentru luna noiembrie a
aceluiasi an fiscal, urmand ca plata finala a impozitului pe profit pentru
anul fiscal sa se faca pana la data stabilita ca termen limita pentru
depunerea situatiilor financiare ale contribuabilului.”
coroborat cu art. 115 din O.G 92 / 2003 privind Codul de procedura
fiscala, care prevede :
»CAP. 3 Dobanzi si penalitati de intarziere
ART. 115 Dispozitii generale privind dobéanzi si penalitati de intarziere
(1) Pentru neachitarea la termenul de scadenta de catre debitor a
obligatiilor de plata, se datoreaza dupa acest termen dobanzi si
penalitati de intarziere.
ART.116 Dobanzi
(1) Dobanzile se calculeaza pentru fiecare zi, incepand cu ziua imediat
urmatoare termenului de scadenta si pana la data stingerii sumei
datorate inclusiv.”
si in conformitate cu prevederile art. 120 si 121 din 0.G.92 / 2003
privind Codul de procedura fiscala, republicata, care arata:
»ART.120 Penalitati de intarziere
(1) Plata cu intarziere a obligatiilor fiscale se sanctioneaza cu o
penalitate de intarziere...”
pentru nevirarea la termen a impozitului pe profit determinat
suplimentar s-au calculat penalitati de intarziere in suma de ... lei .

Avand in vedere cele de mai sus, faptul ca SC X SRL nu invoca
prevederile legale in speta, nu aduce argumente referitoare la baza de calcul
a dobanzilor si penalitdtilor de intarziere, cota de dobéanzi si penalitati
aplicata, data de la care au fost calculate dobéanzile si penalitatile, insumarea
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produselor dintre baza de calcul a dobanzilor si penalitatilor, numarul de
zile de intarziere si cota de dobanzi sau penalitati aplicata, si tinand cont de
faptul ca stabilirea de dobéanzi si penalitdti de intarziere reprezinta masura
accesorie in raport cu debitul, organele de solutionare nu se pot substitui
contestatoarei cu privire la motivele prin care aceasta intelege sa combata
masurile controlului.

Avéand in vedere cele aratate, pe cale de consecintd, conform
principiului de drept « accessorim sequitur principale » contestatia va fi
respinsa _ca_ neintemeiata si__nemotivata pentru _suma de ... lei
reprezentand :

... lei —dobanzi impozit pe profit suplimentar,
... lei — penalitati impozit pe profit suplimentar;

Ml.1.5. Cu privire la determinarea cheltuielilor privind
vanzarea marfurilor cauza supusa solutionarii este daca organele de
control au procedat corect la determinarea costului marfurilor vandute,
tinand cont de veniturile constatate suplimentar incasate prin banca
prin operatiuni POS, din vanzarea marfurilor diminuate cu TVA
colectata.

In fapt, organele de inspectie fiscala, in perioada verificata, au
constatat ca, in evidenta contabila au fost reflectate eronat cheltuielile cu
vanzarea marfurilor, astfel:

- in anul 2003 cu ... lei mai mult decat cele rezultate urmarea
controlului;

- inanul 2004 cu ... lei mai mult decat cele rezultate in urma controlului;

- inanul 2005 cu ... lei mai putin decat cele rezultate in urma controlului .

La determinarea costului marfurilor vandute s-a tinut cont de
veniturile constatate suplimentar incasate in banca prin operatiuni POS,
din vanzarea marfurilor diminuate cu TVA colectata, sume a caror constatare
a fost detaliata la subcapitolele 3.1.5., 3.1.6., 3.1.7 la raportul de inspectie
fiscala, astfel:

- ... lei ronin anul 2003;
- ...lei ronin anul 2004;
- ... leironin anul 2005.

Pentru perioada verificata, costul marfurilor vandute a fost
determinat prin metoda pretului cu amanuntul, stabilindu-se coeficientul de
adaos prin raportarea adaosului aferent intrarilor de marfa la total intrari de
marfa. Adaosul mediu aferent marfurilor vandute s-a determinat prin
inmultirea coeficientului mediu de adaos cu valoarea marfurilor vandute.
Determinarea costului marfurilor vandute s-a facut prin diminuarea
veniturilor realizate din vanzarea marfurilor cu suma absoluta aferenta
adaosului mediu aferent marfurilor vandute (anexa 9, 10, 11), astfel:

- ... lei - costul marfii vandute in anul 2003;
- ... lei - costul marfii vdndute in anul 2004;
- ... lei - costul marfii vandute in anul 2005.
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In evidenta contabila s- au inregistrat urmatoarele costuri
aferente marfurilor vandute, astfel :
- ... lei ronin anul 2003, cu ... lei ron mai mult decét cele constatate in
urma controlului;
- ... lei ronin anul 2004 cu ... lei ron mai mult decét cele constatate in
urma controlului;
... lei ron in anul 2005 cu ... lei ron mai putin decéat cele constatate in
urma controlului.

Conform pct. 4.63. din ORDIN  Nr. 306 din 26 februarie 2002
pentru aprobarea Reglementarilor contabile simplificate, armonizate cu
directivele europene®) se arata ca :

" 4.63. - In functie de specificul activitatii, pentru determinarea costului
pot fi folosite, de asemenea, metoda costului standard, in activitatea de
productie sau metoda pretului cu amanuntul, in comertul cu amanuntul.

Costul standard ia in considerare nivelurile normale ale materialelor
si consumabilelor, manoperei, eficientei si capacitatii de productie.
Aceste niveluri trebuie revizuite periodic si ajustate, daca este necesar,
in functie de conditiile existente la un moment dat.

Diferentele de pret fata de costul de achizitie sau de productie trebuie
evidentiate distinct in contabilitate, fiind recunoscute in costul activului.

Repartizarea diferentelor de pret asupra valorii bunurilor iesgite si
asupra stocurilor se efectueaza cu ajutorul unui coeficient care se
calculeaza astfel:

Soldul initial al diferentelor de pret + Diferente de pret aferente intrarilor in cursul perioadei,
cumulat de la inceputul anului
Coeficient de
100 rEPAMIZANE = --mmm oo

Soldul initial al stocurilor la pret de inregistrare + Valoarea intrarilor in cursul perioadei la pret de
inregistrare, cumulat de la inceputul anului

Acest coeficient se inmulteste cu valoarea bunurilor iesite din
gestiune la pret de inregistrare, iar suma rezultata se inregistreaza in
conturile corespunzatoare in care au fost inregistrate bunurile iesite. (...)
La sfarsitul perioadei, soldurile conturilor de diferente se cumuleaza cu
soldurile conturilor de stocuri, la pret de inregistrare, astfel incat aceste
conturi sa reflecte valoarea stocurilor la costul de achizitie, respectiv de
productie, dupa caz.

Diferentele de pret astfel stabilite la receptia bunurilor respective
se inregistreaza proportional atat asupra valorii bunurilor iesite, céat si
asupra stocurilor.

Metoda pretului cu amanuntul este folosita in comertul cu
amanuntul pentru a determina costul stocurilor de articole numeroase si
cu migcare rapida, care au marje similare si pentru care nu este
practic sa se foloseasca alta metoda.
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Costul bunurilor vandute este calculat prin deducerea valorii
marjei brute din pretul de vanzare al stocurilor. Orice modificare a pretului
de vanzare presupune recalcularea marjei brute."

Conform art. 9 alin. 2 din Legea 414/2002 privind impozitul pe
profit,

» (2) Metodele contabile stabilite prin reglementari legale in vigoare,
inclusiv metoda LIFO, sunt recunoscute la calculul profitului impozabil.
Metoda de evaluare aplicata trebuie sa fie aceeasi pe tot parcursul
exercitiului financiar.

respectiv art. 19 alin. 2 din Legea 571/2003 privind Codul Fiscal, se
prevede ca:

»(2) Metodele contabile, stabilite prin reglementari legale in vigoare,
privind iegirea din gestiune a stocurilor sunt recunoscute la calculul
profitului impozabil, cu exceptia cazului prevazut la alin. (3). Metodele
contabile de evaluare a stocurilor nu se modifica in cursul anului
fiscal.”

Sustinerea petentei ca organele de inspectie determina pentru
anul 2003 costuri inregistrate in plus pe cheltuielile cu marfa in suma de ...
RON prin calcularea costului legal al cheltuielilor cu marfa vanduta in anul
2003 de ... RON, aratand ca in evidenta contabila, costul marfii vandute
inregistrat la 31.12.2003 este, potrivit balantei de verificare, ... RON si nu ...
RON cét au luat in considerare organele de inspectie fiscala, nu poate fi luata
in considerare intrucat, in plus fata de contestatar care a analizat doar suma
inregistrata in rulajul contului 607 din balanta de verificare intocmita la
31.12.2003, in Raportul de inspectie fiscala pentru determinarea costului
marfurilor vandute in anul 2003 au fost luate in considerare documentele
justificative intocmite de societate, respectiv notele contabile din care rezulta ca
in lunile iulie si septembrie 2003 cand nu s-a operat cheltuiela de desfacere a
marfurilor in contul 607, ci in contul 604.

Astfel, in contul 604 "cheltuieli cu materialele nestocabile" a fost
inregistrata atat suma de ...rol in luna iulie 2003 (in contul 607 s-a inregistrat
numai suma de ...rol) cat si suma de ...rol in luna septembrie 2003 (in
contul 607 nu era inregistrata nici o0 suma) prin operatiunea contabila 604=371,
iar costul marfurilor vandute in anul 2003 nu are nici o influenta asupra costului
marfurilor vandute in anul 2004, contul 607 neprezentand sold la finele
exercitului financiar.

In concluzie, cu sumele inregistrate in plus pe cheltuieli cu
marfa de ... lei in anul 2003 si ... lei in anul 2004 s-a majorat profitul fiscal
aferent. Prin aplicarea cotei de 25%, asupra profitului impozabil stabilit
suplimentar in anul 2003 si 2004, rezulta impozit pe profit suplimentar in
suma totala de ... lei , astfel:

- ... lei aferent anului 20083;
- ... lei aferent anului 2004.

In consecinta, pentru neinregistrarea ca venit realizat din
vanzarea marfurilor, care au generat un impozit pe profit suplimentar in
suma de .. lei , contestatia va fi respinsa ca neintemeiata si



29

nesustinuta cu documente.

De asemenea, in mod legal, s-a procedat la calculul majorarilor
de intarziere si a dobanzilor pentru nevirarea la termen a impozitului pe
profit determinat suplimentar, in suma totala de ... lei , in conformitate cu
prevederile art. 20 alin. (1) (3) din LEGEA Nr. 571 din 22 decembrie 2003
privind Codul fiscal, care prevede:

,CAP. 4 Plata si controlul impozitului pe profit

ART. 20

(1) Plata impozitului pe profit se efectueaza trimestrial, pana la data
de 25 inclusiv a primei luni din trimestrul urmator, cu exceptia Bancii
Nationale a Romaniei, a bancilor roméne si a sucursalelor din Romania
ale bancilor, persoane juridice straine, care efectueaza plati lunar, pana
la data de 25 inclusiv a lunii urmatoare celei pentru care se calculeaza
impozit. In acest scop profitul si impozitul pe profit se calculeaza si se
evidentiaza trimestrial, cumulat de la inceputul anului sau lunar, in cazul
bancilor.

(3) Contribuabilii, altii decéat cei prevazuti la alin. (2), au obligatia sa
plateasca in contul impozitului pe profit pentru trimestrul IV, pana la
data de 25 ianuarie inclusiv a anului urmator, o suma egala cu impozitul
calculat si evidentiat pe trimestrul lll, urmand ca regularizarea pe baza
datelor din bilantul contabil sa se efectueze pana la termenul prevazut
pentru depunerea situatiilor financiare.”,

coroborate cu prevederile art. 34 alin. (6) din LEGEA Nr. 571 din 22
decembrie 2003 privind Codul fiscal, care prevede:

,» (6) Contribuabilii care efectueaza plati trimestriale si, respectiv, lunare
platesc pentru ultimul trimestru sau pentru luna decembrie, in cazul
Béancii Nationale a Romaniei, societatilor comerciale bancare, persoane
juridice romane, si in cazul sucursalelor din Romania ale bancilor,
persoane juridice straine, o suma egala cu impozitul calculat si
evidentiat pentru trimestrul lll al aceluiagi an fiscal, respectiv o suma
egala cu impozitul calculat si evidentiat pentru luna noiembrie a
aceluiasi an fiscal, urmand ca plata finala a impozitului pe profit pentru
anul fiscal sa se faca pana la data stabilita ca termen limita pentru
depunerea situatiilor financiare ale contribuabilului.”,
si art. 115 din O.G 92 / 2003 privind Codul de procedura fiscala, care
prevede :
»,CAP. 3 Dobanzi si penalitati de intarziere
ART. 115 Dispozitii generale privind dobéanzi si penalitati de intarziere
(1) Pentru neachitarea la termenul de scadenta de catre debitor a
obligatiilor de plata, se datoreaza dupa acest termen dobanzi si
penalitati de intarziere.
ART.116 Dobanzi
(1) Dobanzile se calculeaza pentru fiecare zi, incepand cu ziua imediat
urmatoare termenului de scadenta si pana la data stingerii sumei
datorate inclusiv.”,
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si in conformitate cu prevederile art. 120 si 121 din O0.G.92 / 2003
privind Codul de procedura fiscala, republicata, care arata:
»ART.120 Penalitati de intarziere
(1) Plata cu intarziere a obligatiilor fiscale se sanctioneaza cu o
penalitate de intarziere...”
pentru nevirarea la termen a impozitului pe profit determinat
suplimentar s-au calculat penalitati de intarziere in suma de ... lei .

Avand in vedere cele de mai sus, faptul ca SC X SRL nu invoca
prevederile legale in speta, nu aduce argumente referitoare la baza de calcul
a dobanzilor si penalitatiior de fintarziere, cota de dobanzi si penalitati
aplicata, data de la care au fost calculate dobanzile si penalitatile, insumarea
produselor dintre baza de calcul a dobéanzilor gi penalitatilor, numarul de zile
de intarziere gi cota de dobanzi sau penalitati aplicata, si tindnd cont de faptul
ca stabilrea de dobanzi si penalitdti de intarziere reprezintd masura
accesorie in raport cu debitul, organele de solutionare nu se pot substitui
contestatoarei cu privire la motivele prin care aceasta intelege sa combata
masurile controlului.

Avéand in vedere cele aratate, pe cale de consecintd, conform
principiului de drept « accessorim sequitur principale » contestatia va fi
respinsa _ca neintemeiata si__nemotivata pentru _suma de ... lei
reprezentand :

... lei —dobanzi impozit pe profit suplimentar,
... lei — penalitati impozit pe profit suplimentar;

l11.1.6. Cu privire la costul materiei prime aferent productiei
realizate in luna decembrie 2005, cauza supusa solutionarii este daca
organele de control, in mod corect, au majorat profitul fiscal aferent
anului 2005 cu venituri din productia realizatd si nereflectatd in
contabilitate.

In fapt, in luna decembrie 2005 s-a inregistrat in contabilitate
productia realizata, in suma totala de ... lei , vanduta in totalitate. Costul
materiei prime inregistrat in contul de cheltuieli, este de ... lei, cu ... lei mai
mare decat veniturile realizate din productia vanduta.In contabilitate in nota
contabila 3 si 4 (anexa.v.1) s-au facut urmatoarele operatiuni:

- cheltuiala materie prima 601=301 ...lei.
- receptie produse finite 345=711 ... lei;
- descarcare gestiune vanzare 711=345 ... lei;
- venituri marfa 411=701 ...lei;

Conform pct. 5.3. din Ordinul 306 /2002 pentru aprobarea
Reglementarilor contabile simplificate, @ armonizate cu directivele
europene:

"Contabilitatea veniturilor se tine pe categorii de venituri, dupa natura
lor, astfel:

a) venituri din exploatare, care cuprind:

- venituri din vanzarea produselor, marfurilor, lucrarilor executate si
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serviciilor prestate;

- venituri din variatia stocurilor, reprezentand variatia in plus (crestere)
sau in minus (reducere) dintre valoarea la cost de productie efectiv
a stocurilor de produse si productie in curs de la sfarsitul perioadei
si valoarea stocurilor initiale ale produselor si productiei in curs, neluand
in calcul provizioanele pentru depreciere constituite.

Variatia stocurilor de produse finite si in curs de executie pe
parcursul perioadei reprezinta o corectie a cheltuielilor de productie
pentru a reflecta faptul ca fie productia a marit nivelul stocurilor, fie
vanzarile suplimentare au redus nivelul stocurilor.

Veniturile din productia stocata se inscriu, alaturi de celelalte
venituri, in contul de profit si pierdere, cu semnul plus (sold creditor) sau
minus (solddebitor) ..."

Conform precizarilor din aceasi reglementare, cu privire la modul
de reflectare in contabilitate a produselor finite - Contul 345 "Produse
finite"- cu ajutorul caruia se tine evidenta existentei si migcarii stocurilor de
produse finite se debiteaza cu - valoarea la pret de inregistrare sau cost
de productie a produselor finite intrate in gestiune si plusurile de inventar
(711) si in creditul contului 345 "Produse finite" se inregistreaza valoarea la
pret de inregistrare sau cost de productie a produselor finite vandute (711);
valoarea la pret de inregistrare a produselor finite transferate in
magazinele de vanzare proprii (371);

Conform art. 19 (1):
" Profitul impozabil se calculeaza ca diferenta intre veniturile realizate
din orice sursa si cheltuielile efectuate in scopul realizarii de venituri,
dintr-un an fiscal, din care se scad veniturile neimpozabile si la care se
adauga cheltuielile nedeductibile. La stabilirea profitului impozabil se iau
in calcul si alte elemente similare veniturilor si cheltuielilor potrivit
normelor de aplicare."

Articolul 20 din aceasi reglementare nu prevede ca veniturile
din productia stocata sunt nedeductibile fiscal.

Referitor la sustinerea petentei ca organele fiscale stabilesc in
mod eronat influente privind impozitul pe profit in anul 2005, rezultate dintr-o
interpretare aleatorie a veniturilor realizate din prelucrarea materiei prime,
fara sa ia in considerare modul de inregistrare a productiei rezultate, atat ca
marfa cat si ca produs finit, cat si a modului de valorificare, atat prin
desfacere cu amanuntul cat si EN GROS, neintocmirea unor documente
comune justificative referitoare la rezultatul prelucrarii cat si la modul de
valorificare nu poate conduce la stabilirea unor influente fiscale, nu poate fi
retinuta in solutionarea favorabild a contestatiei intrucat impozitul pe profit
suplimentar nu a fost determinat numai datorita lipsei "documentelor comune
justificative referitoare la rezultatul prelucrarii cat si la modul de valorificare" ci la
baza rationamentului a stat faptul ca in contabilitate au fost inregistrate cheltuieli
cu materia prima de ... lei , iar productia realizata si vanduta integral a fost
reflectata cu valoarea de ... lei (cu ... lei mai mica decat cheltuielile cu materia
prima) .
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Contestatarul invoca neluarea in considerare a "cheltuielilor
cu marfa inregistrate in 2003 diminuate fata de cele legale cu ... lei ron cu
influiente si in anul 2005" fara sa tina cont ca din punct de vedere al perioadei la
care se refera argumentul este ireal; in conditiile in care productia inregistrata
in evidenta contabila se refera la produse de carne, produse perisabile, costul
aferent produselor de carne nu putea fi reflectat in urma cu trei ani, respectiv in
2003 pentru o productie realizata in 2005.

Mentionam ca in perioada 01.01.2003 - 30.11.2005 SC X SRL nu a
inregistrat in evidenta contabila nici un fel produs finit realizat din activitatea
proprie. )

In concluzie, conform precizarilor legale mentionate, cu
suma de ... lei ron reprezentand venituri din productia realizata si
nereflectata in contabilitate, s-a majorat profitul fiscal aferent anului 2005.
intrucat asa cum am precizat in subcapitolul 3.1.8 in evidenta contabila la
31.12.2005 s-a inregistrat costul aferent marfurilor vandute, ( anexa 9, 10,
11) cu ... lei ron mai putin decéat cele constatate in urma controlului,
veniturile aferente productiei realizate stabilite suplimentar de ... lei au fost
diminuate cu costul marfurilor vandute nereflectat in contabilitate de ... lei
rezultand profit suplimentar la 31.12.2005 de ... lei .

Prin aplicarea cotei de 16%, asupra profitului impozabil
stabilit suplimentar la 31.12.2005, rezulta impozit pe profit suplimentar in
suma totala de ... lei ron.

In consecintd, pentru impozitul pe profit suplimentar in suma
de ... lei , contestatia va fi respinsa ca neintemeiata si nesustinuta cu
documente.

De asemenea, in mod legal, s-a procedat la calculul majorarilor
de intarziere si a dobanzilor pentru nevirarea la termen a impozitului pe profit
determinat suplimentar, in suma totala de ... lei, in conformitate cu art. 115 si
116 din O.G 92 / 2003 privind Codul de procedura fiscala, care prevede :
»,CAP. 3 Dobanzi si penalitati de intarziere

ART. 115 Dispozitii generale privind dobéanzi si penalitati de intarziere
(1) Pentru neachitarea la termenul de scadenta de catre debitor a
obligatiilor de plata, se datoreaza dupa acest termen dobanzi si
penalitati de intarziere.
ART.116 Dobanzi
(2) Dobanzile se calculeaza pentru fiecare zi, incepand cu ziua imediat
urmatoare termenului de scadenta si pana la data stingerii sumei
datorate inclusiv.”

Avand in vedere cele de mai sus, faptul ca SC X SRL nu invoca
prevederile legale in speta, nu aduce argumente referitoare la baza de calcul
a dobanzilor si penalitdtilor de intarziere, cota de dobéanzi si penalitati
aplicata, data de la care au fost calculate dobanzile si penalitatile, insumarea
produselor dintre baza de calcul a dobanzilor si penalitatilor, numarul de zile
de intarziere si cota de dobanzi sau penalitati aplicata, si tindnd cont de faptul
ca stabilirea de dobanzi si penalitati de intarziere reprezinta masura
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accesorie in raport cu debitul, organele de solutionare nu se pot
substitui contestatoarei cu privire la motivele prin care aceasta intelege sa
combata masurile controlului.

Avand in vedere cele aratate, pe cale de consecinta, conform
principiului de drept « accessorim sequitur principale » contestatia va fi
respinsa ca neintemeiata si__nemotivata pentru _suma de ... lei
reprezentand dobénzi impozit pe profit suplimentar.

lll. 2. Cu privire la taxa pe valoarea adaugata
lll. 2.1.Cu privire la TVA aferent lipsurilor in gestiune

Cauza supusa solutionarii este daca societatea comerciala
datora TVA aferenta lipsurilor in gestiune, in conditiile in care nu a
justificat cu documente legale operatiunile contabile efectuate,
reprezentand ,,corectie sold”

Asa cum a fost prezentat si in subcapitolul 3.1.4. in luna
decembrie 2003 s-a finregistrat in contabilitate in contul 6588PER,
cheltuieli cu perisabilitatile in suma de ... lei rol.

Din documentele puse la dispozitie si din anexa atasata la
raspunsul dat la intrebarea 2 din Nota Explicativa (anexa 29), nu rezulta
modul dedeterminare a valorii perisabilitatilor.

In luna octombrie 2005 s-a operat iesirea din gestiune a marfii
cu explicatia corectie sold, astfel:

- 3028=3711..lei;
- 3781=3711 ...lei;
- 44281=3711 .. lei.

Din documentele puse la dispozitie si din raspunsul dat la
intrebarea nr. 6 din Nota Explicativa (anexa 29), nu rezulta ce marfuri au
facut obiectul transferului din contul de marfuri in contul de materiale,
rezultand faptul ca aceste marfuri sunt lipsa in gestiune.

In conformitate cu art. 2 din Normele privind perisabilitatile
aprobate prin Hotararea Guvernului 1569/2002 "nu constituie perisabilitati
pierderile incluse in normele de consum tehnologic, precum si cele produse
prin neglijenta, sustrageri si cele produse de alte cauze imputabile persoanelor
vinovate sau cele determinate de cauze de forta majora."

Conform art. 6 din Normele privind perisabilitatile aprobate prin
Hotararea Guvernului 1569/2002 "Perisabilitatile pot fi acordate numai dupa o
verificare faptica a cantitatilor de produse existente in gestiune, stabilite dupa
cantarire, numarare, masurare si prin alte asemenea procedee si dupa
efectuarea compensarilor conform prevederilor legale in vigoare."

Conform art. 7 si 8 din aceasi reglementare " Limitele maxime de
perisabilitate admise la depozitare si desfacere se stabilesc la nivelul intregii
activitati a persoanei juridice platitoare de impozit pe profit, prin aplicarea
coeficientului stabilit pentru grupa de marfuri la pretul de inregistrare al
marfurilor intrate sau la pretul de livrare pentru marfurile vandute in perioada
cuprinsa intre doua inventare.
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Aceleasi limite maxime de perisabilitate se acorda si pentru
marfurile din stoc.

Conform art. 11 din HG 1569/2002 se prevede ca "pierderile
sau scaderile cantitative care depasesc normele de perisabilitate stabilite nu
sunt deductibile din punct de vedere fiscal."

Conform art. 9 alin. 7 lit. f) din Legea 414/2002 privind impozitul
pe profit "cheltuielile privind bunurile de natura stocurilor sau a activelor
corporale constatate lipsa din gestiune ori degradate, neimputabile, pentru care
nu au fost incheiate contracte de asigurare, precum si taxa pe valoarea
adaugata aferenta acestor cheltuieli;"

Conform art. 24 (2) din Legea 345/2002 privind taxa pe
valoarea adaugata " Nu poate fi dedusa taxa pe valoarea adaugata
aferenta intrarilor referitoare la:

(...) e) bunurile lipsa sau depreciate calitativ in timpul transportului,
neimputabile, pe baza documentelor intocmite pentru predarea-primirea
bunurilor de la transportator si pentru inregistrarea lor in gestiunea persoanei
impozabile."

Conform art, 3 din HG 598/2002 privind normele de aplicare a TVA,
"(...)se considera livrari de bunuri:

(...) €) bunurile constatate lipsa pe baza de inventariere, atat cele imputabile,
cat si cele neimputabile, cu exceptia celor prevazute la art. 4 alin. (1) lit. b) din
prezentele norme;"

Conform art.128 alin. 3 din Legea 571/2003 " Sunt, de
asemenea, considerate livrari de bunuri efectuate cu plata, in sensul alin. (1):
(...) e) bunurile constatate lipsa din gestiune, cu exceptia celor prevazute la
alin. (9) lit. a) si c)."

Sustinerile petentei, ca organele de control, nu au motivat
indeplinirea conditiilor prevazute de Legea nr. 345/ 2002 si 571 / 2003 pentru
impunerea suplimentara privind TVA in suma de ... RON, respectiv nu au
stabilit scopurile care nu au legatura cu activitatea economica a SC X SRL
Hunedoara si pentru care s-au utilizat materialele in suma de ... RON, nu pot
fi luate in considerare, in conditile in care petenta nu aduce argumente
suplimentare care sa modifice constatarile cu privire la nedeductibilitatea
fiscala a cheltuielilor inregistrate privind perisabilitatile.

Inregistrarile in contabilitate se fac in baza documentelor
justificative. In conditiile in care nu exista documente justificative ci doar articole
contabile nu se poate face nici o afirmatie cu privire la transfer de marfuri in
gestiunea materialelor ci se poate concluziona faptul ca s-au reflectat iegiri de
marfuri fara a avea la baza documente justificative.

Faptul ca societatea nu a inregistrat toate facturile fiscale primite de
la furnizori, facturi care de altfel nu au fost prezentate nici echipei de control, nu
poate fi un argument al contestatarului pentru anularea constatarii taxei pe
valoarea adaugata suplimentara din cap.3.2.2., 3.2.3, 3.2.4.,3.2.5;

Mentionam ca la data controlului societatea nu a putut prezenta
echipei de control jurnalele de TVA aferente lunii septembrie 2005 prin care sa
dovedeasca realitatea afirmatiilor facute in contestatie.
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In concluzie, conform prevederilor legale, pentru suma de ...
lei aferenta lipsurilor in gestiune, inregistrata pe cheltuieli cu perisabilitatile
pentru care nu exista documente justificative din care sa rezulte modul de
determinare a acestora si pentru suma de ... lei reprezentand materiale
scoase din gestiunea de marfuri si inregistrate in contul de materiale fara
document justificativ, s-a colectat TVA. Prin aplicarea cotei de 19% asupra
sumei inregistrate pe cheltuieli cu perisabilitatile. rezulta TVA colectata de ... lei
si prin aplicarea cotei de 19% asupra sumei inregistrate in contul de materiale
rezulta TVA colectata de ... lei .

In consecinta, pentru TVA de ... lei si TVA de ... lei, contestatia
va fi respinsa ca neintemeiata si nesustinuta cu documente.

De asemenea, in mod legal, s-a procedat la calculul majorarilor
de intarziere si a dobanzilor pentru nevirarea la termen a TVA suplimentara,
in conformitate cu art. 115 si 116 din O.G 92 / 2003 privind Codul de
procedura fiscala, care prevede :

»CAP. 3 Dobanzi si penalitati de intarziere
ART. 115 Dispozitii generale privind dobéanzi si penalitati de intarziere
(1) Pentru neachitarea la termenul de scadenta de catre debitor a
obligatiilor de plata, se datoreaza dupa acest termen dobanzi si
penalitati de intarziere.
ART.116 Dobanzi
(3) Dobanzile se calculeaza pentru fiecare zi, incepand cu ziua imediat
urmatoare termenului de scadenta si pana la data stingerii sumei
datorate inclusiv.”,
si in conformitate cu prevederile art. 120 si 121 din 0.G.92 / 2003
privind Codul de procedura fiscala, republicata, care arata:
»ART.120 Penalitati de intarziere
(2) Plata cu intarziere a obligatiilor fiscale se sanctioneaza cu o
penalitate de intarziere...”
pentru nevirarea la termen a TVA suplimentara s-au calculat penalitati
de intarziere in suma de ... lei .

Avand in vedere cele de mai sus, faptul ca SC X SRL nu invoca
prevederile legale in speta, nu aduce argumente referitoare la baza de calcul
a dobanzilor si penalitatiior de fintarziere, cota de dobanzi si penalitati
aplicata, data de la care au fost calculate dobéanzile si penalitatile, insumarea
produselor dintre baza de calcul a dobéanzilor gi penalitatilor, numarul de zile
de intarziere gi cota de dobanzi sau penalitati aplicata, si tindnd cont de faptul
ca stabilrea de dobanzi si penalitati de intarziere reprezinta masura
accesorie in raport cu debitul, organele de solutionare nu se pot substitui
contestatoarei cu privire la motivele prin care aceasta intelege sa combata
masurile controlului.

Avéand in vedere cele aratate, pe cale de consecinta, conform
principiului de drept « accessorim sequitur principale » contestatia va fi
respinsa ca neintemeiata si nemotivata pentru suma de ... lei astfel:

— ... lei dobanzi/majorari de intarziere aferente TVA;
— ... lei penalitati de intarziere aferente TVA ;
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l.2.2 Cu privire la sumele incasate din vanzarea marfurilor
prin operatiuni POS, neinregistrate in contabilitate ca venituri pentru
care societatea nu a colectat taxa pe valoarea adaugata (cap. 3.2.2.), TVA
dedus eronat de pe facturi emise pe humele altor persoane (cap. 3.2.3.),
cu privire la taxa pe valoarea adaugata dedusa eronat de pe
documente prezentate in copie (cap. 3.2.4.), cu privire la exercitarea
dreptului de deducere a TVA de pe facturi emise de neplatitori de TVA
(cap. 3.2.5.), cauza supusa solutionarii este daca organele de control au
procedat in mod legal.

In perioada verificata societatea a incasat contravaloarea
marfurilor vandute, atat in numerar, cat si prin contul curent la banca (operatiuni
POS — de achitare cu card). In mod gresit, o parte din veniturile incasate in
suma totala de ... lei, nu au fost inregistrate in evidenta contabila, astfel:

- ... lei inanul 2003;
- ... lei inanul 2004;
- ... lei in anul 2005.

In perioada februarie - aprilie 2003, in evidenta contabila a
SC X SRL, in mod eronat, au fost inregistrate veniturile incasate prin banca
din vanzarea marfurilor prin operatiuni POS - de achitare cu card, in suma
totala de ... lei (anexa 8), au fost operate ca venituri din
dobanzi bancare.

Aceste venituri au fost realizate din vanzarea marfurilor astfel ca,
suma incasata trebuia sa fie reflectata in evidenta contabila ca venit din
vanzarea marfurilor asupra caruia s-a colectat TVA.

In perioada mai 2003 - iulie 2005, au fost inregistrate, in mod eronat,
in evidenta contabila a SC X SRL, sumele incasate prin banca din vanzarea
marfurilor prin operatiuni POS - de achitare cu card, in suma de ... lei , ca
venituri din vanzarea marfurilor, astfel:

- ...lei in2003;
- ...lei in2004;
- ...lei in2005.

Veniturile realizate din vanzarea marfurilor incasate prin operatiuni
POS, sunt sumele incasate diminuate cu TVA colectata. In evidenta contaila in
mod eronat nu a fost reflectata taxa pe valoarea adaugata colectata aferenta
acestei livrari.

Astfel, s-a stabilit, suplimentar, TVA de plata prin aplicarea cotei de
15.966 %, asupra sumelor totale incasate din livrarea marfurilor, astfel:

- ...lei inanul 20083;

- ..lei inanul 2004 ;

- ... lei inanul 2005 .

Asa cum am prezentat la capitolele anterioare, veniturile realizate
din vanzarea marfurilor incasate prin operatiuni POS, sunt sumele incasate
diminuate cu TVA colectata. In evidenta contaila in mod eronat nu a fost
reflectata taxa pe valoarea adaugata colectata aferenta acestei livrari.
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Conform art. | din Legea 345/2002 privind taxa pe valoarea
adaugata coroborat cu art. 126 din Legea 571/2003 privind codul fiscal " (1)
in sfera de aplicare a taxei pe valoarea adaugata se cuprind operatiunile
care indeplinesc cumulativ urmatoarele conditii:

a) constituie o livrare de bunuri sau o prestare de servicii efectuate cu
plata;

b)locul de livrare a bunurilor sau de prestare a serviciilor este

considerat a fi in Romania;

c) livrarea bunurilor sau prestarea serviciilor este realizata de o
persoana impozabila, astfel cum este definita la art. 127 alin. (1);

d) livrarea bunurilor sau prestarea serviciilor sa rezulte din una dintre
activitatile economice prevazute la art. 127 alin. (2)."

Conform art. 20 din Legea 345/2002 privind taxa pe valoarea
adaugata, coroborata cu art. 140 din Legea 571/2003 privind codul fiscal " Cota
standard a taxei pe valoarea adaugata este de 19% si se aplica asupra bazei
de impozitare pentru orice operatiune impozabila care nu este scutita de taxa
pe valoarea adaugata sau care nu este supusa cotei reduse a taxei pe valoarea
adaugata."

In consecinta, pentru TVA suplimentara in suma de ... lei ,
contestatia va fi respinsa ca neintemeiata si nesustinuta cu documente.

De asemenea, in mod legal, s-a procedat la calculul majorarilor
de intarziere si a dobanzilor pentru TVA, in conformitate cu art. 115 si 116 din
0.G 92 /2008 privind Codul de procedura fiscala, care prevede :

»,CAP. 3 Dobanzi si penalitati de intarziere
ART. 115 Dispozitii generale privind dobéanzi si penalitati de intarziere
(1) Pentru neachitarea la termenul de scadenta de catre debitor a
obligatiilor de plata, se datoreaza dupa acest termen dobanzi si
penalitati de intarziere.
ART.116 Dobanzi
(4) Dobanzile se calculeaza pentru fiecare zi, incepand cu ziua imediat
urmatoare termenului de scadenta si pana la data stingerii sumei
datorate inclusiv.”,
si in conformitate cu prevederile art. 120 si 121 din O.G.92 / 2003
privind Codul de procedura fiscala, republicata, care arata:
»ART.120 Penalitati de intarziere
(3) Plata cu intarziere a obligatiilor fiscale se sanctioneaza cu o
penalitate de intarziere...”
pentru nevirarea la termen a TVA determinat suplimentar s-au calculat
penalitati de intarziere.

Avand in vedere cele de mai sus, faptul ca SC X SRL nu invoca
prevederile legale in speta, nu aduce argumente referitoare la baza de calcul
a dobanzilor si penalitdtilor de intarziere, cota de dobéanzi si penalitati
aplicata, data de la care au fost calculate dobéanzile si penalitatile, insumarea
produselor dintre baza de calcul a dobanzilor si penalitatilor, numarul de zile
de intarziere si cota de dobanzi sau penalitati aplicata, si tindnd cont de faptul
ca stabilirea de dobanzi si penalitdti de intarziere reprezinta masura
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accesorie in raport cu debitul, organele de solutionare nu se pot
substitui contestatoarei cu privire la motivele prin care aceasta intelege sa
combata masurile controlului.

Avand in vedere cele aratate, pe cale de consecinta, conform
principiului de drept « accessorim sequitur principale » contestatia va fi
respinsa ca neintemeiata si hemotivata pentru suma de ... lei , astfel:

— ... lei dobanzi/majorari de intarziere;
— ... lei penalitati de intarziere.

In perioada verificata SC X SRL, in mod gresit, a dedus TVA
inscris in documente emise pe numele altor persoane, respectiv SC C SRL
..., in suma totala de ... lei .

In conformitate art. 145 alin 8 din Legea 571/2003 privind
Codul Fiscal "Pentru exercitarea dreptului de deducere a taxei pe
valoarea adaugata, orice persoana impozabila trebuie sa justifice
dreptul de deducere, in functie de felul operatiunii, cu unul din
urmatoarele documente:

a) pentru taxa pe valoarea adaugata datorata sau achitata, aferenta
bunurilor care i-au fost livrate sau urmeaza sa ii fie livrate, si pentru
prestarile de servicii care i-au fost prestate ori urmeaza sa ii fie prestate de
o alta persoana impozabila, cu factura fiscala, care cuprinde informatiile
prevazute la art. 155 alin. (8), si este emisa pe numele persoanei de catre
0 persoana impozabila inregistrata ca platitor de taxa pe valoarea
adaugata. Beneficiarii serviciilor prevazute la art. 150 alin. (1) lit. b) si art.
151 alin. (1) lit. b), care sunt inregistrati ca platitori de taxa pe valoarea
adaugata, justifica taxa dedusa, cu factura fiscala, intocmita potrivit art.
155 alin. (4);"

In consecinta, pentru TVA suplimentara, in suma de ... lei ,
contestatia va fi respinsa ca neintemeiata si nesustinuta cu documente.

De asemenea, in mod legal, s-a procedat la calculul majorarilor
de intarziere si a dobanzilor pentru TVA, in conformitate cu art. 115 si 116 din
0.G 92/ 2008 privind Codul de procedura fiscala, care prevede :

»,CAP. 3 Dobanzi si penalitati de intarziere

ART. 115 Dispozitii generale privind dobéanzi si penalitati de intarziere

(1) Pentru neachitarea la termenul de scadenta de catre debitor a
obligatiilor de plata, se datoreaza dupa acest termen dobanzi si
penalitati de intarziere.

ART.116 Dobanzi

(5) Dobanzile se calculeaza pentru fiecare zi, incepand cu ziua imediat

urmatoare termenului de scadenta si pana la data stingerii sumei
datorate inclusiv.”,
si in conformitate cu prevederile art. 120 si 121 din 0.G.92 / 2003
privind Codul de procedura fiscala, republicata, care arata:
»ART.120 Penalitati de intarziere

(4) Plata cu intarziere a obligatiilor fiscale se sanctioneaza cu o

penalitate de intarziere...”
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pentru nevirarea la termen a TVA suplimentara s-au calculat
penalitati de intarziere.

Avand in vedere cele de mai sus, faptul ca SC X SRL nu invoca
prevederile legale in speta, nu aduce argumente referitoare la baza de calcul
a dobanzilor si penalitdtilor de intarziere, cota de dobéanzi si penalitati
aplicata, data de la care au fost calculate dobanzile si penalitatile, insumarea
produselor dintre baza de calcul a dobanzilor si penalitatilor, numarul de zile
de intarziere gi cota de dobanzi sau penalitati aplicata, si tinand cont de faptul
ca stabilirea de dobanzi si penalitati de intarziere reprezinta masura
accesorie in raport cu debitul, organele de solutionare nu se pot substitui
contestatoarei cu privire la motivele prin care aceasta intelege sa combata
masurile controlului.

Avéand in vedere cele aratate, pe cale de consecinta, conform
principiului de drept « accessorim sequitur principale » contestatia va fi
respinsa ca neintemeiata si nemotivata pentru suma de ... lei astfel:

— ... lei dobanzi/majorari de intarziere aferente TVA;
— ... lei penalitati de intarziere aferente TVA.

In jurnalul de cumparari aferent lunii ianuarie 2004, a fost
inregistrata copia facturii nr. .../...2004, emisa de SC E SA ..., in suma totala de
... lei din care suma de ... lei TVA deductibil.

In conformitate cu prevederile art. 145 din Legea 571/2003 privind Codul
fiscal, coroborat cu pct 51 (1) din H.G. 44/2004" justificarea deducerii taxei pe
valoarea adaugata se face numai pe baza exemplarului original al documentelor
prevazute la art. 145 alin. (8) din Codul fiscal, in cazuri exceptionale de pierdere,
sustragere sau distrugere a exemplarului original al documentului de justificare,
deducerea poate fi justificata cu documentul reconstituit potrivit legii." Pana la
data incheierii actului de control societatea nu a prezentat documentele
enumerate anterior, in original sau reconstituite, motiv pentru care suma de
205,83 reprezinta TVA fara drept de deducere.

In consecinta, pentru TVA suplimentara in suma de ... lei ,
contestatia va fi respinsa ca neintemeiata si nesustinuta cu documente.

De asemenea, in mod legal, s-a procedat la calculul majorarilor
de intarziere si a dobéanzilor pentru TVA, in conformitate cu art. 115 si 116 din
0.G 92/ 2008 privind Codul de procedura fiscala, care prevede :

»,CAP. 3 Dobanzi si penalitati de intarziere
ART. 115 Dispozitii generale privind dobanzi si penalitati de intarziere
(1) Pentru neachitarea la termenul de scadenta de catre debitor a
obligatiilor de plata, se datoreaza dupa acest termen dobanzi si
penalitati de intarziere.
ART.116 Dobanzi
(6) Dobanzile se calculeaza pentru fiecare zi, incepand cu ziua imediat
urmatoare termenului de scadenta si pana la data stingerii sumei
datorate inclusiv.”,
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si in conformitate cu prevederile art. 120 si 121 din O0.G.92 / 2003
privind Codul de procedura fiscala, republicata, care arata:
»ART.120 Penalitati de intarziere
(5) Plata cu intarziere a obligatiilor fiscale se sanctioneaza cu o
penalitate de intarziere...”
pentru nevirarea la termen a TVA suplimentara s-au calculat penalitati
de intarziere .

Avand in vedere cele de mai sus, faptul ca SC X SRL nu invoca
prevederile legale in speta, nu aduce argumente referitoare la baza de calcul
a dobanzilor si penalitatiior de fintarziere, cota de dobanzi si penalitati
aplicata, data de la care au fost calculate dobanzile si penalitatile, insumarea
produselor dintre baza de calcul a dobéanzilor gi penalitatilor, numarul de zile
de intarziere gi cota de dobanzi sau penalitati aplicata, si tindnd cont de faptul
ca stabilrea de dobanzi si penalitdti de intarziere reprezintd masura
accesorie in raport cu debitul, organele de solutionare nu se pot substitui
contestatoarei cu privire la motivele prin care aceasta intelege sa combata
masurile controlului.

Avand in vedere cele aratate, pe cale de consecinta, conform
principiului de drept « accessorim sequitur principale » contestatia va fi
respinsa ca neintemeiata si nemotivata pentru suma de ... lei, astfel:

— ... lei dobéanzi/majorari de intarziere aferente TVA,;

— ... lei penalitati de intarziere aferente TVA.

In luna ianuarie 2004 SC X SRL a dedus TVA in suma totala de
... lei  aferent facturilor emise de o0 societate neplatitoare de TVA,
respectiv SC C SRL .... Conform art. 145 (12) din Codul Fiscal ,,Pentru
exercitarea dreptului de deducere prevazut la alin. (11), trebuie indeplinite
urmatoarele conditii:

a) bunurile respective urmeaza a fi folosite pentru operatiuni cu drept
de deducere;

b) persoana impozabila trebuie sa detina o factura fiscala sau un alt
document legal aprobat care justifica suma taxei pe valoarea adaugata
aferente bunurilor achizitionate.”

In consecinta, pentru TVA suplimentara in suma de ... lei ,
contestatia va fi respinsa ca neintemeiata si nesustinuta cu documente.

De asemenea, in mod legal, s-a procedat la calculul majorarilor
de intarziere si a dobanzilor pentru TVA, in conformitate cu art. 115 si 116 din
0.G 92/ 2008 privind Codul de procedura fiscala, care prevede :

»,CAP. 3 Dobanzi si penalitati de intarziere

ART. 115 Dispozitii generale privind dobéanzi si penalitati de intarziere

(1) Pentru neachitarea la termenul de scadenta de catre debitor a
obligatiilor de plata, se datoreaza dupa acest termen dobanzi si
penalitati de intarziere.

ART.116 Dobanzi

(7) Dobanzile se calculeaza pentru fiecare zi, incepand cu ziua imediat

urmatoare termenului de scadenta si pana la data stingerii sumei
datorate inclusiv.”,
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si in conformitate cu prevederile art. 120 si 121 din O.G.92 / 2003
privind Codul de procedura fiscala, republicata, care arata:
»ART.120 Penalitati de intarziere
(6) Plata cu intarziere a obligatiilor fiscale se sanctioneaza cu o
penalitate de intarziere...”
pentru nevirarea la termen a TVA suplimentara s-au calculat penalitati
de intarziere .

Avand in vedere cele de mai sus, faptul ca SC X SRL nu invoca
prevederile legale in speta, nu aduce argumente referitoare la baza de calcul
a dobanzilor si penalitatiior de fintarziere, cota de dobanzi si penalitati
aplicata, data de la care au fost calculate dobanzile si penalitatile, insumarea
produselor dintre baza de calcul a dobéanzilor gi penalitatilor, numarul de zile
de intarziere gi cota de dobanzi sau penalitati aplicata, si tindnd cont de faptul
ca stabilrea de dobanzi si penalitdti de intarziere reprezintd masura
accesorie in raport cu debitul, organele de solutionare nu se pot substitui
contestatoarei cu privire la motivele prin care aceasta intelege sa combata
masurile controlului.

Avéand in vedere cele aratate, pe cale de consecintd, conform
principiului de drept « accessorim sequitur principale » contestatia va fi
respinsa ca neintemeiata si hemotivata pentru suma de ... lei, astfel:

— ... lei dobanzi/majorari de intarziere aferente TVA;
— ... lei penalitati de intarziere aferente TVA.

Sustinerile petentei ca, societatea nu si-a exercitat dreptul de
deducere, pentru TVA-ul consemnat in factura .../...2005, in suma de ... RON
(valoarea facturii fiind de ... RON), nu pot fi luate in considerare intrucat
inregistrarile in contabilitate se fac in baza documentelor justificative.

Faptul ca societatea nu a inregistrat toate facturile fiscale primite de
la furnizori, facturi care de altfel nu au fost prezentate nici echipei de control, nu
poate fi un argument al contestatarului pentru anularea constatarii taxei pe
valoarea adaugata suplimentara din cap. 3.2.2, 3.2.3, 3.2.4, 3.2.5 din raportul
de inspectie fiscala.

Mentionam ca la data controlului societatea nu a putut prezenta
echipei de control jurnalele de TVA aferente lunii septembrie 2005 prin care sa
dovedeasca realitatea afirmatiilor facute in contestatie;

De asemenea, desi s-au contestat in totalitate obligatiile la
bugetul de stat determinate suplimentar prin decizia de impunere nr.
.../...2006, in suma totala de ... lei, contestatarul nu prezinta argumente pentru o
parte din obligatiile stabilite suplimentar in suma de ... lei , astfel :

- ... lei impozit pe profit si accesoriile aferente ( partial din cap.3.1.3.);

- ... lei ronimpozit pe profit si ... lei ron majorari (cap. 3.1.10);

- ... lei ron impozit pe profit si ... lei ron majorari (cap. 3.1.11);

- ...lei ron majorari aferente impozitului pe profit (cap. 3.1.12);
... lei ron taxa pe valoarea adaugata si ... lei ron majorari (cap. 3.2.2.);
- ... lei ron taxa pe valoarea adaugata si .. lei ron
majorari (cap. 3.2.3.);
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- ... lei ron taxa pe valoarea adaugata si ... lei ron majorari (cap.
3.24.);
- ... lei ron taxa pe valoarea adaugata si ... lei ron majorari (cap.
3.2.5.);
- ... lei rontaxa pe valoarea adaugata si ... lei ron majorari (cap. 3.2.6.);
- ... lei ron majorari aferente taxei pe valoarea adaugata (cap. 3.2.7.).

Pentru considerentele aratate in continutul deciziei si in
temeiul prevederilor din ORDONANTA GUVERNULUI ROMANIEI Nr. 92
din 24 decembrie 2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata,
coroborate cu precizarile ORDINULUI AGENTIEI NATIONALE DE
ADMINISTRARE FISCALA nr. 519 din 27/09/2005 privind aprobarea
Instructiunilor pentru aplicarea titlului IX din Ordonanta Guvernului nr. 92
/ 2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata , se

DECIDE:

Art. 1 - Respingerea contestatiei, ca neintemeiata
nemotivata si nesustinuta cu documente, pentru suma de ... lei,
reprezentand :

- impozit pe profit ... lei
- majorari de intarziere impozit pe profit ... lei
- taxa pe valoarea adaugata ... lei

- majorari de intarziere taxa pe valoarea adaugata ... lei

Prezenta decizie poate fi atacata la Tribunalul Hunedoara, in
termen de 6 luni de la comunicare.

DIRECTOR EXECUTIV,
LUCIAN HEIUS



