DECIZIA nr. 37 din 19.04.2010

Directia Generala a Finantelor Publice Tulcea, investitd cu solutionarea
contestatiilor conform titlului IX, cap.2, art. 209 din O.G. nr. 92/2003 R, privind Codul
de procedura fiscald, a fost sesizata de Activitatea de Inspectie Fiscala - S.I.F. 4
asupra contestatiei formulata de S.C. X S.R.L. impotriva Deciziei de impunere nr...
/09.02.2010 privind obligatiile suplimentare de plata stabilite de inspectia fiscala
pentru suma totala de ... lei reprezentand TVA.

Contestatia a fost depusa in termenul legal prevazut la art.207, pct.(1) din OG
92/2003 R, privind Codul de procedura fiscala, in raport cu data de primire a deciziei
de impunere nr.../09.03.2010 respectiv 10.02.2010 (potrivit semnaturii de primire pe
adresa de naintare atasata in copie la dosarul cauzei) si data depunerii contestatiei
la DGFP-AIF Tulcea sub nr..., respectiv 02.03.2010.

Contestatia este semnata de titularul dreptului procesual conform procurii
speciale autentificata sub nr.../15.01.2010 (anexata in copie la dosarul cauzei) si
confirmata cu stampila societatii, conform prevederilor art. 206 din OG 92/2003R.

Conditiile de procedura fiind indeplinite prin respectarea prevederilor art. 206,
207, si 209 din OG 92/2003 R, privind Codul de procedura fiscala, s-a trecut la
solutionarea pe fond a contestatiilor.

Din documentele existente la dosarul cauzei rezulta urmatoarele:

I. Petenta, SC X SRL , prin contestatia inregistrata la DGFP -AlF Tulcea
sub nr.../02.03.2010 contestd Decizia de impunere privind obligatiile fiscale
suplimentare stabilite de inspectia fiscala nr.../09.02.2010 prin care a fost stabilita
TVA de plata in suma de ... lei, motivand urmatoarele:

- “ Tn luna aprilie 2009, cu factura nr... din data de 25.04.2009, SC X SRL a
achizitionat un imobil in valoare totala de ... ron, din care TVA ... ron, de la SC Y
SRL. Aceasta factura a fost inregistrata in evidenta contabila in luna 04.2009
precum gi in BILANTUL PRESCURTAT intocmit la data de 30.06.2009. Mentionam
faptul ca, aceasta factura nu a fost luata in considerare in timpul controlului fiscal,
motivandu-se faptul ca nu a fost inregistrata in DECONTUL DE TVA al lunii
respective. In balanta la data de 30.04.2009, TVA DEDUCTIBILA este in suma de ...
ron, din care inspectorii din cadrul Directia Generala a Finantelor Publice a Judetului
Tulcea - Activitatea de Inspectie Fiscald, au considerat deductibila la control
(conform ANEXEI 26) numai suma de ... ron, diferenta de ... ron reprezentand TVA
DEDUCTIBIL aferent acestei cladiri. ... In urma faptului ca, in RAPORTUL DE
INSPECTIE FISCALA PARTIALA nr... /19.01.2010, nu a fost recunoscuta valoarea
deductibila in suma de ... ron, a fost depus decontul de TVA nr.../25.01.2009 cu
optiune de rambursare, pe luna decembrie, prin care s-a cerut rambursarea sumei
de ... lei. La valoarea achizitiilor aferente lunii decembrie 2009 a fost cuprinsa si
valoarea de ... ron, reprezentand TVA aferent facturii nr...din data de 25.04.2009.
Nici in urma RAPORTUL DE INSPECTIE FISCALA PARTIALA nr... /09.02.2010, nu
a fost recunoscuta aceasta valoare pe motiv ca provine din preluarea eronata din
jurnalele de vanzari si cumparari aferente lunii 12.2009. ”

Invocand prevederile art. 145 alin. (2) lit. a) ; 146 alin. (1) lit. a); 141 alin.
(2) lit. f) ; 14771 alin. (2), din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal cu modificarile
si completarile ulterioare; pct. 46 alin. 1) din HG 44/2004 si art. 6 alin. 1) din Legea
contabilitatii nr. 82/1991 republicata, solicita desfiintarea deciziei de impunere nr...
/09.02.2010 pentru suma de ... lei reprezentand TVA si majorarile de intarziere in



suma de ... lei stabilite prin decizia de impunere nr.../19.01.2010 si emiterea unei noi

decizii de impunere “cu 0 noua baza de impozitare corecta.

Il. Organul fiscal din cadrul DGFP Tulcea - Activitatea de Inspectie Fiscala -

S.I.F. 4, urmare inspectiei fiscale partiale “in baza decontului cu suma negativa de

TVA cu optiune de rambursare inregistrat la Administratia Finantelor Publice Tulcea

sub nr.../25.01.2010, in suma de ... lei” a stabilit in sarcina SC X SRL diferenta
suplimentara TVA de plata in suma de ... lei.

Petenta nu este de acord cu diferenta stabilitd si formuleaza contestatia

inregistrata la D.G.F.P. -A.lLF. Tulcea sub nr.../02.03.2010 cu motivatiile prezentate

la Punctul | din prezenta decizie.

lll. Din analiza documentelor existente la dosarul cauzei, a sustinerilor
societatii petente cat i a actelor normative in vigoare, se retin urmatoarele:

Directia Generala a Finantelor Publice Tulcea este investita sa se
pronunte daca au fost stabilite in conformitate cu prevederile legale, in sarcina
SC X SRL, diferenta suplimentara TVA de plata prin decizia de impunere nr...
/09.02.2010 in suma de ... lei.

in fapt, organele fiscale din cadrul DGFP Tulcea - Activitatea de Inspectie
Fiscala - S.I.LF. 4 au efectuat inspectia fiscala partiald privind modul de evidents,
calcul, declarare si virare a TVA “in baza decontului cu suma negativa de TVA cu
optiune de rambursare inregistrat la Administratia Finantelor Publice Tulcea sub nr...
/25.01.2010, in suma de ... lei”.

Inspectia fiscala partiala s-a finalizat prin raportul de inspectie fiscala partiala
nr.../09.02.2010 prin care organul fiscal stabileste o diferenta de TVA pe care o
considera nedeductibila in suma de ... lei.

La pagina 6 din raportul de inspectie fiscala partiala organul fiscal mentioneaza
‘Diferenta suplimentara TVA in suma de ... lei, aferenta perioadei 01.12.2009
-31.12.2009, provine din preluarea eronata din jurnalele de vanzari si de cumparari
aferente perioadei (acestea, impreuna cu balanta de verificare la 31.12.2009 sunt
anexate la prezentul raport de inspectie fiscala), respectiv, explicatia agentului
economic pentru diferenta foarte mare dintre TVA deductibil din decont si TVA
deductibil din jurnalul de cumparari fiind sumele reprezinta regularizari din perioada
anterioara, dar care eronat au fost inscrise la randul de TVA deductibila din perioada
curenta ... ”

in baza raportului de inspectie fiscald partiala nr.../09.02.2010 s-a emis
decizia de impunere cu nr.../09.02.2010 prin care, urmare neacceptarii ca
deductibila a diferentei de ... lei, s-a stabilit TVA de plata in suma de ... lei.

Petenta nu este de acord cu diferenta de plata stabilita si formuleaza
contestatia inregistrata sub nr.../02.03.2010 cu motivatiile de la pct. | din prezenta
decizie.

Fata de sustinerile petentei, in vederea solutionarii contestatiei, cu adresa
nr... /15.03.2010 organul de solutionare a solicitat organului fiscal sa efectueze
cercetare la fata locului prin care sa stabileasca daca factura nr.../ 24.04.2009
indeplineste conditiile legale cu privire la deductibilitatea taxei pe valoarea adaugata
aferenta si daca a fost raportata in decontul TVA in perioada aprilie-noiembrie 2009
precum si tratamentul fiscal aplicat.



Prin adresa cu nr.../26.03.2010 inregistratd la DGFP Tulcea sub nr...
/26.03.2010 organul fiscal comunica procesul verbal nr.../05.03.2010 din care se
retine ca: - factura nr.../ 24.04.2009 contine toate elementele impuse de art. 155 alin.
(5) din Legea nr. 571/2003 cu modificarile si completarile ulterioare; a fost
evidentiata in jurnalul de cumparari a lunii aprilie 2009; - potrivit art. 1341 alin. 3 din
Codul fiscal faptul generator intervine la data de 14.05.2009 data la care s-au
incheiat formalitatile legale pentru transferul dreptului de proprietate de la vanzator la
cumparator prin contractul de vanzare cumparare autentificat sub nr... de notar
public N; - nu s-a evidentiat in decontul TVA in perioada aprilie - noiembrie 2009.

- Intrucat organul de solutionare nu s-a pronuntat asupra tratamentului fiscal,
organul de solutionare, prin adresa nr.../29.03.2010, solicitd organului de inspectie
fiscala sa comunice “daca fata de cele prezentate in procesul verbal nr.../
25.03.2010, agentul economic avea dreptul, in conformitate cu prevederile legale, sa
evidentieze, in decontul lunii decembrie 2009, TVA deductibila aferenta facturii
...124.04.2009, la randul achiziti de bunuri gi sau servicii sau la réandurile de
regularizari”.

- Organul de inspectie fiscala comunica prin adresa nr.../06.04.2010
inregistrata la DGFP Tulcea sub nr.../06.04.2010: “- conform art. 156 72, alin. (3) din
Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal cu modificarile si completarile ulterioare,
datele inscrise incorect intr-un decont de taxa se pot corecta prin decontul
unei perioade fiscale ulterioare si se vor inscrie la randurile de regularizari. -
conform Ordinului nr. 179/2007 pentru aprobarea Instructiunilor de corectare a
erorilor materiale din deconturile de taxa pe valoarea adaugata, corectarea
erorilor materiale din decontul de taxa pe valoarea adaugata se poare face in
cadrul termenului de prescriptie de 5 ani de la data de 1 ianuarie a anului
urmator celui in care a fost depus decontul supus corectarii.

in drept, cauza isi gaseste solutionarea in prevederile Legii nr. 571/2003 si
HG 44/2004 cu modificarile si completarile ulterioare.

* Fatd de motivatiile petentei si solicitarea privind desfiintarea deciziei de
impunere nr.../09.02.2010 pentru suma de ... lei reprezentand TVA si emiterea unei

= "

noi decizii de impunere “cu o noua baza de impozitare corecta.” se retin urmatoarele:

- Din procesul verbal nr.../05.03.2010 de constatare la fata locului, se retine
ca: - factura nr.../ 24.04.2009 contine toate elementele impuse de art. 155 alin. (5)
din Legea nr. 571/2003 cu modificarile si completarile ulterioare; a fost evidentiata in
jurnalul de cumparari a lunii aprilie 2009; - potrivit art. 134" alin. 3 din Codul fiscal
faptul generator intervine la data de 14.05.2009 datd la care s-au incheiat
formalitatile legale pentru transferul dreptului de proprietate de la vanzator la
cumparator prin contractul de vanzare cumparare autentificat sub nr... de notar
public N; - nu s-a evidentiat in decontul TVA in perioada aprilie - noiembrie 2009.

- desi factura nr... 24.04.2009 cu TVA deductibila in suma de ... lei a fost
inregistrata in jurnalul lunii aprilie 2009 si nu a fost raportata prin decont (in perioada
aprilie - noiembrie 2009), in RAPORTUL DE INSPECTIE FISCALA PARTIALA nr...
/19.01.2010, in baza caruia s-a emis decizia de impunere nr.../19.01.2010, care a



cuprins perioada martie - noiembrie 2009, aceasta nu a fost recunoscuta ca
deductibila nefacandu-se nici o referire la existenta acestei facturi,

- prin decontul de TVA nr.../25.01.2009 cu optiune de rambursare, pe luna
decembrie ,s-a cerut rambursarea sumei de ... lei. La valoarea achizitiilor aferente
lunii decembrie 2009 a fost cuprinsa si valoarea de ... ron, reprezentand TVA aferent
facturii nr... din data de 25.04.2009. Nici in urma RAPORTUL DE INSPECTIE
FISCALA PARTIALA nr.../09.02.2010, nu a fost recunoscuta aceastd valoare pe
motiv ca provine din preluarea eronata din jurnalele de vanzari si cumparari aferente
lunii 12.2009”.

- potrivit prevederilor art. 48 din OG nr. 92/2003 R “Organul fiscal poate
indrepta erorile materiale din cuprinsul actului administrativ fiscal, din oficiu sau la
cererea contribuabilului. Actul administrativ corectat se va comunica contribuabilului,
potrivit legii”.

- avand in vedere ca prin procesul verbal nr.../05.03.2010 de constatare la fata
locului s-a identificat tipul erorii, respectiv preluarea eronata din evidentele de TVA a
taxei pe valoarea adaugatd deductibila, intrucat corectia nu s-a efectuat prin
inspectia fiscala, organul de inspectie fiscala sa procedeze in conformitate cu
prevederile legale.

-potrivit Codului fiscal -“ ART. 14773... (9) Rambursarea soldului sumei
negative a taxei se efectueaza de organele fiscale, in conditiile si potrivit
procedurilor stabilite prin normele in vigoare. ...”  si ART. 156%2 “(2)
Decontul de taxa intocmit de persoanele inregistrate conform art. 153 va cuprinde
suma taxei deductibile pentru care ia natere dreptul de deducere in perioada
fiscala de raportare si, dupa caz, suma taxei pentru care se exercita dreptul de
deducere, in conditiile prevazute la art. 147”1 alin. (2), suma taxei colectate a
carei exigibilitate ia nastere in perioada fiscala de raportare si, dupa caz, suma taxei
colectate care nu a fost inscrisa in decontul perioadei fiscale in care a luat nastere
exigibilitatea taxei, precum si alte informatii prevazute in modelul stabilit de Ministerul
Finanelor Publice. (3) Datele inscrise incorect intr-un decont de taxa se pot
corecta prin decontul unei perioade fiscale ulterioare si se vor inscrie la

randurile de regularizari.”

Fata de cele prezentate mai sus si faptul ca petenta a inscris in mod eronat la
randul de TVA deductibila din perioada curenta suma de ... lei, care reprezinta
regularizari din perioada anterioara pentru care s-a efectuat deja o inspectie fiscala,
organele fiscale din cadrul DGFP Tulcea au stabilit in mod legal ca societatea nu are
dreptul la rambursarea sumei negative de TVA solicitata prin decontul lunii
decembrie 2009, avand suplimentar de plata TVA in suma de ... lei si urmeaza a se
respinge ca neintemeiata contestatia cu privire la aceasta suma.

- Referitor la solicitarea petentei privind desfiintarea deciziei de impunere nr...
/19.01. 2010 prin care s-au stabilit ,MAJORARILE DE INTARZIERE in suma de ...
lei”, se retine:



- Decizia de impunere nr.../19.01.2010 nu face obiectul prezentei contestatii,
inregistrata la D.G.F.P. -A.lLF. Tulcea sub nr.../02.03.2010, intrucat potrivit
prevederilor art. 207 alin. (1) din OG 92/2003, republicata, ,Contestatia se va
depune in termen de 30 de zile de la data comunicarii actului administrativ fiscal, sub

sanctiunea decaderii.”
Pentru considerentele aratate si in temeiul art.216 din OG 92/2003 R

privind Codul de procedura fiscala, se
DECIDE:

Art.1 Respingerea ca neintemeiata a contestatiei formulatd de SC X SRL
sub nr.../02.03.2010 pentru suma totala de ... lei reprezentand TVA stabilita
suplimentar de plata.

Art.2 Prezenta decizie poate fi atacata in termen de 6 luni de la data
comunicarii, la Tribunalul Tulcea - sectia contencios administrativ.

DIRECTOR COORDONATOR



