ROMANIA - Ministerul Finantelor Publice

AGENTIA NATIONALA DE ADMINISTRARE FISCALA
DIRECTIA GENERALA A FINANTELOR PUBLICE CONSTANTA
Serviciul Solutionare Contestatii

DECIZIA nr.12/24.01.2006
privind solutionarea contestatiei formulate de
S.C. CONSTANTA S.R.L.
inregistrata la D.G.F.P. Constanta sub nr......

Serviciul Solutionare Contestatii din cadrul D.G.F.P.

Constanta a fost sesizat de S.A.F. - A.C.F. Constanta prin adresa
NT.n. /e 12.2005 inregistrata la D.G.F.P. Constanta sub
N¥ e /wt12.2005 cu privire la contestatia formulata de S.C.

CONSTANTA S.R.L., cu sediul in Constanta, Piata Ovidiu nr....,, CUI

Obiectul contestatiei i1 reprezinta mdsura privind
respingerea rambursdrii T.V.A. in sumda de ... lei precum si
debitele stabilite suplimentar prin Decizia de impunere nr..... din
data de ... .11.2005 emisa de S.A.F. - A.C.F. Constanta in baza
Raportului de inspectie din ... .11.2005, in cuantum total de ...
lei, consténd in:

) O lei - T.V.A.de plati;

) S lei - dobénzi;

) G lei - penalitati.

Contestatia a fost introdusda de Imputernicitul societdtii,
Cabinetul de avocatura IONESCU IOANA, 1in baza Imputernicirii
avocatiale nr...... din data de ... .12.2005, fiind 1indeplinite
prevederile art.176 lit.e) din 0.G. nr.92/2003 privind Codul de
procedura fiscald, republicata 1in 2005 si a fost depusa in
termenul prevazut la art.177 alin. (1) din acelasi act normativ,
fiind inregistrata la S.A.F. - A.C.F. Constanta sub
N¥eernens /e 12.2005.

Constatandu-se «ca 1in spetda sunt Iintrunite si celelalte
conditii de procedura, prevazute la art.176 si 179(1) din O.G.
nr.92/2003 republicatd in 2005, Serviciul Solutionare Contestatii
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din cadrul Directiei Generale a Finantelor Publice Constanta are
competenta sa solutioneze pe fond cauza si sa pronunte solutia
legala.

I. Prin adresa inregistrata la S.A.F. - A.C.F. Constanta sub
o 1 OO din ... .12.2005, societatea CONSTANTA prin Imputernicit,
formuleazd contestatie iImpotriva mdsurii constdnd 1in respingerea
rambursarii taxei pe valoarea adaugata in suma de ........ lei precum

si a debitelor constadnd in T.V.A., dobanzi si penalitdati de
intdrziere stabilite suplimentar prin Decizia de impunere nr......

din data de ... .11.2005.

Iin motivarea contestatiei, petenta sustine ca prin
respingerea dreptului de deducere a taxei pe valoarea adaugatada in
suma  de e lei cu consecinta respingerii dreptului de

rambursare a taxei solicitate si a stabilirii taxei de plata
contestate, organul fiscal a dovedit incoerentda si acordarea unui
tratament diferit in situatii identice. In acest sens afirmd c&,
in aceleasi conditii de fapt si de drept, organele fiscale au
acordat societatii pana in luna aprilie 2004 dreptul de rambursare
a taxei aferentda cheltuielilor efectuate pentru reabilitarea
instalatiilor sistemului de diluminat stradal, constructiei de
fantani arteziene, reparatiilor efectuate 1la instalatiile de
iluminat ornamental, pentru ca ulterior, fara sa intervind nici o
modificare de ordin legislativ, acest drept sa fie refuzat.

Se apreciaza ca prin tratamentul fiscal aplicat, organele
fiscale au incdlcat principiul privind aplicarea aceluiasi regim
juridic pentru situatii identice sau similare, prevdazut la art.3
lit.c) din Legea nr.7/2004 privind Codul de conduitd eticd al
functionarilor publici, precum si dispozitiile art.l1l2 alin.3 din
acelasi act normativ, privind promovarea unor solutii identice sau
similare raportate la aceeasi categorie de situatii de fapt.

Pe fond, contestatara sustine cada are dreptul sd Dbeneficieze

de deducerea T.V.A. 1in suma de ... lei deocarece 1indeplineste
conditiile prevazute la art.145 alin.3 din Codul fiscal,
respectiv:

a)este persoana 1mpozabila 1inregistrata ca platitor de
T.V.A.;

b)realizeaza operatiuni impozabile din care obtine wvenituri
supuse T.V.A., provenind din:

—contractul de inchiriere nr..... /31.05.2002 ce are ca obiect
acordarea de cdtre societate a unui drept de folosinta Consiliului
Local Constanta asupra componentelor sistemului public de iluminat
reabilitat;

—conventia 3incheiatd cu Primdria mun.Constanta ce are ca
obiect prestdri servicii efectuate de societate legate de
gestiunea delegata a strdazilor, trotuarelor, aleilor si
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parcajelor, sistemului de semaforizare si sistemului de
indicatoare rutiere aflate in patrimoniul mun.Constanta.

c) cheltuielile efectuate au fost destinate realizarii unor
investitii si au fost finantate in totalitate din bugetul local,
sub forma majordrii de capital, situatie iIn care sunt incidente
prevederile art.145 alin.13 din Codul fiscal conform cdrora se
acorda dreptul de deducere a taxei aferentd obiectivelor de
investitii finantate de la bugetul local.

Referitor 1la dispozitiile art.l1ll1 din Legea nr.571 privind
Codul fiscal 1invocate de cdatre organul de control, petenta
apreciaza ca acestea nu au nici o incidenta 1iIn spetad deoarece
operatiunile realizate de societate au  un scop economic,
obtinédndu-se venituri din ©prestarile de servicii constand 1in
administrarea pe baza gestiunii delegate a sistemului public de
iluminat, a tramei stradale, a trotuarelor, aleilor, a parcarilor,
sistemului de semaforizare si sistemului de indicatoare rutiere,
prin punerea acestora la dispozitia Primdriei mun.Constanta.

Petenta justifica faptul ca relatia cu Primdria mun.Constanta
are un caracter comercial si un scop economic prin aceea ca "“prin
cheltuieli asigurate si recuperate in 1integralitate din bugetul
local, societatea obtine venituri pentru activitatea de
administrare a domeniuluili public In baza contractelor incheiate cu
Primdria mun.Constanta”.

Referitor la punctul de vedere exprimat de organul de control
potrivit cdruia societatea ar putea deduce T.V.A. aferenta
operatiunilor mentionate dacd ar refactura facturile primite de la
firmele ©prestatoare Consiliului Local si ar colecta T.V.A.,
petenta apreciaza ca acesta este contrar legii si dovedeste
subiectivism in interpretarea reglementdrilor fiscale.

In acest sens, invocd dispozitiile art.137 alin.3 lit.e) din
Codul fiscal potrivit cdrora nu se cuprind in baza de impozitare
sumele achitate de furnizor/prestator in contul clientului si care
apol se deconteaza acestuia precum si dispozitiile art.145 alin.7
conform cdrora nu poate fi dedusa T.V.A. pentru bunurile gi
serviciile achizitionate de furnizori/prestatori in contul
clientilor si care apol se deconteaza acestora.

Pentru motivele expuse, contestatara solicita admiterea
contestatiei cu consecinta desfiintdrii in totalitate a actelor
atacate ca fiind nelegale si a rambursarii T.V.A. in suma de
.................. ledi.

In subsidiar, in temeiul dispozitiilor art.185 Cod de
procedura fiscald petenta solicita suspendarea executdrii Deciziei
de impunere nNr....... /w.11.2005, sustindnd ca sunt Intrunite
conditiile prevdzute in O.M.F. nr.519/2005, pct.11.3, cu privire
la:
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a) existenta uneli puternice Indoieli asupra legalitdtii
actului atacat.

In acest sens, petenta subliniazd c&, in cazul atacdrii unor
acte identice ca motivare de fapt si de drept si pentru aceleasi
considerente expuse si In ©prezenta contestatie, organul de
solutionare competent a pronuntat solutii de desfiintare a
acestora.

b) iminenta producerii unei vatamari a drepturilor
contestatorului.

Petenta aratd cd prin Iinregistrarea debitului stabilit de
organele de 1inspectie, societatea se afld 1iIn imposibilitatea
deruldrii oricdrei operatiuni prin Trezoreria Constanta iar o
eventuald incepere a executdrii silite ar fi de naturada sa blocheze
intreaga activitate a societdtii si ar avea puternice consecinte
la nivelul intregii municipalitati.

c) bonitatea contribuabilului, contestatara precizand ca nu
inregistreaza nici o datorie 1la bugetul general consolidat, cu
exceptia debitelor contestate.

II. In vederea solutiondrii cererii de rambursare a soldului
sumei negative a T.V.A. in cuantum de ... lei, inregistrata la
A.F.P. Constanta sub nr.... /w....09.2005, organele de inspectie
fiscala din cadrul S.A.F. - A.C.F. Constanta au procedat la
verificarea operatiunilor desfasurate in luna august 2005 de
societate, intocmind in acest sens Raportul de inspectie fiscala
din data de 07.11.2002.

Urmare controlului s-a constatat ca din totalul T.V.A.
deductibild In cuantum de .. lei inregistratda de societate,
taxa In sumd de . lei este aferentd cheltuielilor efectuate
pentru reabilitarea sistemului de iluminat stradal si pentru
lucrari de modernizare si reabilitare a tramei stradale care sunt
in gestiunea delegata 1in baza H.C.L.M. nr.351/2001 emisa de
Consiliul Local al mun.Constanta, in baza Legii nr.326/2001 si a
cdaror sursa de finantare o reprezintd alocarea de sume din bugetul
local prin majorarea capitalului social al societdtii de catre
Consiliul Local al mun.Constanta, in calitate de asociat unic al
societatii.

Invocand dispozitiile art.145 alin. (3) din Legea nr.571/2003
conform cdrora orice persoana impozabild inregistratda ca pldatitor
de T.V.A. are dreptul sa deduca taxa dacada bunurile si serviciile
achizitionate sunt destinate utilizdarii in folosul operatiunilor
sale taxabile precum si cele ale art.ll alin.(l) din acelasi act
normativ potrivit cdrora, la stabilirea wunui impozit sau taxa
autoritdtile fiscale pot sa nu ia in considerare o tranzactie care
nu are un scop economic sau pot reincadra forma unei tranzactii
pentru a reflecta continutul economic al acesteia, organele de
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control au stabilit cd societatea nu are drept de deducere pentru
T.V.A. 1In sumda de ... lei aferentd cheltuielilor efectuate
pentru reabilitarea drumurilor si IiIntretinerea si repararea
sistemului de iluminat stradal.

Punctul de vedere al organelor de inspectie fiscald este ca
societatea CONSTANTA ar putea sa deduca T.V.A. aferenta
operatiunilor efectuate numai in situatia 1in care ar primi
facturile de la firmele prestatoare si ar refactura la randul sau
cu T.V.A. colectatd Consiliului Local al mun.Constanta care face
si plata acestor facturi.

Urmare constatdrilor efectuate a fost recalculata T.V.A.,
rezultdnd ca societatea nu are drept de rambursare a taxei 1in

cuantum de ... lei solicitatda ci datoreazada bugetului de stat
T.V.A. Iin cuantum de ........ ledi.

In baza raportului de inspectie fiscald din ... .11.2005
organele de inspectie din cadrul S.A.F. - A.C.F. Constanta au emis
Decizia de impunere nr....... din ... .11.2005 prin care a fost
respinsd la rambursare T.V.A. In sumd de ... lei si au fost
stabilite debite suplimentare constdnd in T.V.A. in suma de
..................... lei, dobénzi in sumd de ........ lel precum si penalitdti 1in
cuantum de ... lei

III. Avidnd 1iIn vedere actele si documentele existente la

dosarul cauzei, motivatiile petentei in raport de constatdrile
organelor de inspectie fiscalad, tindnd cont de dispozitiile legale
aplicabile in spetd, se retin urmdtoarele:

Speta supusa solutionarii este daca masura privind
neadmiterea deducerii taxei pe valoarea adaugatda 1in cuantum de
.................. lei cu consecinta respingerii rambursarii taxei in cuantum

de ... lei si stabilirea taxei de platd in suma de ... lei
prin Decizia de impunere nr....... din data de ... .11.2005 emisa de
S.A.F. — A.C.F. Constanta, este intemeiatd legal.

Iin fapt, prin decontul de taxa pe valoarea addugata cu
optiune de rambursare 1inregistrat 1la Administratia Finantelor

Publice Constanta sub nr....... /ee.e09.2005, societatea a solicitat
rambursarea soldului sumei negative a taxei pe valoarea addugata
aferent lunii august in sumd de ... lei, rezultat ca diferenta
intre taxa pe valoarea addugata deductibild in sumda de ... lei
si taxa colectatd in cuantum de ... lei.

In baza acestei solicitdri organele de inspectie fiscald din
cadrul A.C.F. Constanta au efectuat o verificare finalizatda prin
intocmirea Raportului de inspectie din data de ... .11.2005, urmare
careia au constatat cd societatea nu are drept de deducere a taxei
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pe valoarea adaugata in cuantum de lei aferenta
cheltuielilor efectuate pentru reabilitarea drumurilor si
intretinerea si repararea sistemului de iluminat stradal, temeiul
de drept invocat fiind art.145 alin.(3) si art.l1ll alin. (1) din
Legea nr.571/2003.

De asemenea, s—-a precizat cad societatea ar putea sa deduca
T.V.A. aferentd acestor operatiuni numai in situatia 1iIn care ar
primi facturile de 1la firmele prestatoare si ar refactura la
randul sau Consiliului Local Constanta, colecténd T.V.A..

Petenta contesta mdsura aplicata de organele de inspectie
sustindnd «cd 1intruneste <conditiile de deducere a taxei in
conformitate cu dispozitiile art.145 alin. (3) si art.145 alin. (13)
din Codul fiscal, respectiv realizeaza operatiuni taxabile
constdnd iIn acordarea unui drept de folosinta Consiliului Local
asupra componentelor sistemului public de iluminat reabilitat si
efectueaza prestari servicii catre Primdria Constanta legate de
gestiunea delegata a strdzilor, trotuarelor, aleilor si
parcaijelor, sistemului de semaforizare si sistemului de
indicatoare rutiere aflate 1in patrimoniul municipiului Constanta
iar cheltuielile efectuate de societate reprezinta 1Iin fapt
investitii proprii ce sunt finantate 1in totalitate din bugetul
local sub forma majordrii de capital.

Totodata, contestatara afirmda c¢cd& 1In cazul sdau nu sunt
incidente dispozitiile art.ll din Codul fiscal deoarece relatia
desfdsuratda de societate cu Primdaria Constanta are un caracter
comercial si un scop economic intrucét, “porin cheltuieli
asigurate si recuperate in integralitate din bugetul local,
societatea obtine venituri pentru activitatea de administrare a
domeniului public iIn baza contractelor incheiate cu Primdria
Municipiului Constanta”.

In sprijinul actiunii sale petenta invocd faptul c&, in
periocada mai 2002 - martie 2004, in aceleasi conditii de fapt si
de drept organele fiscale au acordat societdtii dreptul de
rambursare a taxei aferentda cheltuielilor efectuate ©pentru
reabilitarea instalatiilor sistemului de iluminat stradal,
constructiei de fénténi arteziene, reparatiilor efectuate 1la
instalatiile de iluminat ornamental, fdrd ca ulterior sa intervina
vreo modificare de ordin legislativ care sa interzica acest lucru.

Totodatad, petenta critica punctul de vedere al organelor de
inspectie potrivit cdruia ar avea drept de deducere a taxel pe
valoarea adaugata daca ar refactura cu T.V.A. colectata
Consiliului Local facturile primite de la firmele prestatoare,
sustinédnd ca&a acesta este contrar legii si dovedeste subiectivism
in interpretarea reglementdrilor fiscale.
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In acest sens, afirmd8 c& tocmai 1in aceastd situatie nu ar
beneficia de dreptul de deducere a taxei, deoarece, potrivit
dispozitiilor art.137 alin.(3) 1lit.e) din Codul fiscal nu se
cuprind in baza de impozitare sumele achitate de
furnizor/prestator in contul clientului si care apoi se deconteaza
acestora iar conform prevederilor art.145 alin.(7) din acelasi
act normativ, nu poate fi dedusa T.V.A. pentru bunurile gi
serviciile achizitionate de furnizori/prestatori in contul
clientilor si care apoi se deconteazd acestora.

Iin drept, potrivit dispozitiilor art.145 alin. (3) din Legea
nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu modificdrile si completdrile
ulterioare:

“ Daca bunurile si serviciile achizitionate sunt destinate
utilizarii in folosul operatiunilor sale taxabile, orice persoand
impozabila Iinregistratd ca pldtitor de taxd pe valoarea adaugata
are dreptul sa deduca:

a) taxa pe valoarea addugatd datoratd sau achitata, aferenta
bunurilor ce 1i-au fost livrate sau urmeazd sa 1i fie livrate si
pentru prestdrile de servicii care i-au fost prestate sau urmeaza
sa ii fie prestate de o altd persoana impozabila”.

De asemenea, conform art.l11l alin. (1) din Cod:

“"La stabilirea sumeili unul Impozit sau a unel taxe In
Intelesul prezentului cod, autoritdtile fiscale pot sd nu ia in
considerare o tranzactie care nu are un scop economic sau pot
reincadra forma unei tranzactii pentru a reflecta continutul
economic al tranzactiei”.

Conform prevederilor art.145 alin. (13) din Cod:

W Taxa pe valoarea addugatd aferentda bunurilor si serviciilor
achizitionate, destinate realizarii obiectivelor proprii de
investitii, stocurilor de  produse cu destinatie speciald,
finantate de la bugetul de stat sau de la bugetele locale, se
deduce potrivit prevederilor legale. Cu taxa pe valoarea adaugata
dedusd pentru realizarea obiectivelor proprii de investitii se vor
reintreqgi obligatoriu disponibilitdtile de investitii.Sumele
deduse In cursul anului fiscal pentru obiectivele proprii de
investitii pot fi utilizate numali pentru plati aferente aceluiasi
obiectiv de investitii.La Incheierea exercitiului financiar,
sumele deduse si neutilizate se vireazd la bugetul de stat sau
bugetele locale 1in conturile si la termenele stabilite prin
normele metodologice anuale privind Incheierea exercitiului
financiar—-bugetar si financiar-contabil, emise de Ministerul
Finantelor Publice”.

In spetda, se retine cda desi mdsura privind respingerea
dreptului de deducere a taxei 1In cuantum de ... lei aferenta
cheltuielilor efectuate pentru reabilitarea drumurilor si
intretinerea si repararea sistemului de iluminat stradal este
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motivata in drept, in Raportul de inspectie nu este prezentatad si
situatia de fapt care a determinat aplicarea dispozitiilor legale
invocate, caz in care constatdrile organelor de inspectie nefiind
fundamentate, sunt 1iIn totald contradictie cu punctul de vedere
exprimat de contestatara.

Astfel, in timp ce in urma inspectiei efectuate s—a constatat
cd achizitiile de bunuri si servicii pentru care s—a dedus T.V.A.
nu sunt destinate wutilizarii in folosul operatiunilor taxabile,
petenta sustine cd din exploatarea bunurilor la care s-au efectuat
cheltuielile respective, bunuri ce au fost preluate 1in gestiune
delegata in anul 2001, obtine venituri impozabile din punct de
vedere al T.V.A., iIn baza:

1. Contractului de 3inchiriere nr..... /31.05.2002 1incheiat cu
Consiliul Local Constanta, avand ca obiect acordarea unui drept
exclusiv de folosintd asupra componentelor sistemului public de
iluminat reabilitat;

2. Conventiei nr.... /25.03.2004 1incheiatd cu Primdria Mun.
Constanta avand ca obiect prestdri de servicii generate de
gestiunea delegatd a strazilor, trotuarelor, aleilor si parcajelor
aflate in patrimoniul mun.Constanta.

De asemenea, din Raportul de inspectie rezulta ca
tranzactiile derulate de societate cu bunurile preluate 1in
gestiune delegatda nu au un scop economic, fdard insda ca organele de
inspectie sd expunada situatia de fapt si considerentele care au
condus la aceastd constatare.

Totodata, din cuprinsul Raportului rezulta ca taxa pe

valoarea addugatd iIn cuantum de .. lei este aferenta
cheltuielilor efectuate pentru reabilitarea drumurilor si
Intretinerea $i reparararea sistemului de iluminat stradal.

in schimb, petenta sustine ca taxa este aferenta

investitiilor proprii executate la bunurile preluate in gestiune
delegatd, intrand sub incidenta prevederilor art.145 alin. (13) din
Codul fiscal referitoare la dreptul de deducere a taxei aferenta
investitiilor proprii finantate din bugetul local.

Opinia exprimata de organele de inspectie potrivit cdareia
societatea CONSTANTA ar avea drept de deducere a taxel pe valoarea
adaugatd numai in situatia iIn care ar primi facturile de la
firmele prestatoare si ar refactura apoi aceste lucrari
Consiliului Local nu este argumentata in fapt si in drept, fiind
intemeiatda doar pe punctul de vedere al Directiei generale de
politici si legislatie privind wveniturile bugetului consolidat din
cadrul Ministerului Finantelor Publice, care 1Insa nu are un
caracter obligatoriu ci doar unul de indrumare.

Desi din actul de control rezultd ca bunurile (sistemul
public de iluminat, strdzi, trotuare,alei, sistemul de indicatoare
rutiere si semaforizare) pentru care s-au efectuat achizitiile
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care au determinat deducerea taxel pe valoarea addugatd apartin
domeniului public si au fost predate 1In gestiune delegata
societdtii CONSTANTA in Dbaza H.C.L.M. nr.351/2001, emisa 1in
temeiul Legii serviciilor publice de gospodarie comunala
nr.326/2001, organele de inspectie nu au analizat <clauzele
contractului de delegare a gestiunii care reprezinta actul
generator de raporturi Jjuridice care sta la Dbaza derularii
operatiunilor si tranzactiilor desfasurate de societate, in
calitate de operator de servicii publice.

Avand in vedere aspectele sesizate, se retine cd organul de
solutionare nu se poate pronunta 1In spetd deocarece nu are
posibilitatea de a verifica motivele de fapt si de drept care au
stat la baza respingerii dreptului de deducere a taxei pe valoarea
addaugata in cuantum de ... lei.

Pentru acest motiv urmeazd a se desfiinta Raportul de

inspectie din data de ... .11.2005 precum si Decizia de impunere
N¥ienens din data de ... .11.2005 3intocmite de S.A.F. - A.C.F.
Constanta pentru suma de ... lei reprezentadnd T.V.A. respinsa
la rambursare precum si pentru obligatiile fiscale stabilite
suplimentar, constdnd in T.V.A. In sumd de ... lei, dobéanzi in
suma de ... lei si penalitdti in cuantum de ... ledi.

Urmare acesteili solutii se va iIntocmi un nou raport in care se
vor prezenta constatdrile inspectiei din punct de vedere faptic si
legal, in scopul determindrii stdrii de fapt fiscale.

In ceea ce priveste solicitarea de suspendare a executdrii
Deciziei de impunere nr....... /e .11.2005, avand in vedere solutia
pronuntatd prin prezenta decizie, se retine cad aceasta este rdmasa
fard obiect, motiv pentru care urmeaza a se respinge.

Pentru considerentele ardtate, 1in temeiul dispozitiilor
art.186 alin.(3) si art.185 alin.(2) din 0.G. nr.92/2003 privind
Codul de procedura fiscala, republicata, se

DECIDE:
1. Desfiintarea Raportului de inspectie din data de
...... .11.2005 precum si a Deciziei de impunere nr....... din data de
...... .11.2005 intocmite de S.A.F. - A.C.F. Constanta, pentru T.V.A.
respinsa la rambursare in sumd de ... lei, precum si pentru

obligatiile fiscale stabilite suplimentar in cuantum total de
.................. lei, constand in:

) lei - T.V.A.de plata;
) lei - dobénzi;
) - lei - penalitdti.
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Urmare acestei solutii se va intocmi un nou act de control
care va avea in vedere strict considerentele deciziei de
solutionare, act ce va fi transmis s$i organului de solutionare

2. Respingerea ca fiind fara obiect a cererii de suspendare
a executarii Deciziei de impunere nr....... /w..11.2005.

Prezenta decizie poate fi atacatd la Tribunalul Constanta, in
termen de 6 luni de la comunicare, conform art.188 alin. (2) din
Codul de procedura fiscala, aprobat prin 0.G. nr.92/2003
republicatd, coroborat cu art.ll alin. (1) din Legea contenciosului
administrativ nr.554/2004.

DIRECTOR EXECUTIV,
VASILICA MIHAI

Sef serviciu
Solutionare Contestatii
EMILIA CRANGUs

M.L./4 ex
23.01.2006
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