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DECIZIA NR. 1525

din data de ......... 2012
privind solutionarea contestatiei formulata de
SCoo S.R.L. Braila, urmare a comunicarii de catre
Serviciul Juridic a Deciziei nr............. 2012 a Curtii de Apel Galati,
inregistrata la D.G.F.P.Judetul Braila sub ..../.......... 2012
Ministerul  Finantelor Publice - Agentia Nationala de
Administrare Fiscala - Directia Generala a Finantelor Publice Judetul Braila
a fost sesizata de Serviciul Juridic prin adresa nr...... din data de

....... 2012, asupra faptului ca, la Curtea de Apel Galati, a fost respins ca
nefondat recursul declarat de D.G.F.P. Judetul Braila, Tn dosarul
nr..../..../[2011, fiind emisa Decizia nr..../....... 2012.

Ca urmare, in data de ......... 2012, Serviciul Solutionare
Contestatii a solicitat Serviciului Juridic prin adresa nr.......... , Sprijinul
privind initierea demersurilor ce se impun pentru a se asigura comunicarea
Deciziei nr.......... 2012, emisa de Curtea de Apel Galati privind cauza S.C.
........ S.R.L. Braila, in dosarul nr........./2011, in forma completa si nu numai
la nivel de informatie potrivit extrasului de pe Portalul Ministerului Justitiei.

Aceasta solicitare a fost imperios necesara deoarece, prin
decizia retinuta s-a respins ca nefondat recursul declarat de catre D.G.F.P.
Judetul Braila, iar potrivit Sentintei nr............. 2011, Tribunalul Braila a
admis contestatia reclamantei si, totodata, a dispus solutionarea pe fond a
contestatiei Tmpotriva Deciziei de impunere privind obligatile fiscale
suplimentare de plata stabilite de inspectia fiscala nr............. 2010 si de
asemenea, a anulat Decizia nr............. 2011 privind solutionarea
contestatiei ca nedepusa in termen, emisa de D.G.F.P. Judetul Braila.

La solicitarea adresata, Serviciul Juridic in data de ....... 2012 cu
adresa nr.2195 a transmis, in copie Decizia nr.......... 2012, irevocabila,
pronuntata de Curtea de Apel Galati in dosarul nr......... /2011, prin care s-a
respins ca nefondat recursul declarat de D.G.F.P. Judetul Braila impotriva
Sentintei civile nr............. 2011, pronuntatda in fond de Tribunalul Braila,
avand ca obiect cererea administrativa formulatd de reclamanta S.C.
........ S.R.L. Braila.

Potrivit celor inscrise in Decizia nr.......... 2012, emisa de Curtea
de Apel Galati, “Singura data care poate fi retinuta pentru comunicarea
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actului administrativ fiscal este cea indicata de intimata — reclamanta, si
anume data de ........ 2010, cand recurenta — parata a depus Decizia n
copie la dosarul ........... /2010 de insolventa, astfel incat contestatia
administrativa apare ca fiind formulatda in termen. Pentru aceste
considerente, se constata ca prima instanta a interpretat si aplicat corect
dispozitile ce vizeaza comunicarea actelor administrativ fiscale, motiv
pentru care, in conformitate cu art.312 C.proc.civ., recursul declarat de
parata va fi respins ca nefondat.”

SC. ... S.R.L. Braila are sediul declarat in Municipiul Braila,
strada ........... , nre.... este Tnmatriculata la Oficiul Registrului Comertului de
pe langa Tribunalul Braila sub nr. J09/.../........ si are atribuit codul unic de

inregistrare fiscala RO ...............

In conformitate cu evidenta comunicata directiei de catre O.R.C.
reprezentant si administrator al S.C. ........ S.R.L. Braila este domnul
................. , cu domiciliul Tn Judetul ........., Localitatea ............, strada
............ ,nr...,Bl....,sc...., et...., ap.....

Obiectul contesta tiei initial depuse, il constituie debitele din
Decizia de impunere nr.... din data de ........ 2010 privind obligatiile fiscale
suplimentare de plata stabilite de inspectia fiscala, emisa de Activitatea de
Inspectie Fiscala, si priveste suma total a de ........... lei, din care:

ST lei, impozit pe profit suplimentar de plata;

e lei, cu titlu de majorari de intarziere aferente impozitului

pe profit suplimentar de plata;

e lei, taxa pe valoarea adaugata suplimentara de plata ;

e lei, cu titlu de majorari de intarziere aferente T.V.A.

suplimentara de plata.

In atare situatie, in contextul informatiilor din dosar, inclusiv a
celor retinute Tn hotararile judecatoresti in speta, pentru a se instrumenta in
mod fundamentat cauza, organul de solutionare are obligatia sa analizeze
cele inscrise Tn contestatia initiala.

Astfel, Tn conditile celor mentionate Tn contestatia initiala
(pag.2) a devenit opozabila completarea actiunii pentru sumele contestate
cu motivele de fapt si de drept, precum si cu documente si acte in
sustinere.

Ca urmare, D.G.F.P. Judetul Braila - Serviciul Solutionare
Contestatii, a solicitat contestatoarei, prin adresa nr.......... 2012, ca in
termen de 5 zile de la primirea acesteia sa-si precizeze in clar, in scris,
motivele de fapt si de drept pentru fiecare debit in parte, pe care isi
intemeiaza contestatia si, totodata, s-a adus la cunostinta faptul ca are
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posibilitatea sa depuna la dosarul cauzei, in copie, acte si documente pe
care le considera necesare in sustinerea cauzei.

Adresa mai sus mentionata a fost transmisa societatii
comerciale cu scrisoarea recomandata cu confirmare de primire
o] U 2012, returnata in data de ......... 2012, din urmatoarele motive:
“AVIZAT lipsa domiciliu” “SE APROBA INAPOIEREA” “Avizat, reavizat,
prezentat, expirat termen de pastrare”.

In consecinta, D.G.F.P. Judetul Braila a procedat, in temeiul
art.44 alin.(3) din O.G. nr.92/2003, republicata in anul 2007, cu modificarile
si completarile ulterioare, la afigarea unui anunt referitor la adresa
nr.......... 2012, concomitent la sediul directiei teritoriale si pe pagina de
internet, in perioada ......... SR 2012.

Pana la data emiterii prezentei decizii de solutionare a
contestatiei, mentionam ca S.C. ... S.R.L. nu a dat curs solicitarii
Serviciului Solutionare Contestatii din anuntul afigat cu incepere din data de
........... 2012, timp de 15 zile calendaristice, prin care s-a solicitat
completarea dosarului contestatiei.

In interesul instrumentarii contestatiei in corelatie cu aspectele
retinute prin hotararile judecatoresti invocate in prezenta, s-a identificat, n
plus, a fi oportuna si o deplasare la sediul cunoscut (confirmat prin
informatiile furnizate de Oficiul Registrului Comertului de pe langa
Tribunalul Braila, Tnregistrate la nivelul directiei sub nr.......... 2012) din
Braila, strada ........... nr....... Acest demers s-a materializat prin incheierea
procesului verbal, inregistrat la directie sub nr..../........ 2012, din continutul
caruia se redau unele informatii furnizate de catre una din persoanele care
locuiesc la adresa din Braila, strada ........... nr...... , respectiv_domnul
.............. “Societatea mentionata in acest proces verbal nu a functionat
niciodata la sediul declarat din Braila str............ nr..... Nici o data nu am
primit si nu am semnat corespondenta postala indiferent care a fost
persoana care a expediat-0...Vreau sa intelegeti ca din momentul semnari
contractului de Tnchiriere a spatiului din Braila str............ nr....... si pana
astazi ........ 2012.S.C. ........... S.R.L. nu a functionat nici macar o zi".

Prin urmare, in conditile celor retinute, precum gi a solutiei
irevocabile din Decizia nr.......... 2012, emisa de Curtea de Apel Galati se va
proceda la analiza contestatiei.

|. Contestatia depusa initial este formulata de catre S.C.
........ S.R.L. Braila impotriva Deciziei de impunere nr.............2010 privind
obligatiile fiscale suplimentare de plata stabilite de inspectia fiscala pentru
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suma totala de ........... lei, din care : ........ lei, impozit pe profit stabilit

suplimentar de plata, ........ lei, reprezentand majorari de intarziere aferente
impozitului pe profit suplimentar de plata, ........ lei, taxa pe valoarea
adaugata stabilita suplimentar de plata si ........ lei, cu titlu de majorari de

intarziere aferente T.V.A. suplimentara de plata.

Prin aceasta societatea comerciala solicita anularea deciziei de
impunere ca fiind nelegala si nefondata, din urmatoarele motive :

- Decizia de impunere nr............. 2010 si Raportul de inspectie
fiscala, care a stat la baza emiterii acestei decizii, nu au fost comunicate
societatii comerciale ;

- Prin Decizia nr.......... 2009, societatii comerciale i-a fost
aprobata cererea de acordare a regimului de declarare derogatoriu pentru
perioada ...... 2009 — ........ 2012, iar prin incheierea judecatorului delegat la
Oficiul Registrului Comertului Braila din data de ........... 2009 s-a admis
cererea de suspendare temporara a activitatii pentru perioada ........ 2009 —
........... 2012. Astfel, societatea comerciala afirma ca i s-a aprobat cererea
ca urmare a faptului ca nu “figura cu obligatii de plata restante la bugetul de
stat”.

- Ca urmare, societatea comerciala precizeaza ca nu a avut
cunostinta de nici o inspectie fiscala care sa fi fost efectuata pe baza
documentelor contabile, iar momentul in care a luat cunostintd despre
inspectia fiscala a fost atunci cand s-a aflat despre cererea de deschidere a
procedurii de insolventa promovata de A.F.P. Braila, n dosarul
] SURRRR /2010.

Il. Decizia de impunere privind obligatiile fiscale suplimentare de
plata stabilite de inspectia fiscala nr............. 2010 a fost intocmita de A.lL.F.
ca urmare a unei inspectii fiscale partiale, prin care s-au stabilit diferente de
plata la bugetul general consolidat, reprezentand impozit pe profit si T.V.A.
cu accesoriile aferente.

1. Privind impozitul pe profit :

La motivul de fapt s-a inscris ca organul de inspectie fiscala a
stabilit prin estimare, pentru perioada verificata, respectiv ........ 2007 —
.......... 2009, un impozit pe profit datorat bugetului general consolidat in
suma de ........ lei. Pentru nevirarea la termen a impozitului pe profit stabilit
suplimentar de plata de ........ lei, organul de inspectie fiscala a calculat
majorari de intarziere in suma de ........ lei.

Temeiul de drept : art.l alin.(1), art.2 alin.(1), art.5 alin.(1),
art.(6) alin.(1) si alin.(2), art.9, art.11, art.13, art.14, art.16, art.17 alin.(1) si
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alin.(2), art.19, art.28 alin.(1) din Legea contabilitatii nr.82/1991, republicata,
art.13 lit.a), art.14 lit.a), art.19 alin.(1), art.21 alin.(1) si alin.(4) lit.f), art.34
alin.(1) lit.b), art.35 alin.(1) din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal,
pct.44 din H.G. nr.44/2004, art.79 alin.(1), art.80 alin.(1) — (6), art.81 — 83,
art.119 si art.120 din O.G. nr.92/2003, republicata in anul 2007, cu
modificarile gi completarile ulterioare si art.3 din Legea nr.210/2005.

Din raportul de inspectie fiscala nr.......... 2010, ce a stat la baza
emiterii deciziei atacate se retin urmatoarele informatii relevante in analiza
cauzei.

La solicitarea A.N.A.F.- D.G.C.I.LF. Bucuresti, transmisa cu

adresa nr...... [ooiinn. 2010, inregistrata la D.G.F.P. Judetul Braila — A.l.F.
sub nr..../......... 2010, organul de inspectie fiscala, a efectuat un control
incrucigat ce a avut drept obiectiv realitatea si legalitatea tranzactiilor
privind achizitiile de bunuri, derulate in perioada ........ 2007 — ....... 2007, de
catre S.C. ........ S.R.L., in calitate de cumparator, si S.C. .............. S.R.L.,
in calitate de vanzator. Acest furnizor a fost nominalizat in Procesul Verbal
de constatare nr....... [ooo..... 2009 al Camerei de Conturi ............. , ca

partener al societatilor comerciale cercetate privind rambursarile de T.V.A.
la D.G.F.P. Maramures.

Intrucat organul de inspectie fiscald nu a intrat in posesia
evidentei contabile a societatii comerciale, determinarea veniturilor a fost
realizata prin estimare, in conformitate cu prevederile art.67 din O.G.
nr.92/2003, republicata in anul 2007, cu modificarile si completarile
ulterioare, respectiv s-a procedat la identificarea datelor si documentelor
relevante si a acelor elemente care au putut fi cele mai apropiate de situatia
de fapt fiscala a contribuabilului.

Astfel, pentru perioada verificata, s-au cuantificat venituri totale
in suma de ........ lei, declarate conform datelor Tnscrise in Declaratia privind
impozitul pe profit, cod 101 ( anexanr.....).

Avand in vedere faptul ca organul de inspectie fiscala nu a putut
intra Tn posesia evidentei contabile a societatii comerciale verificate, nu a
fost posibila identificarea cheltuielilor in suma totala de ........ lei, sub
aspectul realitatii si legalitatii acestora (anexa nr...). Ca urmare, in lipsa
documentelor justificative, in conformitate cu prevederile art.21 alin.(4) lit.f)
din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile
ulterioare, cheltuielile declarate de societatea comerciala in suma totala de
........ lei, au fost considerate cheltuieli nedeductibile fiscal la calculul
rezultatului fiscal, respectiv la calculul profitului impozabil.
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Conform celor prezentate de organul de inspectie fiscala prin
raport, in perioada verificata, au fost stabilite urmatoarele rezultate de
natura fiscala: venituri totale estimate de ........ lei, cheltuieli declarate fara
documente de provenienta de ........ lei, cheltuieli nedeductibile fiscal de
........ lei, profit impozabil estimat de ........lei, impozit pe profit stabilit conform
controlului de ........ lei, impozit pe profit declarat de societatea comerciala
de ........ lei si diferenta de impozit pe profit stabilit suplimentar de plata de

........ lei.

2. Privind taxa pe valoarea adaugata:

Motivul de fapt:

Deoarece, organul de inspectie fiscala nu a avut la baza
documente care sa indeplineasca conditile de exercitare a dreptului de
deducere, nu a admis la deducere T.V.A. in suma de ........ lei, pentru care
s-au calculat si majorari de intarziere in valoare totala de ........ lei.

Temeiul de drept : art.146 din Legea nr.571/2003 privind Codul
fiscal, pct.46 din H.G. nr.44/2004, art.119 si art.120 din O.G. nr.92/2003,
republicata in anul 2007, cu modificarile si completarile ulterioare si art.3
din Legea nr.210/2005.

Din raportul in cauza se retine ca, in perioada supusa inspectiei
fiscale, respectiv ....2007 — .......... 2009, intrucat organul de inspectie
fiscala nu a avut la baza documente care sa indeplineasca conditile de
exercitare a dreptului de deducere a analizat numai informatiile din
deconturile de T.V.A. depuse de societatea comerciala la organul fiscal
teritorial (anexele nr.... si nr....). Ca urmare, pentru intreaga suma de
........ lei, reprezentand T.V.A. deductibila, nu s-a acordat drept de deducere.

Ill. Avand Tn vedere constatarile organului de inspectie fiscala,
motivele invocate de contestatoare, din analiza actelor si documentelor
depuse la dosarul cauzei si in raport cu prevederile legale in vigoare in
perioada verificata, se retine :

Cauza supus a solu tion arii este daca D.G.F.P. Judetul Braila —
Serviciul Solutionare Contestatii se poate investi cu solutionarea pe fond a
contestatiei S.C. ........ S.R.L. Braila, in situatia in care, Curtea de Apel
Galati a emis Decizia nr........ /2012, in dosarul nr......... /2011, prin care a
dispus solu tionarea pe fond a contesta tiei la Decizia de impunere
privind obliga tiile fiscale suplimentare de plat a stabilite de inspec tia
fiscal a nr....../2010 pentru suma total a de ........... lei, iar prin ac tiunea
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introdus @ in calea administrativ a de atac nu au fost prezentate
motivele de fapt si de drept, inclusiv dovezi in sus tinere, nici ini tial gi
indeosebi ulterior emiterii acesteia.

in fapt, D.G.F.P. Judetul Braila — Activitatea de Inspectie
Fiscala, in baza prevederilor O.G. nr.92/2003, republicata in anul 2007, cu
modificarile si completarile ulterioare si a H.G. nr.1050/2004, cu modificarile
si completarile ulterioare, a efectuat o inspectie fiscala partiala la S.C.
........ S.R.L. Braila. ntrucat organul de inspectie fiscald nu a intrat in
posesia evidentei contabile a agentului economic verificat, determinarea
impozitului pe profit si a T.V.A. s-a realizat prin estimare, respectiv s-au
analizat datele inscrise in Declaratiile privind impozitul pe profit, cod 101,
Deconturile de T.V.A., cod 300 si Declaratiile informative privind declararea
livrarilor/prestarilor si achizitilor efectuate pe teritoriul national de
persoanele inregistrate in scopuri de T.V.A., cod 394 si ca urmare, a fost

emisa Decizia de impunere nr............. 2010 privind obligatiile fiscale
suplimentare de plata stabilite de inspectia fiscala, prin care s-au stabilit
debite suplimentare de plata in suma totala de ........... lei, contestata n
totalitate.

In contestatia depus&, societatea comerciala specificd “va
solicitam sa reanalizati modul in care a fost intocmitd aceasta inspectie
fiscala si sa constatati faptul ca societatea noastra nu figureaza cu restante
la bugetul de stat”, fara a motiva in fapt si in drept actiunea sa in calea
administrativa de atac.

In drept , cauza isi gaseste solutionarea in prevederile art.206
alin.(1) lit.c) si lit.d) si art.213 alin.(1) din O.G. nr.92/2003 privind Codul de
procedura fiscala, republicata in anul 2007, cu modificarile si completarile
ulterioare, precum urmeaza :

“ART. 206

Forma si confinutul contestatiei

(1) Contestatia se formuleazé in scris si va cuprinde:

c) motivele de fapt si de drept;
d) dovezile pe care se intemeiaza;

ART. 213

Solutionarea contestafiei

(1) In solufionarea contestafiei organul competent va verifica
motivele de fapt si de drept care au stat la baza emiterii actului administrativ
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fiscal. Analiza contestafiei se face in raport de susfinerile pértilor, de
dispozitile legale invocate de acestea si de documentele existente la
dosarul cauzei. Solufionarea contestatiei se face in limitele sesizarii.”

De asemenea, In drept, sunt aplicabile si dispozitile pct.2.5 si
pct.11.1 lit.b) din Instructiunile pentru aplicarea titlului IX din Ordonanta
Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, aprobate prin
O.P.A.N.A.F. nr.2137/2011, astfel :

“2.5. Organul de solutionare competent nu se poate substitui
contestatorului cu privire la motivele de fapt si de drept pentru care a
contestat actul administrativ fiscal respectiv.

11.1. Contestatia poate fi respinsa ca:

b) nemotivatd, in situafia in care contestatorul nu prezintg
argumente de fapt si de drept in susfinerea contestafiei sau
argumentele aduse nu sunt incidente cauzei supuse solutiondrii; ”

Fata de cadrul legal mentionat, de actele si documentele

existente la dosarul cauzei, D.G.F.P.Judetul Braila retine ca, desi S.C.
........ S.R.L. Braila prin contestatie a mentionat ca formuleaza actiune

“Impotriva Deciziei de impunere nr............. 2010, prin care au fost stabilite
in sarcina noastra obligatii fiscale in suma de ........ lei, reprezentand impozit
pe profit si ........ lei, reprezentand majorari de intarziere, ........ lei, T.V.A. si

........ lei, majorari de intarziere la aceasta suma “, nu a prezentat motivele
de fapt si de drept privind aceste debite fiscale contestate si mai mult, nu a
depus nici un document in sustinere.

Ca urmare, organul de solutionare a solicitat S.C. ........ S.R.L.
Braila completarea dosarului cauzei deoarece, nu se poate substitui
contestatoarei cu privire la motivele de fapt si de drept care au stat la baza
contestatiei actului administrativ fiscal si la care aceasta nu a dat curs.

In contextul celor retinute notabil este faptul c&, prin actiunea
formulata contestatoarea invoca aspecte care nu sunt Tn consens, Si
anume, desi afirma ca nu a avut cunostinta de nicio inspectie fiscala,
ulterior, in fraza urmatoare precizeaza ca a luat act de aceasta si de
existenta unui raport de inspectie fiscala si de decizia de impunere n speta,
n calitate de parte in Dosarul ........... /2010.

Mai mult, din hotararile judecatoresti in cauza contestatoarea
putea retine ca, D.G.F.P. Judetul Braila a sustinut ca procedura de
comunicare a raportului de inspectie fiscala si a deciziei de impunere
atacata s-a efectuat prin publicitate.

8 | wwwanato |



In aceste conditii, dat fiind intervalul de timp dintre momentul
depunerii actiunii (....... 2010) si data emiterii deciziei ...... a Curtii de Apel
Galati, respectiv .......... 2012, contestatoarea, in sustinerea interesului
propriu, avea posibilitatea de a intreprinde masurile ce se justificau, chiar gi
prin deplasarea la sediul directiei, pentru a intra Tn posesia actelor
administrative fiscale considerate a fi necesare in scopul completarii
actiunii.

In aceste conditii, contesta tia formulat & de S.C. ........ S.R.L.
Braila privind suma total a de ........... lei, din care: ........ lei, impozit pe
profit suplimentar de plata, ........ lei, majorari de intarziere aferente
impozitului pe profit suplimentar de plata, ........ lei, taxa pe valoarea
adaugata suplimentara de plata si ........ lei, majorari de intarziere aferente
T.V.A. suplimentara de plata, stabilita prin Decizia de impunere privind
obligatiile fiscale suplimentare de plata stabilite de inspectia fiscala
o] G 2010, se prive ste ca nemotivat a, urmand a fi respins a ca

Pentru considerentele aratate si in temeiul prevederilor
art.206 alin.(1), art.213 alin.(1) si art.216 alin.(1) din O.G. nr.92/2003 privind

Codul de procedura fiscala, republicata in anul 2007, cu modificarile si
completarile ulterioare, se

DECIDE:

Respingerea contesta tiei ca nemotivat a, formulatd de S.C.

........ S.R.L. Braila, cu sediul declarat in Braila, strada ..........., nr....., n
contradictoriu cu A.N.A.F. - D.G.F.P. Judetul Braila — Activitatea de
Inspectie Fiscala, impotriva Deciziei de impunere nr............. 2010 privind

obligatiile fiscale suplimentare de plata stabilite de inspectia fiscala pentru
suma total a de ........... lei, din care:
ST lei, impozit pe profit suplimentar de plata;
ST lei, majorari de intarziere aferente impozitului pe profit
suplimentar de plata;
e lei, taxa pe valoarea adaugata suplimentara de plata ;
e lei, majorari de intarziere aferente T.V.A. suplimentara de
plata.
In temeiul art.210 alin.(2) din O.G. nr.92/2003 privind Codul de
procedura fiscala, republicata in anul 2007, cu modificarile si completarile
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ulterioare, prezenta decizie de solutionare a contestatiei este definitiva in
sistemul cailor administrative de atac si poate fi atacata, potrivit art.218
alin.(2) din acelagi act normativ, la instanta judecatoreasca de contencios
administrativ competenta, respectiv la Tribunalul Braila, in termen de 6 luni
de la data comunicarii.

DIRECTOR EXECUTIV,
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