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DECIZIEnr.2963/23.07.2020
privind solutionarea contestatiei formulata de dl. .....,
inregistrata la DGRFP Timisoara sub nr. TMR_DGR ...../13.05.2020

Directia Generala Regionala a Finantelor Publice Timigoara a fost
sesizata de catre Administratia Judeteana a Finantelor Publice
Hunedoara-Activitatea de Inspectie Fiscala prin adresa nr. HDG_AIF ..... /
08.05.2020, inregistrata la Directia Generala Regionala a Finantelor
Publice Timigoara sub nr. TMR_DGR ...../13.05.2020 asupra contestatiei
formulate de

d. .....,
CNP: ..... ,
cu domiciliul in Belgia, ..... ,
si respectiv in loc. ....., jud. Hunedoara,
si sediul procesual ales la Cabinet de avocat .....,
din loc. ....., jud. Hunedoara

inregistrata la A.J.F.P. Hunedoara sub nr. HDG_REG ..... /04.05.2020,
respectiv la A.J.F.P. Hunedoara - Inspectie fiscala sub nr. HDG_AIF ...../
04.05.2020, si transmisa la D.G.R.F.P. Timigoara unde a fost inregistrata
sub nr. TMR_DGR ...../13.05.2020.

Petentul ..... , prin Cabinet de avocat ..... , a formulat contestatie
impotriva Deciziei de impunere privind impozitul pe venit stabilit
suplimentar prin verificarea situatiei fiscale personale nr. ..... /04.08.2014
emisa de A.J.F.P. Hunedoara - Activitatea de inspecitie fiscala.

Suma contestata este in cuantum de ..... lei si reprezinta impozit pe
venit din surse nedeclarate stabilit suplimentar.

Contestatia a fost semnata de reprezentantul legal al petentului,
Cabinet de avocat ....., la dosarul contestatiei fiind depusa imputernicirea
avocatiala in original, ca urmare a solicitarii DGRFP Timisoara cu adresa
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nr. ..... /15.06.2020, asa dupa cum prevede art. 269 din Legea nr.
207/2015 privind Codul de procedura fiscala.

Referitor la obiectul cauzei, se retin urmatoarele:

Cauza supusa solutionarii este daca Directia Generala Regionala
a Finantelor Publice Timisoara se poate investi cu solutionarea pe
fond a contestatiei formulata de domnul ..... impotriva Deciziei de
impunere privind impozitul pe venit stabilit suplimentar prin
verificarea situatiei fiscale personale nr. ...../04.08.2014 emisa de
A.J.F.P. Hunedoara-Activitatea de inspectie fiscala, pentru suma
de ... lei reprezentand impozit pe venit din surse nedeclarate
stabilit suplimentar, in conditiile in care prin Decizia nr.
..... /10.02.2015, ramasa definitiva in sistemul cailor administrative de
atac, organul de solutionare s-a pronuntat asupra cauzei cu acelagi
obiect si aceleasi parti, in speta operand autoritatea de lucru
judecat.

In fapt, din documentele existente la dosarul cauzei rezultd c&, prin
Decizia de impunere privind impozitul pe venit stabilit suplimentar prin
verificarea situatiei fiscale personale nr. ..... /04.08.2014 organele de
inspectie fiscala din cadrul A.J.F.P. Hunedoara au stabilit in sarcina
petentului ..... , impozit pe venit din surse nedeclarate stabilit suplimentar
in suma de ..... lei.

Decizia de impunere privind impozitul pe venit stabilit suplimentar prin
verificarea situatiei fiscale personale nr. ... /04.08.2014 emisa de
A.J.F.P. Hunedoara-Activitatea de inspectie fiscala a fost comunicata
petentului dl. ..... , conform art. 44 alin. (2*2) si alin. (3) din OG nr.
92/2003 privind Codul de procedura fiscala, in vigoare la data emiterii
deciziei contestate, prin publicitate, in data de 12.09.2014, fiind intocmit
Anuntul individual nr. 62485 din data de 27.08.2014, si afisat,
concomitent, la sediul A.J.F.P. Hunedoara, din localitatea Deva, str. B-dul
1 Decembrie 1.....8, nr. 30, si pe pagina de Internet a A.N.A.F., asa cum
rezultd din Procesul Verbal nr. 62486/27.08.2014 intocmit cu ocazia
retragerii Anuntului individual nr. 62485/27.08.2014, actul administrativ
fiscal considerandu-se a fi comunicat la data de 12.09.2014.

Invederam ca, impotriva Deciziei de impunere privind impozitul pe venit
stabilit suplimentar prin verificarea situatiei fiscale personale nr.
..... /04.08.2014 emisa de A.J.F.P. Hunedoara-Activitatea de inspectie
fiscala petentul, prin reprezentantul sau legal avocat ..... , a mai formulat o
contestatie inregistrata la A.J.F.P. Hunedoara sub nr. .... /09.01.2015,
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respectiv la A.J.F.P. Hunedoara-Inspecitie fiscala sub nr. ...../12.01.2015, si
la DGRFP Timisoara sub nr. TMR_DGR ...../21.01.2015.

Contestatia a fost solutionata de catre D.G.R.F.P. Timisoara prin
Decizia nr. ..... /10.02.2015, decizia fiind definitiva in sistemul cailor
administrative de atac, si a fost comunicata reprezentantului legal al
petentului av. ..... la domiciliul procesual ales declarat in contestatia
formulata, respectiv la Cabinet de Avocat ....., cu sediul in ...., cu scrisoare
recomandata cu confirmare de primire, originalul confirmarii de primire
purtand data de 16.02.2015, existand in original la dosarul cauzei.

In drept, cu privire la raportul Codului de procedura fiscald cu alte
acte normative, potrivit dispozitiilor art. 3 alin.(2) din Codul de procedura
fiscala:

»(2) Unde prezentul cod nu dispune, se aplica prevederile Codului
civil si ale Codului de procedura civila, republicat, in masura in care
acestea pot fi aplicabile raporturilor dintre autoritafi publice i
contribuabili/platitori. ”

Astfel, Codul de procedura civila, cu modificarile si completarile
ulterioare prevede:

LArt. 430. - (1) Hotararea judecatoreasca ce solutioneaza, in tot sau
in parte, fondul procesului sau statueaza asupra unei exceptii procesuale
ori asupra oricarui alt incident are, de la pronuntare, autoritate de lucru
Judecat cu privire la chestiunea transata.

Autoritatea de lucru judecat priveste dispozitivul, precum i
considerentele pe care acesta se sprijina, inclusiv cele prin care s-a
rezolvat o chestiune litigioasa.

Hotararea judecatoreasca prin care se ia 0 masura provizorie nu are
autoritate de lucru judecat asupra fondului.

Cénd hotararea este supusa apelului sau recursului, autoritatea de
lucru judecat este provizorie.

Hotarérea atacata cu contestatia in anulare sau revizuire igi
pastreaza autoritatea de lucru judecat padna ce va fi inlocuita cu o alta
hotarére.

Art. 431. - (1) Nimeni nu poate fi chemat in judecata de doua ori
in aceeasi calitate, in temeiul aceleiasi cauze si pentru acelagsi
obiect.

(2) Oricare dintre parti poate opune lucrul anterior judecat intr-
un alt litigiu, daca are legatura cu solutionarea acestuia din urma.

Art. 432. - Exceptia autoritatii de lucru judecat poate fi invocata
de instanta sau de parti in orice stare a procesului, chiar inaintea
instantei de recurs. Ca efect al admiterii exceptiei, partii i se poate crea
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in propria cale de atac o situatie mai rea decéat aceea din hotararea
atacata. ”

Ordinul presedintelui A.N.A.F. nr. 3741/2015 privind Instructiunile
pentru aplicarea titlului VIII din Legea nr. 207/2015 privind Codul de
procedura fiscala prevede:

,9.4 In solutionarea contestatiilor, exceptiile de procedurd si de fond
pot fi urmatoarele: exceptia de nerespectare a termenului de depunere a
contestatiei, exceptia de necompetenta a organului care a incheiat actul
contestat, exceptia lipsei semnaturii sau a stampilei de pe contestatie,
exceptia lipsei de interes, exceptia lipsei de calitate procesuala, exceptia
reverificarii aceleiasi perioade si aceluiasi tip de obligatie bugetara,
prescriptia, puterea de lucru judecat etc”.

In speta sunt incidente si dispozitiile art. 280 alin.(1) din Codul de
procedura fiscala, care prevad:

,Daca organul de solutionare competent constata neindeplinirea unei
conditii procedurale, contestatia va fi respinsa fara a se proceda la
analiza pe fond a cauzei. ”

Din situatia de fapt prezentatd mai sus, coroborat cu dispozitiile
legale invocate, rezulta ca, contestatia inregistrata la A.J.F.P. Hunedoara
sub nr. HDG_REG ..... /04.05.2020, respectiv la A.J.F.P. Hunedoara -
Inspectie fiscala sub nr. HDG_AIF ... /04.05.2020, si la DGRFP
Timisoara sub nr. TMR DGR ..... /13.05.2020, formulata Tmpotriva
Deciziei de impunere privind impozitul pe venit stabilit suplimentar prin
verificarea situatiei fiscale personale nr. ... /04.08.2014 emisa de
A.J.F.P. Hunedoara-Activitatea de inspectie fiscala se incadreaza in
exceptia prevazuta de Codul de procedura civila, avand in vedere ca si
contestatia inregistrata la A.J.F.P. Hunedoara sub nr. ..... /09.01.2015,
respectiv. la A.J.F.P. Hunedoara - Inspectie fiscala sub nr.
..... /12.01.2015, si la DGRFP Timigsoara sub nr. TMR DGR
..... /21.01.2015, a avut acelasi obiect, parti si cauza, respectiv Decizia de
impunere privind impozitul pe venit stabilit suplimentar prin
verificarea situatiei fiscale personale nr. ..... 104.08.2014 emisa de
A.J.F.P. Hunedoara-Activitatea de inspecitie fiscala prin care s-a stabilit in
sarcina petentului ..... impozit pe venit din surse nedeclarate stabilit
suplimentar in suma de ..... lei.

Contestatarul si-a exercitat dreptul conferit de legiuitor de a formula
calea de atac impotriva Deciziei de impunere privind impozitul pe venit
stabilit suplimentar prin verificarea situatiei fiscale personale nr.
..... /04.08.2014 emisa de A.J.F.P. Hunedoara-Activitatea de inspectie
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fiscala, cu ocazia contestatiei depuse, respectiv contestatia inregistrata la
AJ.F.P. Hunedoara sub nr. ... /09.01.2015, respectiv la A.J.F.P.
Hunedoara-Inspectie fiscala sub nr. ..... /12.01.2015, si la DGRFP
Timisoara sub nr. TMR DGR .... /21.01.2015, solutionata de catre
D.G.R.F.P. Timigoara prin Decizia nr. ..... /10.02.2015, decizia fiind
definitiva n sistemul cailor administrative de atac.

Ipoteza pe care incearca sa o induca reprezentantul legal al
petentului in cuprinsul contestatiei formulate, prin solicitarea de repunere
a petentului in termenul legal de contestare a Deciziei de impunere nr.
..... /04.08.2014 motivat de faptul ca acest act administrativ “nu i-a fost
comunicat niciodata”, fiind infirmata chiar de fotocopia contestatiei initiale
purtand semnatura reprezentantului legal al petentului ..... la acea data -
dl. ..... -, inregistrata la A.J.F.P. Hunedoara sub nr. ..... /09.01.2015,
respectiv la A.J.F.P. Hunedoara-Inspecitie fiscala sub nr. ...../12.01.2015,
confirmandu-se astfel in prezenta cauza exceptia autoritatii de lucru
judecat.

Tinand cont de prevederile legale precitate, care instituie exceptia
puterii de lucru judecat si avand in vedere ca asupra actului atacat care
formeaza obiectul prezentei contestatii, Directia Generala Regionala a
Finantelor Publice Timisoara s-a pronuntat printr-o decizie ramasa
definitiva In sistemul cailor administrative de atac, D.G.R.F.P. Timisoara
nu se poate investi cu solutionarea acestei contestatii, intrucat, se
constata autoritatea de lucru judecat deoarece cele doua contestatii au
acelasi obiect, sunt intemeiate pe aceeasi cauza si intre aceleasi parti,
motiv pentru care contestatia va fi respinsa, constatandu-se autoritatea
de lucru judecat, datorita identitatii de obiect, parti si cauza.

Pentru considerentele aratate mai sus si in conformitate cu art. 280
alin.(1) din Codul de procedura fiscala, art. 430, art. 431, art. 432 din Cod
de procedura civila, pct. 9.4 din Instructiunile pentru aplicarea titlului VI
din Legea nr. 207/2015 privind Codul de procedura fiscala, aprobate prin
Ordinul Presedintelui ANAF nr. 3741/2015, se

DECIDE :

- Constatarea in cauza a autoritatii de lucru judecat referitor la
contestatia formulata pentru domnul ..... de catre avocat ..... , avand ca
obiect Decizia de impunere privind impozitul pe venit stabilit suplimentar
prin verificarea situatiei fiscale personale nr. ..... 104.08.2014 emisa de
A.J.F.P. Hunedoara-Activitatea de inspectie fiscala, pentru suma totala
de ..... lei reprezentand impozit pe venit din surse nedeclarate stabilit
suplimentar.
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- prezenta decizie se comunica la:
- CABINET DE AVOCAT ....;
- A.J.F.P. Hunedoara-Activitatea de inspeciie fiscala,
cu aplicarea prevederilor pct. 7.6. din O.P.A.N.A.F.
nr. 3741/2015.

Decizia este definitiva in sistemul cailor administrative de atac si
poate fi atacata potrivit prevederilor legale la Tribunalul Hunedoara in
termen de 6 luni de la primirea prezentei.

DIRECTOR GENERAL,
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