MINISTERUL FINANTELOR PUBLICE
Agentia Nationala de Administrare Fiscala N
Directia Generala a Finantelor Publice Mures

Biroul Solutionare Contestatii

Targu Mures, Mures
Str. Gheorghe Doja nr. 1-3

Tel/Fax: 0265-261093

DECIZIA nr.200/2011/.2012

Directia Generald a Finantelor Publice Mures a fost sesizatd de
Directia Judeteand pentru Accize si Operatiuni Vamale Mures prin adresa
nr..../11.03.2011, inregistratd la D.G.F.P. Mures sub nr..../14.03.2011, asupra
contestatiei formulate de S.C. X S.R.L. din Ungheni, jud. Mures, Tmpotriva
Deciziilor pentru regularizarea situatiei privind obligatiile suplimentare stabilite
de controlul vamal nr..../03.02.2011 si nr..../03.02.2011, comunicate petentei la
data de 24.07.2011, potriwibnfirmarii de primire anexate in copie la dosarul

cauzeli.

Suma contestatd este de ... lei, compusa din:

- ... lei reprezentand majorari de intarziere aferente taxelor vamale;

- ... lei reprezentand majorari de intarziere aferente comisionului
vamal,

- ... lei reprezentand majorari de intarziere aferente taxei pe valoarea
addugata.

Potrivit art.209, alin.(1), lit.a) din Ordonanta Guvernului nr.
92/2003 privind Codul de procedura fiscald, republicatd, cu modificirile si
completrile ulterioare,solutionarea contestatiei este in competenta organelor
specializate din cadrul Directiei Generale a Finantelor Publice Mures.

A) In contestatia inregistrati la Directia Judeteana pentru Accize si
Operatiuni Vamale Mures sub nr..../03.03.2011 petenta invoca urmatoarele:

- conform codului vamal societatea este rdspunzitoare pentru
declaratiile formulate atit personal cat si prin reprezentant. Insi, considera ci,
raspunderea pentru masurile accesorii aparfine comisionarului in vama, societate
specializata in derularea operatiunilor vamale, in persoana S.C. Y S.R.L. din Tg.
Mures cu care a avut relatii contractuale stabilite in baza contractului de
comisionare $i prestari servicii nr..../24.10.2005.

B) Fata de aspectele contestate se retine cd, la controlul ulterior al
operatiunilor de import derulate in perioada 01.01.2006-31.12.2010 de S.C. X
S.R.L. din Ungheni, jud. Mureg, prin Deciziile pentru regularizarea situatiei
privind obligatiile suplimentare stabilite de controlul vamal nr..../03.02.2011 si
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nr..../03.02.2011 emise in baza Procesului verbal de control nr..../03.02.2011,
organele de specialitate ale Directiei Judetene pentru Accize si Operatiuni
Vamale Mures au constatat ca in perioada supusa verificdrii societatea a importat
produse cu denumirea comerciald "tevi de sectiune patratd" si "tevi
rectangulare", care prin declaratiile vamale de import au fost incadrate la pozitia
tarifara 7306 "Alte tuburi, tevi si profile tubulare (de exemplu sudate, nituite,
faltuite sau cu margini simplu apropiate), din fier sau din otel", subpozitiile
7306.60.89 si 7306.90.00 - "Altele" - pentrucare este prevazuta o taxd vamala de
0%.

Organele vamale au constatat cd, in conformitate cu Regula nr.1 si
nr.6 de interpretare a Nomenclaturii Combinate, Incadrarea corectd a produselor
importate de societate este la pozitia tarifard 7306.60 "Cu sectiune patratd sau
dreptunghiulard cu grosimea peretelui / Peste 2 mm ", subpozitia 7306.60.29 -
"Altele" - pentru care este prevazutd o taxa vamald de 8,3%.

Drept urmare, prin Deciziile pentru regularizarea situatiei privind
obligatiile suplimentare stabilite de controlul vamal nr..../03.02.2011 si
nr..../03.02.2011 - contestate partial -, in temeiul art.141 din Legea nr.141/1997
privind Codul vamal al Romaniei si art.223 din Legea nr.86/2006 privind Codul
vamal al Romanie, In sarcina societdtii au fost calculate drepturi vamale de
import in sumad totald de ... let (... lei reprezentdnd taxe vamale + ... lei
reprezentand comision vamal + ... lei reprezentand taxa pe valoarea addaugatd),

Totodatda, pentru neplata la termen a drepturilor de import, in
sarcina petentei au fost stabilite majorari de intarziere aferente in suma totala de
... lei (... lei aferente taxelor vamale + ... lei aferente comisionului vamal + ... lei
aferente taxei pe valoarea addugatd).

C) Avand in vedere constatirile organului de inspectie fiscala,
motivele invocate de petentd, documentele existente la dosarul cauzei precum si
actele normative in vigoare in perioada verificata, se retin urmdtoarele:

in fapt, in baza Autorizatiei de utilizare a procedurii simplificate
nr..../08.12.2005, S.C. X S.R.L. a efectuat formalititi de import, export in
procedurd simplificatd (vamuire la domiciliu) prin comisionarul vamal S.C. Y
S.R.L. din Tg. Mures.

La controlul vamal ulterior, organele de specialitate ale Directiei
Judetene pentru Accize si Operatiuni Vamale Mures au constatat cd in cursul
anului 2006, S.C. X S.R.L. a importat produse cu denumirea comerciala "tevi de
sectiune patratd" si "tevi rectangulare", care prin declaratiile vamale de import
(nr..../09.02.2006,  nr..../06.06.2006, nr..../06.03.2006, nr..../13.03.2006,
nr..../13.03.2006,  nr.../27.03.2006, 1nr.../29.03.2006,  nr..../07.04.2006,
nr..../25.04.2006, .../15.05.2006, nr..../30.06.2006 si nr..../24.07.2006) au fost
incadrate la pozitia tarifara 7306 "Alte tuburi, tevi si profile tubulare (de
exemplu sudate, nituite, faltuite sau cu margini simplu apropiate), din fier sau din
otel", subpozitiile 7306.60.89 si 7306.90.00 - "Altele" - pentru care este
prevazuta o taxd vamala de 0%.

Totodata, organele vamale au constatat cd, in conformitate cu
Regula nr.1 si nr.6 de interpretare a Nomenclaturii Combinate, incadrarea corecta
a produselor importate de societate este la pozitia tarifara 7306.60 "Cu sectiune
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patratd sau dreptunghiulard cu grosimea peretelui / Peste 2 mm ", subpozifia
7306.60.29 - "Altele" - pentru care este prevazutd o taxda vamala de 8,3%.

Drept urmare, prin Deciziile pentru regularizarea situatiei privind
obligatiile suplimentare stabilite de controlul vamal nr..../03.02.2011 si
nr..../03.02.2011 - contestate partial -, in temeiul art.141 din Legea nr.141/1997
privind Codul vamal al Romaniei si art.223 din Legea nr.86/2006 privind Codul
vamal al Romanie, 1n sarcina societdfii au fost calculate drepturi vamale de
import in sumd totald de ... lei (... lei reprezentand taxe vamale + ... lei
reprezentand comision vamal + ... lei reprezentand taxa pe valoarea addaugata),

Totodatd, pentru neplata la termen a drepturilor de import, in baza
art.116 din Ordonanta Guvernului nr.92/2003 privind Codul de procedura
fiscald, republicata, majordri de intarziere aferente in suma totala de ... lei (... lei
aferente taxelor vamale + ... lei aferente comisionului vamal + ... lei aferente
taxei pe valoarea addugata).

In contestatia formulati petenta precizeazi ca potrivit codului vamal
este raspunzatoare pentru declaratiile formulate atit personal cat si prin
reprezentant. Insi, considerd ci, raspunderea pentru masurile accesorii apartine
comisionarului Tn vama, societate specializata in derularea operatiunilor vamale,
in persoana S.C. Y S.R.L. din Tg. Mures cu care a avut relatii contractuale
stabilite in baza contractului de comisionare si prestdri servicii nr..../24.10.2005.

in drept, potrivit art.40 din Regulamentul de aplicare a Qadu
vamal alRomaniei, aprobat prin Hotararea Guvernului nr.1114/2001, aplicabil
pentru importurile derulate pana la data de 19.06.2006:

"Declargia vamah in detaliu, semnatde importator, de exportator
sau de reprezentantul acestuia, are valoarea eokirdii pe propria &spundere
a acestuia in ceea ce pies

a) exactitatea datelor nscrise n declansamad;

b) autenticitatea documentelor anexate la da@a/amak;

c) plasarea anfurilor sub regimul vamal solicitat".

Totodata, potrivit art.130 dinRegulamentul de aplicare a Codului
Vamal al Romaniei, aprobat prin Hotdararea Guvernului nr.707/2006, aplicabil
pentru importurile derulate dupa data de 19.06.2006:

"(1) Fara a se indtura aplicarea dispazior legii penale, depunerea
la biroul vamal a unei declariasemnai de ctre declarant sau reprezentantul
siu atrage #spunderea acestuia, potrivit prevederilor legadeti:

a) corectitudinea informidor inscrise in declatee;

b) autenticitatea documentelor anexate;

C) respectarea obligi¢or care decurg din plasareaarfurilor sub
regimul vamal solicitat".

La art.141 din Legea nr.141/1997 privind Codul vhat® omaniei,
aplicabil pentru importurile derulate pana la data de 19.06.2006 se prevede:

"(1) In cazul marfurilor importate pentru care legea prevede dnéptu
de import, precunsi in cazul plasrii marfurilor intr-un regim de admitere
temporadi cu exonerarea p@ala de drepturi de import, datoria varah natere
Tn momentul inregisirii declaraiei vamale.



(2) Debitorul datoriei vamale este considerat titularuldeclaratiei
vamale acceptatsi inregistrate.

(3) Poate fi debitor vamal, solidar cu tituladeclaraiei vamale
acceptatesi inregistrate,si persoana care, din cdlpa furnizat date nereale,
inscrise in acea declaig ce au determinat stabilirea incotec datoriei
vamale".

Potrivit art.223 din Legea nr.86/2006 privind Codudmal al
Romanieigplicabil pentru importurile derulate dupa data de 19.06.2006:

"(1) Datoria vamal la import ia ngtere prin:

a) punerea in lib&rcirculaie a narfurilor supuse drepturilor de
import;

b) plasarea unor astfel danmri sub regimul de admitere tempatar
cu exonerare paala de drepturi de import.

(2) Datoria vamal se nate in momentul accepii declaraiei
vamale n caui

(3) Debitorul este declarantul. In situaia unei reprezentiri
indirecte, persoana pe seamaaceia se face declaria vamala este, de
asemenea, debitorCand se intocmete o declaraie vamak pentru unul din
regimurile mentionate la alin. (1), pe baza unor date care au cdeet faptul
ca toate sau o parte a drepturilor legal datorate nuau fost incasate,
persoanele care au furnizat informaiile necesare la intocmirea declargei si
care stiau sau care ar fi trebuit s stie ca aceste informaii erau false sunt, de
asemenea, debitofi.

La art.164 din Legea nr.141/1997 se prevede:

"In caz de neachitare a datoriilor vamale ladsmi, autoritatea
vamak va folosi toate mijloacele de executare &ilincasandi majorarile de
intarziere preszute de lege".

Prevederi asemdndtoare sunt retinute si la art.255 alin.(1) lit.b) din
Legea nr.86/2006 privind Codul vamal al Romaniei:

"(1) Da@a cuantumul drepturilor nu a fost achitat in termenu
stabilit:

b) se percep majam de intarziere, potrivit normelor in vigoare".

Potrivit art.116 "Majorari de intarzierg din Ordonanta Guvernului
nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscald, republicatd, in vigoare pana la
data de 23.01.2006:

"(1) Majorarile de intarziere se calculeagpentru fiecare zi de
intarziere, incepand cu ziua imediat @toare termenului de scadenri pan la
data stingerii sumei datorate, inclusiv.

[...]

(5) Nivelul majosarii de intarziere este de 0,1% pentru fiecare zi de
intarzieregi poate fi modificat prin legile bugetare anuale”.

Art. 96 din Regulamentul de aplicare a Codului veat® omaniei,
aprobat prin Hotdrarea Guvernului nr.1114/2001, prevede:



"Comisionarul in vama raspunde in solidar cu titularul
operatiunii de vamuire pentru diferentele in minus constatate la controlul
ulterior, precum si pentru penalitatile rezultate din aceste oper@uni”,

aceleasi prevederi fiind retinute si la art579 din Regulamentul de
aplicare a Codului Vamal al Romaniei, aprobat prin Hotdrarea Guvernului
nr.707/2006, cu modificarile si completdrile ulterioare.

Totodata, art.1042 din Codul civil, prevede:Creditorul unei
obligatii solidare se poate adresa la acela care va vontlie debitori, fara ca
debitorul sa poata opune beneficiul de diviziuné.

In temeiul prevederilor legale anterior citate, se retine ci obligatiile
vamale pot fi stabilite atdt in sarcina titularului operatiunii cat si in sarcina
comisionarului vamal, deponent al declaratiei vamale careia 11 revine o
raspundere directd, actiondnd in nume propriu in calitate de reprezentant al
titularului de operatiune.

Cum 1nsd, unul dintre efectele principale ale solidaritatii este faptul
cd, creditorul poate sa ceard oricarui debitor plata intregii datorii, fard ca acesta
sd poatd invoca beneficiul diviziunii, se retine ca in mod corect organele vamale
au stabilit in sarcina S.C. X S.R.L., in calitate de titular al operatiunilor de import
in procedurd simplificatd, diferente de drepturi vamale si obligatii de plata
accesorii.

Avand in vedere cele de mai sus, precum si faptul cd in sarcina S.C.
X S.R.L., au fost retinute ca datorate diferente de drepturi vamale in suma totala
de ... lei (... lei reprezentand taxe vamale + ... lei reprezentand comision vamal +
... lei reprezentand taxd pe valoarea addugatd), obligatii pe care petenta le
recunoaste ca fiind datorate, in baza principiului de drept potrivit cdruia
secundarul urmeaza principalul, se refine cd petenta datoreaza si majorarile de
intarziere in suma totald de ... lei (... lei aferente taxelor vamale + ... le1 aferente
comisionului vamal + ... lei aferente taxei pe valoarea adaugata).

In contextul considerentelor prezentate si avand in vedere
prevederile legale anterior citate, precum si faptul cd petenta nu prezinta
argumente de natufi sa schimbe constatile organelor de contrpse va respinge
ca neintemeiata contestatia formulata de S.C. X S.R.L., in ceea ce priveste
suma totala de ... lei (... lei reprezentind majorari de intarziere aferente
taxelor vamale + ... lei reprezentand majorari de intarziere aferente
comisionului vamal + ... lei reprezentind majorari de intarziere aferente
taxei pe valoarea adaugata).

Conform celor retinute, in raport cu actele normative enuntate in

cuprinsul deciziei, in temeiul art. 209 alin. (1) lit. a) si art. 210 din Ordonanta
Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscald, republicata, se

DECIDE



Respingerea ca neintemeiata contestgei formulaé de S.C. X
S.R.L. din Ungheni, jud. Mures, in ceea ce priveste suma totald de ... lei,
compusa din:

- ... lei reprezentand majorari de intarziere aferente taxelor vamale;

- ... lei reprezentand majorari de intarziere aferente comisionului

vamal;
- ... lei reprezentand majorari de intarziere aferente taxei pe valoarea

adaugata.

Prezenta decizie poate fi atacata la Tribunalul Mures, in termen de 6
luni de la data comunicarii.



