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DECIZIA

Nr. 214 din 18.10. 2012

Privind : solu tionarea contesta tiei fara numar, inregistrat a la Direc tia
General a a Finantelor Publice ... subnr. .../ ... ...

formulat ade S.C.,, ... ” S.R.L. cusediulin Sat ..., Com. ..., Jud. ...,
prin avocat ... ... — Cabinet de Avocatur a, cu sediul in ... Str. ... ...,
Nr. ...- ..., Et...., Sector ..., ...
Prin cererea fara numar, depusa la D.G.F.P. ... | inregistrata sub nr. ... / ... . ... . ...
, de SC ,, ... " S.R.L., cu sediul social in Sat ... , Com. ..., Judetul ... prin Cabinetul de
Avocatura ... ... a formulat contestatie impotriva Deciziei de impunere nr. ... — ... ... /...
.. . ... , Sinteza Raportului de inspectie fiscala incheiat la data de ... . ... . ... Tnregistrat
subnr....-... /..., Intocmite de Activitatea de Inspectie Fiscala ... .

Deoarece contestatia a fost depusa direct la organul de solutionare, acesta
prevalandu-se de prevederile pct. 3.2, 3.5 — 3.8 din Ordinul Presedintelui A.N.A.F. nr.
2137/2011 privind aprobarea Instuctiunilor pentru aplicarea titlului IX din O.G. nr.
92/2003 privind Codul de procedura fiscald, republicata, a transmis contestatia depusa
de petenta, organului care a incheiat actul atacat, respectiv Activitatea de Inspectie
Fiscala ... , solicitandu-i cu adresa nr. ... / ... . ... . ..., sa constituie dosarul contestatiei,
sa verifice conditiile procedurale obligatorii si s& intocmeasca referatul cu propuneri de
solutionare.

Din documentele existente la dosarul cauzei rezulta ca petenta nu a anexat in
original ,,Imputernicirea avocatiala”, fapt ce a facut ca organul de revizuire cu adresa nr.



.l ......... sa solicite petentei ca in termen de 5 zile de la primirea prezentei sa
transmlta n original acest document, in caz contrar, contestatia va fi respinsa, fara a se
mai antama fondul cauzei.

Avand in vedere toate argumentele contestatoarei, am primit in acest sens
referatul cu propunerile de solutionare fara numar, inaintat cu adresa nr. ... / ... . ... . ...,
inregistrata la D.G.F.P. ...subnr. .../ .... ..

Astfel, obiectul contestatlel 1l constltwe suma de ... lei reprezentand:

-T.V.A. de plat & - ... lei;
- dobinzi/majorari de intarziere - ... lei.
Directia Generala a Finantelor Publice ... — Activitatea de Inspectie Fiscala, cu
adresanr. .../ ........ ..., 1nregistrata la D.G.F.P. ...sub nr. ... / ... . ... . ... adepus:

- Referatul cu propunerile de solutionare a contestatiei;

- Raportul de inspectie fiscala nr. ... — ... ... [ ...........,impreuna cu anexele;
- Decizia de impunerenr. ... — ... ... /.. ;
- Contestatia S.C. ,, ...” S R L. AIexandrla |nreg|strata la D.G.F.P. ... subnr. ...

aratand motivele de fapt si de drept si facand mentiunea ca nu a fost intocmit a
sesizare penal a.

Contestatia a fost depusa in termenul prevazut de art. 207 alin. (1) din O.G. nr.
92/2003 privind Codul de Procedura Fiscala, republicata (M.O. nr. 513/31.07.2007), cu
modificarile si completarile ulterioare, data luarii la cunostinta de catre petenta fiind ... .

.. conform adresei nr. .../ ... . ... . ... si aconfirmarii de primire.

Fiind indeplinite procedurile de contestare prevazute de lege, Directia Generala a

Finantelor Publice ... , este competenta sa solutioneze cererea.

I. Prin cererea f ara numar, inregistrat a la D.G.F.P. ...subnr. .../ ... . ... . ...,
S.C.,,...” S.R.L. prin Cabinet de Avocatu a ... ... contest @ suma de ... lei, céat a fost
stabilit prin Decizia de impunere nr. ... — ... ... /........emisade D.G.F.P. ... -
Activitatea de Inspec fie Fiscal &

-TV.A. - ... lei;
- dobanzi/majorari de intarziere - ... lei;
TOTAL ... lei

motivand urm atoarele:

In fapt: prin Decizia de impunere — privind obligatiile fiscale suplimentare de plat&
stabilite de |nspect|a fiscala nr. ... - ... ... /. ... . ... emisa de Directia Generala a
Finantelor Publice ... , s-a stabilit Tn sarcina petentel ca obligatie de plata suma totala
de ... lei.

Asa cum rezultad din decizia pe care o contesta, cat si din Raportul de Inspectie
Fiscala incheiat la datade ... . ... . ... nr. ... — ... ... , Intocmit de inspectorii din cadrul
Directiei Generale a Flnantelor Publlce ... — Activitatea de Inspectie Fiscala, motivele
pentru care au fost stabilite in sarcina petentei aceste obligatii suplimentare au fost
urmatoarele:

In ceea ce priveste constatérile fiscale privind taxa pe valoarea addugata, arata
ca se stipuleaza la pag. 5 din raportul de inspectie fiscala ca in urma inspectiei fiscale s-
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a constatat ca ,,cu facturanr. .../ .... ... . ..., S.C.,, ... "S.R.L., ... vinde céatre S.C. ,, ...
.."S.RL. ..kg ... .. lei = ... lei, aplicand eronat masurile de simplificare prevazute la
art. 160 alin. (2) lit. ¢) din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, stabilindu-se o T.V.A.
colectata suplimentar in in suma de ... lei ( ... lei x ... %), procedand acestia la
estimarea bazei de impunere pe baza metodei produsului/serviciului si volumului
prevazut la art. 2 lit. d) din O.P.A.N.A.F. nr. 3389/2011.

Astfel inspectorii din cadrul A.N.A.F., in vederea determinarii starii de fapt fiscale,
au procedat la solicitarea informatiilor privind productiile medii la hectar si cheltuielile
aferente efectuate de catre alte societati comerciale cu activitati similare cu cele ale
subscrisei.

In primul rand petenta doreste s& invedereze faptul c&, inspectorii A.N.A.F. in
mod aleatoriu au solicitat la 3 — 4 societati comerciale sa comunice productia medie,
stabilind astfel, diferenta la hectar fatd de petenta, conform prevederilor art. 52 din O.G.
nr. 92/2003.

Petenta apreciaza, incorecta modalitatea de calcul efectuata de catre inspectorii
A.N.A.F., intrucat pentru calcularea productiei medii, acestia ar fi trebuit sa procedeze la
solicitarea informatiilor de la toate societatile cu activitate in acest domeniu referitoare la
productia medie pe hectar, astfel putandu-se calcula in mod corect media productiei la
hectar si aplica petentei, $i nu in mod discretionar, astfel cum s-a procedat de altfel.

S-a aratat in raportul de inspectie fiscala ca petenta a realizat productii mici la
unele culturi, inspectorii fiscali, avand obligatia, ca la stabilirea metodei de estimare a
bazei de impunere sa tina cont si de urmatoarele:

- sa se apropie cel mult de modul in care Tsi desfasoara activitatea contribuabilul;

- documentele sau informatiile de identificare sa fie relevante pentru aplicarea
unei metode;

- situatiile specifice ale fiecarui contribuabil supus verificarii;

- activitatile similare cu cele desfasurate de alti contribuabili, pentru realizarea
unor comparati;

- sa corespunda conditiilor liberei concurente in situatia in care nu se pot
determina imprejurarile concrete de desfasurare a activitatii contribuabilului;

- documente sau informatii identificate la terte persoane in legatura cu activitatea
contribuabilului.

Petenta arata ca inspectorii fiscali, prin metoda aleasa, nu s-au apropiat cel mai
mult de modul Tn care societatea isi desfagoara activitatea, solicitand la 3 societati sa
comunice productia medie, fara a verifica daca activitatea acestora corespunde
volumului activitatilor desfagurate de societate. Inspectorii fiscali s-au limitat la a
mentiona ca s-au solicitat informatii de la societati comerciale cu activitati similare, ori
ordinul mai sus mentionat prevede obligativitatea acestora de a alege metoda cea mai
adecvata pentru stabilirea prin estimare a bazei de impunere.

Metoda aleasa de catre inspectorii fiscali se poate aplica doar in conditiile in care
se poate determina volumul de activitate din perioada supusa controlului ( ... — ... ), ori
tocmai acest aspect nu l-au putut identifica inspectorii fiscali, astfel ca metoda
produsului/serviciului nu poate fi aplicata in situatia de fata.

n al doilea rand, solicitad sa se aibe Tn vedere ca inspectorii fiscali au procedat la
calcularea TVA avand in vedere productia medie realizatd de societate, prin estimare,
ori O.G. nr. 92/2003 cu modificarile si completarile ulterioare prevede la art. 67 alin. (3)
prevede doar ca ,,in situafiile in care , potrivit legii, organele fiscale sunt indreptéafite s&
stabileasca prin estimare bazele de impunere, acestea identificd acele elemente care
sunt cele mai apropiate situafiei de fapt fiscal”, fara a indica in mod expres asupra caror
productii se va calcula TVA-ul.
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Avand n vedere cele aratate, petenta apreciaza ca efectuarea calculelor de catre
inspectorii fiscali raportandu-se la productia medie este incorecta, atata timp cat nu
exista prevedere legala in acest sens.

Fatd de toate aceste considerente, este evident cd sumele calculate de catre
organele de cercetare nu au fost corecte, fiind imputate Tn mod gresit subscrisei, astfel
ca in aceasta situatie, singura masura menita sa repare vatamarea produsa subscrisei 0
reprezintd anularea Deciziei de impunere emis & de organele de inspec fie din cadrul
Direc tiei Generale a Finan telor Publice ... nr. ... — ... ... dindatade ... ......emisa
in baza raportului de inspec fie fiscal &, i, pe cale de consecinta, revenirea asupra
masurii de obligare a subscrisei la plata sumelor:

- ... lei reprezentand TVA lunar;
- ... lei reprezentand dobanzi/majoréri de intarziere.

In_drept: Legea nr. 82/1991, OG nr. 92/2003, Legea nr. 571/2003, Legea nr.
31/1990 si orice alte texte legale aplicabile in cauza.

Il. Din Raportul de inspec tie incheiat la data de ... . . . Tnregistrat  sub nr.
- e e [ ... , Sintetizat in Dec izia de impunere — prlvmd obliga tiile fiscale
supllmentare de plat a stabilite de inspec tia fiscal &, inregistrat a sub nr. ... — ... ... /

, se retin urm atoarele:
Obliga tie fiscal a principal & - Taxa pe valoarea ad dugat a
Constatari fiscale:

Perioada supus a inspec tiei fiscale: ... ... .- ..o

Agentul economic este inregistrat in scopuri de T.V.A. din data de . .
conform Certificatului de Tnregistrare in scopuri de T.V.A seria . perloada f|scala
fiind luna calendaristica, conform art. 156.1, alin. (1) din Legea nr. 571/2003 privind
Codul Fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare.

Baza legal a:

- Titlul VI din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si
completarile ulterioare;

- Titlul VI din H.G. nr. 44/2004 pentru aprobarea Normelor metodologice de
aplicare a Legii nr. 571/2003;

O.M.F.P. nr. 263/2010 si a avut ca obiectiv modul de inregistrare a T.V.A.
deductibila, T.V.A. colectata, de determinare a T.V.A. de rambursat sau de plata.

Obiectivul inspectiei fiscale: modul de nregistrare a T.V.A. deductibila, T.V.A.
colectatd, de determinare a T.V.A. de rambursat sau de platd, precum si a realitdfii
deconturilor de T.V.A. a declarafiilor informative si a corelafiei datelor din acestea cu
cele din evidenta contabild si din jurnalele de T.V.A.

Procedura de inspectie fiscala utlizata — a fost verificarea Tn totalitate a
documentelor justificative si financiar - contabile din evidenta contribuabilului din
perioada ... . ... ... — .t
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S-au verificat urmatoarele documente :

- deconturile de T.V.A;

- documentele prevazute la art. 145, alin. (3) din Legea nr. 571 /2003 privind
Codul fiscal, republicata si Titlul VI, art. 51 din HG nr. 44/2004, pentru justificarea T.V.A.
deductibila aferenta achizitiilor de bunuri si servicii;

- documentele prevazute la art. 155, alin. (2) din Legea nr. 571/2003 privind
Codul Fiscal, republicata, pentru determinarea taxei pe valoarea adaugata colectata,
aferenta livrarilor de bunuri si/sau prestarilor de servicii efectuate.

- jurnalele pentru cumparari in care sunt inregistrate operatiunile ce au condus la
inregistrarea de T.V. A. deductibil3;

- jurnalele pentru vanzari in care sunt inregistrate operatiunile ce au condus la
inregistrarea de T.V.A. colectata;

a) In ceea ce prive ste T.V.A. deductibil &

Se determina de reguld conform prevederilor art. 145 - 146 din Legea nr.
571/2003 privind Codul Fiscal cu modificarile si completarile ulterioare si art. 50 - 51 din
H.G. nr. 44/2004, pentru aprobarea Normelor metodologice de aplicare a Legii nr.
571/2003 privind Codul fiscal.

Sumele Tnregistrate Tn facturile fiscale ale furnizorilor si pe bonurile fiscale emise
de aparatele de marcat electronice fiscale apartinand unitatilor de desfacere a
carburantilor, se regasesc in jurnalul de cumparari, decontul de T.V. A. si corespund cu
cele din evidenta contabila si balanta de verificare.

in urma inspectiei fiscale s-au constatat urmatoarele:

- Evidenta contabila este organizata analitic pe fiecare furnizor.
- T.V.A. deductibila provine in principal din:
- achizitii de sdmanta, ingragaminte chimice, pesticide, ierbicide, carburanti
si alte materiale necesare desfasurarii activitatii de cultivarea cerealelor;
- prestari de servicii;
- piese de schimb si reparatia utilajelor.
T.V.A. deductibila pe perioada verificata ( .. = e .. ) este in suma de
. lei, conform jurnalelor pentru cumparari si a Sltuatlel pnvmd mreglstrarea si virarea
T V.A. (anexa nr. ... parte integranta a prezentului raport de inspectie fiscala).

Pentru perioada verificata, ca urmare a inspectiei fiscale, T.V.A. deductibila se
diminueaza cu suma de ... lei, pe baza urmatoarele considerente:

- conform anexei nr. ... (poz. ... , ..., ... Si ... ), parte integranta a prezentului
raport de inspectie fiscala, contribuabilul a dedus in mod eronat T.V.A. in suma de ... lei
pe baza facturii fiscale care nu au completate toate informatiile obligatorii prevazute de
art. 155, alin. (5) din Legea nr. 571/2003, cu modificarile si completarile ulterioare,
nefiind intrunite conditiile de exercitare a dreptului de deducere conform prevederilor art.
146, alin. (1), lit. @) din Legea nr. 571/2003, cu modificarile si completarile ulterioare;

- conform anexei nr. ... (poz. ... - ..., ... - ...), parte integranta a prezentului raport
de inspectie fiscala, contribuabilul a dedus T.V.A. in suma de ... lei pe baza unor facturi
reprezentand prestari servicii sau lucrari executate fara a putea face dovada executarii
efective a acestora. Serviciile trebuie sa fie efectiv prestate, sa fie executate in baza
unui contract incheiat intre parti sau in baza orcarei forme contractuale prevazute de
lege; justificarea prestarii efective a serviciilor se efectueaza prin: situatii de lucrari,
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procese verbale de receptie, rapoarte de lucru, studii de fezeabilitate, de piata sau orice
alte materiale corespunzatoare. Societatea nu are dreptul de deducere a taxei aferente
achizitiilor de servicii, in situatia in care aceasta nu poate face dovada ca serviciile sunt
efectiv utilizate Tn activitatea sa economica, conform prevederilor art. 145, alin. (2), lit. a)
din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare;

-conform anexei nr. ... (poz. ... si ... ), parte integrata a prezentului raport de
inspectie fiscald, contribuabilul a dedus in mod eronat T.V.A. in suma de ... lei pe baza
unor facturi in copie care nu indeplinesc conditiile de exercitare a dreptului de deducere
prevazute la art. 146, alin. (1), lit. a) din Legea nr. 571/2003, cu modificarile si
completarile ulterioare, coroborat cu titlul VI, pct. 46, alin. (1) din HG nr. 44/2004 privind
aprobarea Normelor metodologice de aplicare a Legii nr. 571/2003;

- conform anexei ... (poz. ... ), parte integrantad a prezentului raport de inspectie
fiscala, contribuabilul a dedus in mod eronat T.V.A. in suma de ... lei Tn baza unei facturi
reprezentand ,,majorari pentru neplata in termen a obligafilor contractuale”, contrar
prevederilor art. 137 alin. (3) lit. ¢) din Legea nr. 571/2003 prinind Codul fiscal, cu
modificarile si completarile ulterioare, Tn care se precizeaza ca baza de impozitare a
T.V.A. nu cuprinde ,,dobanzile, percepute dupé data livrarii sau prestérii, pentru pléfi cu
intarziere”, nefiind astfel indeplinite conditile de exercitare a dreptului de deducere a
T.V.A. prevazute la art. 146, alin. (1), lit. b) din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal,
cu modificarile si completarile ulterioare.

Contribuabilul a inregistrat in evidenta contabild unele documente care nu dau
dreptul de deducere a taxei pe valoarea adaugata.

Conform prevederilor art. 6, alin. (2) din Legea nr. 82/1991, republicata, cu
modificarile si completarile ulterioare: ,,documentele justificative care stau la baza
inregistrarilor in contabilitate angajeza raspunderea persoanelor care le-au Tntocmit,
vizat si aprobat, precum si a celor care le-au nregistrat in contabilitate, dupa caz”,
raspunzator de fnregistrarea acestor documente in evidenta contabilda se face
imputernicitul societatii, d-1 ... ... .

Fapta descrisd mai sus constituie contraventie prevazuta la art. 41, pct.2, lit. c)
din Legea contabilitatii nr. 82/1991, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare
si se sanctioneaza, conform prevederilor art. 42, alin. (1), liniuta a doua din acelasi act
normativ, cu amenda de la ... lei la ... lei, stabilindu-se cuantumul amenzii in suma de ...
lei conform P.V.C.S.C. nr. /

in urma verificarii documentelor de achizitii i prestari nu sunt indicii care sa
conduca la suspiciuni prvind realitatea si Iegalltatea operatiunilor, motiv pentru care nu
se impune suspendarea inspectiei fiscale in vederea efectuarii de controale incrucisate.

b) Tn ceea ce prive ste T.V.A. colectat &
Se determing, de regula, in conformitate cu prevederile art. 137 si 140 din Legea

nr. 571/2003 privind Codul Fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare, cu privire la
baza de impozitare si cotele de impozitare.

Taxa pe valoarea adaugata pe perioada ( .. e e .. ) este in suma
de ... lei, conform jurnalelor pentru vanzari si a S|tuat|e| pnvmd mreglstrarea si virarea
T.V. A (anexa nr. ..., parte integranta a prezentului raport de inspectie fiscala).

T.V.A. colectaté provine din facturile fiscale emise pentru produsele agricole
livrate la diferiti clienti.

Pentru perioada verificata, ca urmare a inspectiei fiscale, T.V.A. colectatd se
suplimenteaza cu suma de ... lei, pe baza urmatoarelor considerente:



- Cu factura fiscalanr. .../ ... . ... . ... S.C.,, ... "S.R.L. ... vinde catre S.C. ,, ... ... "
S.R.L....Kg...x ... lei = ... lei, aplicand eronat masurile de simplificare prevazute la art.
160, alin. (2), lit. c) din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si
completarile ulterioare, stabilindu-se o T.V.A. colectata suplimentara in suma de ... lei (
.. lei x ... %);

- Avand n vedere prevederile art. 67, alin. (2), lit. b) din O.G. 92/2003 privind
Codul de procedura fiscala, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, in
sensul ca nu au fost prezentate organelor de inspectie fiscala situatii complete gi corecte
privind suprafetele cultivate, costurile Tnregistrate si productile obtinute pe fiecare
cultura si localitate, de asemenea, contribuabilul neputand justifica productii mici
realizate la unele culturi, asa cum reiese si din nota explicativ @ solicit a
imputernicitului societ a&fii, s-a procedat la estimarea bazei de impunere pe baza
metodei produsului/serviciului gi volumului prevazuta la art. 2, lit. d) din O.P.A.N.A.F. nr.
3389/2011.

In acest sens, pentru determinarea starii de fapt fiscale, in baza prevederilor art.
52 din O.G. nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, cu modificarile
si completarile ulterioare, au fost solicitate informatii de la societati comerciale cu
activitati similare privind productiile medii la hectar gi cheltuielile aferente.

Situatia productiilor medii la hectar, a cheltuielilor medii la hectar si a productiilor
medii la hectar la 1.000 lei cheltuiala pe culturi i localitati, pe baza informatiilor primite
de la societati similare, este prezentata in anexa nr. 11, parte integranta a prezentului
raport de inspectie fiscala.

Situatia comparativa a productiei realizate de S.C. ,, ... “S.R.L. ... fata de societatii
comerciale cu activitati similare si a diferentelor la hectar intre acestea este prevazuta in
anexa nr. ..., parte integranta a prezentului raport de inspectie fiscala.

Conform anexei nr. ... , parte integranta a prezentului raport de inspectiei fiscala,
aferent anului ... , rezulta o diferenta de productie in valoare de ... lei, la care revine o
T.V.A. colectata In suma ... lei, iar afernt anului ... rezultd o diferenta de productie Tn
suma de ... lei, la care se aplica masurile de simplificare prevazute la art. 160, alin. (2),
lit. ¢c) din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile
ulterioare, avand in vedere faptul ca intreaga productie este valorificata catre platitori de
T.V.A.

Temeiul legal: art. 128, alin. (4), lit d) din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal,
cu modificarile si completarile ulterioare.

In concluzie, Tn urma controlului, s-a stabilit o diferenta suplimentara de T.V.A. in
suma totala de ... lei, aferenta unei baze impozabile de ... lei.

Pentru neplata in termen a diferentei sulimentare la T.V.A., determinata cu ocazia
inspectiei fiscale, au fost calculate dobanzi in suma de ... lei (anexa nr. ... , parte
integrantad a prezentului raport de inspectie fiscala), in conformitate cu prevederile art.
119, alin. (1), coroborat cu art. 120, alin. (1) si (7) din O.G. nr. 92/2003 privind Codul de
procedura fiscala, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare.

T.V.A. de rambursat provine in principal din:

* Aplicarea masurilor simplificate ca urmare a modificarii art. 160, alin. (2), lit. (c)
din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare,
conform O.U.G. nr. 49/31 mai 2011,

* Achizitiile de utilaje agricole gi alte investitii;

* Achiztiile de samanta, ingrasaminte chimice, pesticide, ierbicide, carburanti gi
alte materiale necesare desfasurarii activitatii de cultivarea cerealelor;

* Achizitii de piese de schimb si reparatia utilajelor.



in urma inspectiei fiscale partiale, situatia privind T.V.A. de rambursat este
urmatoarea:

- T.V.A. solicitata la rambursare = .. lei;
- T.V.A. fara drept de rambursare = ... lei;
- T.V.A. cu drept de rambursare = ... lei.
Conform adresei nr. ... / ... . ... . ... a M.F.P. — A.N.A.F. — Directia de Metodologie

si Proceduri pentru Inspectia Fiscala prin care s-a comunicat Metodologia de Inspectie
Fiscala a T.V.A., au fost intocmite Fise de analiza a sumei negative de T.V.A., anexa nr.
..., care fac parte integranta din prezentul Raport de inspectie fiscala.

Cu ocazia inspectiei fiscale partiale au fost verificate si obiectivele mentionate n
Circulara A.N.A.F. nr. 807030/27.01.2012, anume:

* Conform inventarierii generale a patrimoniului efectuata la datade ... . ... . ... s-a
constatat ca agentul economic nu Tnregistreaza stocuri de produse finite la data inceperii
inspectiei fiscale.

* In urma analizei veniturilor realizate din activitatea de baza in anii ... — ... a
rezultat urmatoarea situatie:

... lei;
... lei.

- venituri din vanzarea produselor finite (ct. ... ) an ...
- venituri din vanzarea produselor finite (ct. ... ) an ...

* Suprafetele cultivate se prezinta asfel:

... ha;
... ha.

-anul ...
-anul ...

*Tn anul ... se Tnregistreaza o scadere a veniturilor din vanzarea produselor finite
(ct. ... ) datorita micsorarii semnificative a suprafetelor cultivate.

* Analizédnd dinamica (evolutia) productiei obtinute si inregistrate, implicit a
veniturilor declarate n anul ... , comparativ cu productia gi veniturile realizate in anul ... ,
contribuabilul nu Tinregistreaza costuri semnificative ulterioar, Tn special aferente
perioadei de dupa intrarea in vigoare a O.U.G. nr. 49/2011.

Referitor la subventiile primite de la autoritatile abilitate, s-a constatat ca acestea
sunt inregistrate si corelate cu suprafetele cultivate gi declarate la A.P.L.A. ... .

* Productia agricola obtinuta a fost valorificata prin livrarea catre diverse societati
comerciale care au ca obiect de activitate depozitarea si (sau) procesarea produselor
agricole.

Din verificarea principalilor furnizori si clienti s-a constatat ca acestia nu intra in
categoria celor ce nu depun deconturi de T.V.A. sau sunt inactivi (din anexa nr. ... ... la
adresanr..../..........).

Motiv de fapt:

Contribuabilul a dedus T.V.A. pe baza de facturi fiscale care nu au completate
toate informatiile obligatorii prevazute de art. 155, alin. (5);

Contribuabilul a dedus T.V.A. pe baza unor facuri reprezentand prestari servicii
sau lucrari executate fara a putea face dovada executarii efectuate a acestora,

Contribuabilul a dedus T.V.A. pe baza unor facturi in copie;

Contribuabilul a aplicat eronat masurile de simplificare;



T.V.A. colectata aferenta diferentei de productie stabilitd prin estimarea bazei de
impunere.

Temei de drept:

1. Act normativ Legea nr. 571/2003 art. 128, alin. (4), lit. d) Sunt asimilate
livrarilor de bunuri efectuate cu plata urmatoarele operatiuni:

- bunurile constatate lipsa din gestiune, cu exceptia celor la care se face referire
la alin. (8) lit. a) - c).

1. Act normativ Legea nr. 571/2003 art. 146, alin. (1), lit. a)

Pentru exercitarea dreptului de deducere a taxei, persoana impozabila trebuie,
pentru taxa datorata sau achitata, aferenta bunurilor care i-au fost ori urmeaza sa ii fie
livrate sau serviciilor care i-au fost ori urmeaza sa i fie prestate in beneficiul sau, sa
detina o factura care sa cuprinda informatiile prevazute la art. 155 alin. (5).

1. Act normativ Legea nr. 571/2003 art. 145, alin. (2), lit. a)

Orice persoana impozabila are dreptul sa deduca taxa aferenta achizitiilor, daca
acestea sunt destinate utilizarii Tn folosul operatiunilor taxabile.

1. Actul normativ H.G. 44/2004, alin. (1), pct. 46

Justificarea deducerii taxei se face numai pe baza exemplarului original al
documentelor prevazute la art. 146 alin. (1) din Codul fiscal sau cu alte documente care
sa contind cel putin informatiile prevazute la art. 155 alin. (5) din Codul fiscal, cu
exceptia facturilor simplificate prevazute la pct. 78. In cazul pierderii, sustragerii sau
distrugerii exemplarului original al documentului de justificare beneficiarul va solicita
furnizorului/prestatorului emiterea unui dublicat al facturii pe care se va mentiona ca
inlocuieste factura initiala.

1. Actul normativ Legea nr. 571/2003 art. 160, alin. (2), lit. c)

Operatiunile pe care se aplica taxarea inversa sunt: livrarea de cereale si plante
tehnice mentionate in continuare, care figureaza in nomenclatura combinata stabilita
prin Regulamentul (CEE) nr. 2658/87 al Consiliului din 23 iulie 1987 privind
Nomenclatura tarifara gi statistica si Tariful vamal comun.

1. Act normativ O.G. 92/2003 art. 67, alin. (2), lit. b)

Stabilirea prin estimare a bazei de impunere se efectueaza in situatii cum ar fi:

- In situatile in care organele de inspectie fiscald constatd ca evidentele
contabile sau fiscale ori declaratile fiscale sau documente si informatii
prezentate in cursul inspectiei fiscale sunt incorecte, incomplete, precum si in
situatia in care acestea nu exista sau nu sunt puse la dispozitia organelor de
inspectie fiscala.

1. Act normativ Legea nr. 571/2003 art. 137, alin. (3), lit. ¢)



Baza de impozitare nu cuprinde urmatoarele: dobanzile, percepute dupa data
livrarii sau prestarii, pentru plati cu intarziere;

1. Actul normativ Legea nr. 82/1991 art. 6, alin. (2)
Documentele justificative care stau la baza Tinregistrarilor in contabilitate

angajeaza raspunderea persoanelor care le-a intocmit, vizat si aprobat, precum si a
celor care le-au inregistrat Tn contabilitate.

Motiv de fapt:

Neplata n termenul legal a diferentei stabilite la control.
Temei de drept :
2. Actul normativ O.G. nr. 92/2003 art. 119, alin. (1)

Pentru neachitarea la termenul de scadentd de catre debitor a obligatiilor de
plata, se datoreaza dupa acest termen dobanzi gi penalitati de intarziere.

3. Act normativ O.G. 92/2003 art. 120, alin. (1)

Dobanzile se calculeaza pentru fiecare zi de intarziere, incepand cu ziua imediat
urmatoare termenului de scadenta si pana la data stingerii sumei datorate inclusiv.

2. Act normativ O.G. 92/2003 art. 120, alin. (7)

Nivelul dobanzii de intarziere este de 0,04% pentru fiecare zi de intarziere si
poate fi modificat prin legile bugetare anuale.

2. Act normativ O.G. 92/2003 art. 120, alin. (7)

Nivelul dobanzii de intarziere este de 0,05% pentru fiecare zi de intarziere si
poate fi modificat prin legile bugetare anuale.

[ll. Organele de revizuire avand in vedere document ele existente la dosarul
cauzei, motivele invocate de petent & in sus finerea contesta fiei, sus finerile
organului de inspec fie fiscal & actele normative in vigoare la data producerii

fenomenului economic, re  fin:

S.C.,,..." SRL cu sediul social in Sat ..., Com. ..., Judetul ... , este inregistrata
laO.R.C....subnr. ....../ .../ ..., are cod unic de inregistrare fiscala: ... .

Are ca obiect de activitate ,,cultivarea cerealelor, exclusiv orez, plantelor
leguminoase gi a plantelor produc atoare de semin fe oleaginoase” Cod C.A.E.N.
111.

Cauza supusé solutiondrii este daca Directia Generald a Fianatelor Publice ... se
poate pronunta asupra masurii adoptate de organele de inspecfie fiscald, urmare carora
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petentei i-au fost stabilite obligafii fiscale suplimentare de plata, in suma totalg de ... lei
constituita din:

- Taxa pe avloarea ad augata - ... lei;
- dobanzi/majorari de intarziere aferente - ... lei,
autoarea cererii contesta Decizia de impunere nr. ... — ... ... dindatade .... ....... emisa

in baza raportului de inspectie fiscald, prin care s-a stabilit suplimentar suma de ... lei.
1. Taxa pe valoarea ad augata

Analizind cele prezentate de petenta in: contestatia fara numar, inregistrata la

D.G.F.P...subnr. .../ ........ ..., Raportul de inspectie fiscala incheiat la data de ... . ...

., Inregistrat la D.G.F.P. ... — Activitatea de Inspec fie Fiscal & sub nr. ... — ... ... Si
Referatul cu propunerile de solutionare, nhaintat cu adresanr. .../ ... . ... . ..., la D.G.F.P.
... inregistrata sub nr. ... / ... . ... . ... ca urmare a solicitarii noastre prin adresa nr. ... / ... .

... . ... organul de revizuire a solicitat:

- Ca in conformitate cu pct. 3.2, 3.5 — 3.8 din Ordinul Pregedintelui A.N.A.F. nr.
2137/2011 privind aprobarea Instructiunilor de aplicare a Titlului IX din O.G. nr. 92/2003
privind Codul de Procedura Fiscala, republicata de la dosarul cauzei, sa verifice
conditiile procedurale obligatorii, s& intocmeasca referatul cu propunerile de solutionare,
dovada cand s-a primit Decizia de impunere nr. ... — ... - ... / ... . ... . ... si daca au fost
sesizate organele de cercetare penala.

Organul de revizuire constata urmatoarele:

- Asa cum se retine din documentele existente la dosarul cauzei, din Decizia de
impunere nr. ... —... ... /.........,care constituie o sinteza a Raportului de inspectie
fiscala incheiat la data de ... . ... . ..., Inregistrat sub nr. ... — ... ..., au fost stabilite Tn
sarcina societatii petitionare obligatii fiscale suplimentare reprezentand T.V.A. si
accesorii aferente, la nivelul sumei de ... lei, suma contestat a in totalitate.

Direc fia Generald a Finanfelor Publice ... este investit & s& se pronun te
asupra m asurilor adoptate de organele de inspec fie fiscal & in urma controlului
efectuat la sediul social, urmare ¢ 4&ruia au stabilit Societ &tii Comerciale ,, ... ”
S.R.L., obliga fii de plat & suplimentare (principale: T.V.A.  si deobanzi/ major ari de
intarziere eferente) la nivelul sumei totale de ...  lei.

Din actele de control atasate la dosarul cauzei, organele de solutionare retin
urmatoarele argumente mentionate de reprezentanti D.G.F.P.... — Activitatea de
Inspectie Fiscala:

- S-a retinut ca au fost indeplinite si celelalte conditii procedurale obligatorii.

- Inspectorii din cadrul A.N.A.F. in mod aleatoriu a solicitat la ... — ... societati
comerciale sa comunice productia medie, stabilind astfel diferenta la hectar fatd de
societatea verificata, Tn conformitate cu Ordinul O.P.A.N.A.F. nr. 3389/2011 Anexa: Cap.
I. pct. 1.4. care prevede obligativitatea acestora de a alege metoda cea mai adecvata
pentru stabilirea prin estimare a bazei de impunere.
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De asemenea, in contestatia depusa de petenta nu se face nicio referire la suma
de ... lei, cu toate ca aceasta suma este inclusa in suma total a contestat a de ... lei.

in fapt din raportul de inspectie fiscala se retine:

1. In perioada verificata, organele de inspectie fiscald nu au acordat petentei
dreptul la deducere a T.V.A. pentru suma de ... lei , pe baza urmatoarelor
considerente:

a) - Petenta a dedus in mod eronat T.V.A. in sum a de ... lei pe baza unor facturi
fiscale care nu au completate toate informatiile obligatorii prevazute de art. 155, alin. (5)
din Legea nr. 571/2003, cu modificarile si completarile ulterioare, nefiind intrunite
conditiile de exercitare a dreptului de deducere, conform prevederilor art. 146, alin. (1),
lit. &) din Legea nr. 571/2003, cu modificarile si completarile ulterioare;

b) - Petenta a dedus T.V.A. in sum a de ... lei pe baza unor facturi reprezentand
prestari servicii sau lucrari executate fara a putea face dovada executarii efective a
acestora. Seviciile trebuie sa fie efectiv prestate, sa fie executate in baza unui contact
incheiat intre parti sau in baza oricarei forme contractuale prevazute de lege; justificarea
prestarii efective a serviciilor se efectueaza prin:

- situatii de lucrari;

- procese verbale de receptie;

- rapoarte de lucru;

- studii de fezeabilitate, de piata;

- orice materiale corespunzatoare.

Petenta nu are dreptul la deducere a taxei aferente achizitiilor de servicii, in
situatia Tn care aceasta nu poate dovedi ca serviciile sunt efectiv utilizate in activitatea
sa economica, conform prevederilor art. 145, alin. (2), lit. a) din Legea nr. 571/2003
privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare;

c) - Petenta a dedus in mod eronat T.V.A. in sum a de ... lei pe baza unor facturi
in copie care nu indeplinesc conditiile de exercitare a dreptului de deducere prevazute la
art. 146, alin. (1), lit. a) din Legea nr. 571/2003, cu modificarile si completarile ulterioare,
coroborat cu titlul VI, pct. 46, alin. (1) din H.G. nr. 44/2004 privind aprobarea Normelor
metodologice de aplicare a Legii nr. 571/2003;

d) - Petenta a dedus in mod eronat T.V.A. in sum a de ... lei In baza unei facturi
reprezentand ,,majorari pentru neplata in termen a obligafilor contractuale”, contrar
prevederilor art. 137 alin. (3), lit. ¢) din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, cu
modificarile si completarile ulterioare, in care se precizeaza ca baza de impozitare a
T.V.A. nu cuprinde ,,dobanzile percepute dupéa data livrarii sau prestarii, pentru plafi cu
intarziere”, nefiind astfel indeplinite conditile de exercitare a dreptului de deducere a
T.V.A. prevazute la art. 146, alin. (1), lit. b) din legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal,
cu modificarile si completarile ulterioare.

Din documentele existente la dosarul cauzei se retine ca petenta pentru suma
de ... lei asa cum anterior a fost prezentata, nu aduce argumente de fapt si de drept
care sa combata constatarile organului de inspectie fiscala, iar cele prezentate nu sunt
incidente cauzei. Astfel, organul de rvizuire retine ca temeinice si legale costatarile
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inspectiei ficale pentru suma de ... lei prezentate n analitic la lit. a, b, ¢, d din prezentul
subcapitol.

2.1n contestatia depusa de petenta face referire numai la suma de ... lei, cu
toate ca aceasta suma este inclusa in suma total & contestat a de ... lei:

Tot in cuprinsul raportului de inspectie fiscald organul de control a constatat ca
S.C.,,.."S.RL...cufacturanr. .../ ...........vinde catre S.C. ,, ... ... "S.R.L....kg ...
X ... lei = ... lei, aplicAnd eronat masurile de simplificare prevazute la art. 160, alin. (2), lit.
c¢) din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare,
stabilindu-se o T.V.A. colectata suplimentara in suma de ... lei (... leix ... %).

Lucerna nu intrd in categoria produselor la care se aplica masurile de
simplificare.

Petenta in contestatia formulata face referire la factura respectiva, fara a se
mentiona daca contesta si suma respectiva, coreleaza aceasta factura cu estimarea
bazei de impunere, neavand nicio legatura una cu cealalta.

Din documentele existente la dosarul cauzei se retine ca petenta pentru suma de
... lei, asa cum anterior a fost prezentata, nu aduce argumente de fapt si de drept care
sa combata constatarile organului de inspectie fiscala, iar cele prezentate nu sunt
incidente cauzei. Astfel, organul de revizuire retine ca temeinice si legale constatarile
inspectiei fiscale pentru suma de ... lei prezentate analitic la pct. 2 din prezentul
subcapitol.

3. Avand in vedere prevederile art. 67, alin. (2), lit. b) din O.G. nr. 92/2003 privind
Codul de procedura fiscala, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, n
sensul ca petenta nu a prezentat organelor de inspectie fiscala situatii complete si
corecte privind suprafetele cultivate, costurile Tnregistrate si productiile obtinute pe
fiecare cultura si localitate, de asemenea, petenta neputénd justifica productiile mici
realizate la unele culturi, aga cum reese si din nota explicativa solicitatd imputernicitului
societatii, s-a procedat la estimarea bazei de impunere pe baza metodei
produsului/serviciului  si volumului prev azuta la art. 2, lit. d) din O.P.A.N.A.F. nr.
3389/2011.

Oragnele de inspectie fiscala in acest sens, pentru determinarea starii de fapt
fiscale, in baza prevederilor art. 52 din O.G. nr. 92/2003 privind Codul de procedura
fiscala, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, au solicitat informatii de la
trei societati comerciale cu activitati similare privind productiile medii la hectar si
cheltuielile aferente.

Intre productiile medii la hectar, cheltuielile medii la hectar si productiile medii la
hectar la 1000 lei cheltuieli pe culturi si localitati, informatiilor primite de la societatile
comerciale cu activitati similare gi productiile realizate de petenta, rezulta o diferenta de
productie in valoare de ... lei, la care revine o T.V.A colectat dinsumade ... lei (... leix
... %).

in contradictoriu cu cele constatate de organele de inspectie fiscald petenta
argumenteaza in cererea sa ca procedura utilizatd de organul de inspectie fiscala nu
este cea corecta motivand acest lucru prin faptul ca era necesar sa file colectate
informatii si date de la toate societatile comerciale cu acelasi profil de activitate in acest
domeniu, astfel, putandu-se calcula in mod corect media producfiei la hectar.

Organul de revizuire analizand datele si informatiile aflate la dosar, prezentate de
cele doua parti in cauza dedusa judecatii si luind in considerare reglementarile legale n
materie, respectiv O.P.A.N.A.F. nr. 3389/2011 Anexa: Cap. |, pct. 1.4 retine ca in mod

13



corect organul de inspectie fiscala a utilizat informatii de la un numar de noua societai
comerciale cu profil de activitate asemanator petentei pentru calculul productiei medii la
hectar, prin estimarea productiei agricole aferente anilor agricoli ... respectiv ... , nefiind
necesar colectarea de date de la toate unitatile cu activitate in acest domeniu, lucru
imposibil de realizat si Tn timp util.

in sprijinul acestei concluzii a fost retinutd norma legala care prevede ca pentru
stabilirea productiei medii este necesar culegerea de date de la diversi agenti economici
fara ca aceasta sa specifice in mod expres si clar numarul de agenti de la care trebuiesc
culese date, deducéand-se de aici ca numarul acesta trebuie sa fie suficient de mare
fncat sa asigure o marja suficienta de date semnificativa din care poate fi extrasa prin
calcul matematic media productiei la hectar — lucru realizat de altfel de organul de
inspectie fiscala prin culegerea de date de la un numar de trei respectiv patru agenti
economici selectati pe culturi ani si localitati care realizeza activitati agricole similare cu
petenta aga cum sunt prezentati in anexele ... gi ... din R.I.F.

Nu poate fi retinut nici argumentul petentei, potrivit caruia nu s-a indicat de catre
inspectorii fiscali — Tn mod expres — asupra caror productii se va calcula TVA, intrucat:

- In cuprinsul raportului de inspectie fiscala, pag. ... — ultimul alineat, pag. ... —
alin. 1, 2 si 3, precum si in anexele ..., ... si... parte integranta a RIF se face mentiunea
in clar privind cuantumul sumei suplimentare stabilite, care provine dintr-o baza de
impozitare suplimentara stabilita la control;

- aceasta baza de impozitare Tn cuantum de ... lei a rezultat numai pentru
diferenta de productie stabilitd la control, aferentd anului ... , urmare calcularii
diferentelor de productie dintre cea realizatéd de petenta si cele realizate ca medie de
agentii economici de la care s-au solicitat date;

- astfel, pentru baza de impozitare suplimentara in cuantum de ... lei aferenta
unei diferente de productie la hectar la productia grau de ... kg/ha pentru com. ... Si ...
kg/ha pentru com. ... s-a stabilit TVA colectata suplimentar in suma de ... lei (... lei x ...
%) —anexa nr. ... la RIF;

- pentru anul ... nu s-a calculat TVA suplimentar, intrucat productia agricola si
livrarea acesteia, In cuantum de ... lei nu poate constitui baza de impozitare in sensul
colectarii si stabilirii acesteia ca si TVA de plata, deoarece aferent acestei perioade sunt
aplicabile prevederile art. 160, alin. (2), lit. ¢) din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal,
cu modificarile si completarile ulterioare privind aplicarea masurilor de simplificare
(taxare inversa).

Astfel urmeaza ca pentru suma de ... lei, organul de revizuire sa se pronunte
printr-o solutie de respingere a cererii ca neintemeiata si insuficient argumentata.

in urma controlului fiscal efectuat de organul de inspectie fiscald s-a stabilit o
diferenta suplimentara de T.V.A.insum totaldde ... lei [ ... lei (... lei+ ... lei + ... lei +
... lei) + ... lei + ... lei], in realitate prin actul administrativ fiscal atacat in sarcina petentei
s-a stabilit suma de ... lei pentru care organul de revizuire se va pronunta la acest capat
de cerere si pentru care petenta nu a prezentat motive de fapt si de drept si nici
documente cu caracter tehnico — economic si contabil care sa combata constatarile
organului de inspectie fiscald agsa incat organul de revizuire retine ca temeinice si legale
constatarile inspectiei fiscale.

In drept: sunt aplicabile dispozitiile art. 128 alin. (4) lit. d), art. 137 alin. (3), lit. c),
art. 145 alin. (2) lit. a), art. 146, alin. (1) lit. @), b) si art.160, alin. (2), lit. ¢) din Legea nr.
571/2003, privind Codul Fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare, art. 2, lit. d) din
Ordinul Presedintelui A.N.A.F. nr. 3389/2011 privind stabilirea prin estimare a bazei de
impunere, Anexa: Cap. | pct. 1.4. respectiv pct. 46 alin. (1) din H.G. nr. 44/2004 pentru
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aprobarea Normelor metodologice de aplicare a Legii nr. 571/2003 privind Codul fiscal,
Ordinul Pregedintelui A.N.A.F. nr. 2137/2011 privind aprobarea Instructiunilor pentru
aplicarea titlului IX din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura
fiscala, republicata cu modificarile si completarile ulterioare in care se prevede:

* Legea nr. 571/2003, privind Codul Fiscal, cu modificarile si completarile
ulterioare:

Livrarea de bunuri

ART. 128
[..]

(4) Sunt asimilate livré&rilor de bunuri efectuate cu platd urmétoarele operatiuni:

[...]

d) bunurile constatate lipsé din gestiune, cu exceptia celor la care se face referire
la alin. (8) lit. a)-c).

[...]

ART. 137
[...]

(3) Baza de impozitare nu cuprinde urmatoarele:
[-]

c) dobanzile, percepute dup& data livrdrii sau prestarii, pentru pléfi cu intarziere;

[..]

ART. 145

2) Orice persoand impozabild are dreptul s& deduca taxa aferentd achizifiilor,
dacd acestea sunt destinate utilizarii in folosul urmatoarelor operafiuni:

a) operatiuni taxabile;

[.]

ART. 146

(1) Pentru exercitarea dreptului de deducere a taxei, persoana impozabila trebuie
sd indeplineascd urmatoarele condifi:

a) pentru taxa datoratd sau achitatd, aferentd bunurilor care i-au fost ori urmeaza
s i fie livrate sau serviciilor care i-au fost ori urmeazé sa i fie prestate in beneficiul sdu
de céatre o persoand impozabild, s& defina o facturd emisa in conformitate cu prevederile
art. 155;

b) pentru taxa aferentd bunurilor care i-au fost ori urmeaza sa i fie livrate sau
serviciilor care i-au fost ori urmeaza sa ii fie prestate in beneficiul su, dar pentru care
persoana impozabild este obligatd la plata taxei, conform art. 150 alin. (2) - (6), sa
defind o facturd emisd in conformitate cu prevederile art. 155 sau documentele
prevazute la art. 15571 alin. (1);

(-]
ART. 160

[-]

(2) Operatiunile pentru care se aplica taxarea inversa sunt:
a) livrarea urmatoarelor categorii de bunuri:

[.]
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c) livrarea de cereale gi plante tehnice menfionate in continuare, care figureaza in
nomenclatura combinata stabilitd prin Regulamentul (CEE) nr. 2.658/87 al Consiliului din
23 iulie 1987 privind Nomenclatura tarifara gi statistica si Tariful vamal comun:

*T*

- 1
| Cod NC | Produs |
| |
| 1
| 1001 1000 | Grau dur |
| |
| 1
1001 90 10 | Alac (Triticum spelta), destinat |
| insdmantarii
| |
| 1
| ex 1001 90 91 | Grau comun destinat insdmantarii |
| |
! 1
ex 1001 90 99 | Alt alac (Triticum spelta) si grau |

| comun, nedestinate insamantarii

| 2002 00 00 | Secara |
| |
| 1
| 2003 00 | Oorz |
| |
| 1
| 1005 | Porumb |
| |
| 1
| 1201 00 | Boabe de soia, chiar sfaramate |
| |
! 1
1205 | Seminte de rapita sau de rapitd |

| sélbaticd, chiar sfaramate
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1206 00 | Seminte de floarea-soarelui, chiar |
| sfaramate |

1212 91 | Sfecla de zahar |
|

* Ordinul Presedintelui A.N.A.F. nr. 3389/2011 privind stabilirea prin estimare a
bazei de impunere

CAP. |
Metodele de stabilire prin estimare a bazei de impunere

Metodele de stabilire prin estimare a bazei de impunere sunt urméatoarele:

[..]

1.4. metoda produsului/serviciului si a volumului;

[.]

Numarul produselor/serviciilor comercializate/prestate sau volumul de activitate
poate fi estimat pe baza evidenfei in condifile in care registrele intocmite confin
informatfii privind costul bunurilor vandute (cost de achizifie, cost de productie) si/sau
folosind date si informatii din diverse surse.

* Hotararea Guvernului nr. 44/2004 pentru aprobarea Normelor metodologice de
aplicare a Legii nr. 571/2003 privind Codul fiscal

[...]

alin. 1, pct. 46 Justificarea deducerii taxei se face numai pe baza exemplarului
original al documentelor prevazute la art. 146 alin. (1) din Codul fiscal sau cu alte
documente care va continua cel pufin informatfiile prevazute la art. 155 alin. (5) din Codul
fiscal, cu exceptia facturilor simplificate prevazute la pct. 78. Tn cazul pierderii,
sustragerii sau distrugerii exemplarului original al documentului de justificare,
beneficiarul va solicita furnizorului/prestatorului emiterea unui dublicat al facturii pe care
se va mentiona cd inlocuieste factura initiala.

[.]

* Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala

[--]
ART. 52

Obligafia de a furniza informatfii

(1) Contribuabilul sau altd persoand imputernicitd de acesta are obligafia de a
furniza organului fiscal informatiile necesare pentru determinarea stdrii de fapt fiscale. In
acelasi scop, organul fiscal are dreptul s& solicite informatfii gi altor persoane cu care
contribuabilul are sau a avut raporturi economice sau juridice. Informatfiile furnizate de
alte persoane se iau in considerare numai in masura in care sunt confirmate gi de alte
mijloace de proba.

[..]
ART. 67
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Stabilirea prin estimare a bazei de impunere

(2) Stabilirea prin estimare a bazei de impunere se efectueazg in situafii cum ar fi:

b) in situafile Tn care organele de inspecfie fiscald constatd cd evidentele
contabile sau fiscale ori declarafiile fiscale sau documentele si informatfiile prezentate n
cursul inspectiei fiscale sunt incorecte, incomplete, precum gi in situafia in care acestea
nu existd sau nu sunt puse la dispozitia organelor de inspectfie fiscala.

(3) In situafile In care, potrivit legii, organele fiscale sunt indreptdfite s&
stabileascd prin estimare bazele de impunere, acestea identificd acele elemente care
sunt cele mai apropiate situafiei de fapt fiscale.

[...]

* Legea nr. 82/1991 legea contabilitatii

[...]
ART. 6

[...]

(2) Documentele justificative care stau la baza Tinregistrérilor in contabilitate
angajeaza raspunderea persoanelor care le-au intocmit, vizat si aprobat, precum si a
celor care le-au inregistrat in contabilitate, dupa caz.

[.]

* Ordinul Presedintelui A.N.A.F. nr. 2137/2011 privind aprobarea Instructiunilor
pentru aplicarea titlului IX din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de
procedura fiscala, republicata cu modificarile si completarile ulterioare:

[-]

11.1. Contestatia poate fi respinsé ca:

a) neintemeiatd, in situafia in care argumentele de fapt si de drept prezentate in
susfinerea contestafiei nu sunt de naturd s& modifice cele dispuse prin actul
administrativ fiscal atacat;

[..]

in sustinerea concluziei organul de revizuire retine si concluziile cuprinse n
Referatul A.l.LF. fara numar, Tnaintat la D.G.F.P. ... cu adresa nr. ... / ...
inregistrat sub nr. ... / ... . ... . ... care precizeaza: avand in vedere motlvele de fapt §|
temeiul de drept invocate de contestatar, precum si faptul ca in sustinerea contestatiei
nu a adus probe noi relevante, organele de inspectie fiscald considera ca explicatiile
agentului economic nu sunt temeinice si obligatiile fiscale principale suplimentare §i
obllgatule fiscale accesorii stabilite prin Raportul de inspectie fiscala nr. ... — ... ... /..

.. i Decizia de impunere nr. ... — ... ... [ ... , sunt conform prevederllor Iegale

Organele de inspectie fiscala in V|rtutea conS|derente|or de fapt si de drept
expuse atéat in referatul motivat cat si in Raportul de inspectie fiscala isi mentine punctul
de vedere exprimat initial i propune respingerea ca neantemeiata a contestatiei n
cauza.
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Pentru considerentele de fapt si de drept retinute, urmeaz & ca acest cap at de
cerere din contesta fie sa fie respins ca__nintemeiat si insuficient argumentat,
pentru suma de ... lei, reprezentand T.V.A. stabili  ta suplimentar la control.

2. Referitor la accesoriile aferente diferen tei de T.V.A. stabilit @ suplimentar
de plata pe perioada ... . ... ....- ... . ... . ..., re prezentand:

- .. lei - dobanzi/maj orari de intarziere;

Accesoriile calculate de organul de inspectie fiscala din cadrul Activitatii de
Inspectie Fiscala sunt aferente debitului de ... lei, care reprezint & diferen ta T.V.A.
aferent & perioadei ... . .... ... — ........... stabilitd in urma inspectiei fiscale.

Cauza supus & solu fionarii Direc fiei Generale a Finan telor Publice a
Jude tului ... , este de a stabili, dac & petitionara datoreaz & accesoriile in cauz a,
(dobanzi/majorari de intarziere) in condi  fiile in care nu a achitat la termen debitele
reprezentand T.V.A. iar prin debitul principal inc  auza ( ... lei ) urmeaz a a se adopta
o decizie de respingere a contesta fiei.

In fapt: organul de revizuire retine ca la stabilirea sumei de ... lei
dobéanzi/majorari de Tntarziere reprezinta masura accesorie in raport cu debitul.

Se retine astfel ca petenta a solicitat solutionarea contestatiei pentru intreaga
suma.

Intru-cat la punctul anterior pentru debitul In suma de ... lei urmeaza a fi emisa o
decizie prin care contestatia urmeaza sa fie respinsa ca neantemeiata, pe cale de
consecinta pe principiul accesoriile urmeaza debitul care la generat si pentru suma de ...
lei se va pronunta o solutie de respigere a contestatiei ca neantemeiata.

In cauza cererea Tsi gaseste solutionarea in principiul de drept accesorium
sequitur principale, adica majorarile de ntarziere urmeza debitul care le-a generat.

In drept: cauza Tsi gaseste solutionarea in prevederile art. 119 si art. 120 din
Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, cu
modificarile si completarile ulterioare in Monitorul Oficial nr. 513/2007 si Ordinul
Presedintelui A.N.A.F. nr. 2137/2011 privind aprobarea Instructiunilor pentru aplicarea
titlului IX din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala,
republicata cu modificarile si completarile ulterioare pct. 11.1 in care se prevede:

* Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala,
republicata (M.O. nr. 513/31.07.2007), cu modificarile si completarile ulterioare;

[-.]
ART. 119

Dispozifii generale privind majorari de intarziere
(1) Pentru neachitarea la termenul de scadenta de cétre debitor a obligafiilor de
platd, se datoreaza dupa acest termen majordri de intarziere.

[.]
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ART. 120

Majorari de intarziere

(1) Majorarile de intarziere se calculeaza pentru fiecare zi de intarziere, incepand
cu ziua imediat urmatoare termenului de scadent{d si pana la data stingerii sumei
datorate, inclusiv.

[..]

(7) Nivelul majorarii de intarziere este de 0,05% pentru fiecare zi de intarziere si
poate fi modificat prin legile bugetare anuale.

[.]

ART. 120

Dobéanzi

(7) Nivelul dobénzii este de 0,04% pentru fiecare zi de intarziere gi poate fi
modificat prin legi bugetare.

[...]

* Ordinul Presedintelui A.N.A.F. nr. 2137/2011 privind aprobarea Instructiunilor
pentru aplicarea titlului IX din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de
procedura fiscala, republicata cu modificarile si completarile ulterioare;

[..]

11.1. Contestatia poate fi respinsé ca:

a) neintemeiatd, in situafia in care argumentele de fapt si de drept prezentate in
susfinerea contestafiei nu sunt de naturd s& modifice cele dispuse prin actul
administrativ fiscal atacat;

[...]

In aceste conditii, contestatia indreptatad impotriva sumei de ... lei, reprezentand
bobanzi/major ari de intarziere aferente T.V.A. in suma de ... lei inscrisa in Decizia de
impunere nr. ... — ... ... /... .....,urmeaza a fi respins a ca _neintemeiat a_si
insuficient argumentat _a.

Avand in vedere considerentele de fapt si de drept aratate, in temeiul H.G. nr.
34/2009 privind organizarea si functionarea Ministerului Finantelor Publice, a H.G. nr.
109/2009 privind organizarea si functionarea Agentiei Nationale de Administrare Fiscala,
O.G. nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare, respectiv Ordinului Presedintelui A.N.A.F. nr. 519/2005 privind
aprobarea Instructiunilor pentru aplicarea Titlului IX din Ordonanta Guvernului nr.
92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, directorul executiv al D.G.F.P.
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DECIDE:

Art. 1. Se respinge ca nintemeiat & gi insuficient argumentat & contesta fia
indreptat & impotriva Decizia nr. ... — ... [ ... [ ... . ... . ..., pentru suma de ... lei,
reprezentand T.V.A. stabilit a suplimentar la control;

Art. 2. Se respinge ca neintemeiat & si insuficient argumentat & contesta fia
indreptat @ impotriva Decizia nr. ... — ... [ ... [ ... . ... ., pentru suma de ... lei,
reprezentand dobanzi/ major ari de intarziere stabilite suplimentar la control;

Art. 3. Prezenta decizie a fost redactat a in ... ( ... ) exemplare toate cu
valoare de original comunicate celor interesa  fi;

Art. 4. Prezenta decizie poate fi atacat & la instan fa judec atoreasc & de
contencios administrativ in termen de 6 luni de la data comunic arii;

Art. 5. Biroul Solu fionare Contesta tii va aduce la indeplinire prevederile
prezentei decizii.

ey

Director Executiv
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