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MINISTERUL ECONOMIEI �I FINAN�ELOR 
DIREC�IA GENERAL� A FINAN�ELOR  PUBLICE 
A JUDE�ULUI ..... 
 
 
 

   DECIZIA NR. 40 
din 25.04.2008 

privind solu�ionarea contesta�iei formulat� de  
S.C. .....S.R.L. din localitatea .....,  

înregistrat� la Direc�ia General� a Finan�elor Publice  
a jude�ului  .....  sub  nr. .....din 24.03.2008  

 

 
 

Direc�ia  General�  a  Finan�elor  Publice a  jude�ului  ..... a  
fost  sesizat� de Administra�ia Finan�elor Publice a municipiului ..... – 
Activitatea de Inspec�ie Fiscal� prin adresa nr. ..... din 21.01.2008, 
înregistrat� la Direc�ia General� a Finan�elor Publice a jude�ului  .....  sub  nr. 
.....din 24.03.2008, cu privire la contesta�ia formulat� de S.C. .....S.R.L. din 
localitatea ...... 

S.C. .....S.R.L. contest� Decizia de impunere privind 
obliga�iile fiscale suplimentare de plat� stabilite de inspec�ia fiscal�, .....din 
18.02.2008, înregistrat� la Administra�ia Finan�elor Publice sub nr. .....din 
19.02.2008, emis� în baza Raportului de inspec�ie fiscal� nr. .....din 
19.02.2008, privind suma de ..... lei, reprezentând: 
                       -  .....lei TVA; 
                       - .....lei major�ri de întârziere aferente taxei pe valoarea 
ad�ugat�; 

 - ..... lei penalit��i de întârziere aferente taxei pe valoarea 
ad�ugat�; 

- ..... lei impozit pe profit; 
- ..... lei major�ri de întârziere aferente impozitului pe profit;  
-  ..... lei penalit��i de întârziere aferente impozitului pe profit.  
 

Contesta�ia a fost depus� în termenul prev�zut la art. 207 din 
Ordonan�a Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedur� fiscal�, 
republicat�. 

Constatând c� în spe�� sunt întrunite condi�iile prev�zute la 
art. 205 �i 209 alin. (1) din Ordonan�a Guvernului nr. 92/2003 privind Codul 
de procedur� fiscal�, republicat�, Direc�ia General� a Finan�elor Publice a 
jude�ului ..... este învestit� s� se pronun�e asupra contesta�iei. 
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I. S.C. .....S.R.L. din localitatea ..... sus�ine c� toate 
documentele care nu au fost g�site în timpul controlului (facturi fiscale, 
contracte de consultan�� �i prest�ri servicii, situa�ii de lucr�ri, ordine de 
deplasare) exist� în original �i pot fi puse la dispozi�ie.  

De asemenea, sus�ine c� au fost considerate f�r� drept de 
deducere cheltuieli �i TVA care au mai fost prinse în procese verbale 
anterioare, privind ramburs�rile de TVA, nefiind înc�lcate prevederile art. 19 
alin. 1, art. 21 �i art. 145 alin. 2 din Legea nr. 571/2003.   

Contestatoarea sus�ine c� de�ine facturi fiscale, contracte de 
consultan�� �i prest�ri servicii, situa�ii de lucr�ri, ordine de deplasare, procese 
verbale �i rapoarte de inspec�ie fiscale, care pot fi puse la dispozi�ia organelor 
de control.  

Prin complet�rile depuse ulterior, societatea contestatoare 
precizeaz� c� întrucât la cheltuielile nedeductibile nu se precizeaz� 
componen�a sumelor �i nici ce reprezint� acestea, existând anumite 
neconcordan�e în anexele la actul de control, nu are posibilitatea s� vin� cu 
argumente concrete asupra acestora. 

De asemenea, prin completarea la cererea depus� ini�ial, 
înregistrat� la Direc�ia general� a Finan�elor Publice a jude�ului ..... sub nr. 
..... din 14.04.2008, societatea renun�� la contesta�ie pentru suma total� de ..... 
lei, din care ..... lei impozit pe profit, aferent sumei de ..... lei reprezentând 
lemn de foc �i rumegu�, �i ..... lei TVA, aferent� materiilor prime, produselor 
finite �i obiectelor de inventar în sum� de ..... lei.  

 
II. Prin Decizia de impunere privind obliga�iile fiscale 

suplimentare de plat� stabilite de inspec�ia fiscal�, .....din 18.02.2008, 
înregistrat� la Administra�ia Finan�elor Publice sub nr. .....din 
19.02.2008, emis� în baza Raportului de inspec�ie fiscal� nr. .....din 
19.02.2008, organele de control au stabilit suplimentar în sarcina 
contestatoarei un impozit pe profit în sum� de ..... lei, accesorii aferente de 
..... lei, o tax� pe valoarea ad�ugat� suplimentar� în sum� de .....lei �i 
accesorii aferente de ..... lei.  

În urma verific�rii efectuate, organele de control au constatat 
c� în perioada 01.01.2003 – 30.09.2007 societatea a înregistrat cheltuieli în 
sum� de .....lei, care nu au leg�tur� cu obiectul de activitate al agentului 
economic, prezentate de organele de control în anexa nr. 2, fiind înc�lcate 
prevederile art. 21 din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal.  

Organele de control au constatat c� în anul 2004 societatea a 
înregistrat în contabilitate vânz�rile c�tre persoane fizice a produselor 
secundare rezultate din procesul de produc�ie, respectiv lemn de foc �i 
rumegu� în sum� de ..... lei, conform anexei 3. 

De asemenea, s-a constatat c� în trimestrul IV 2005 societatea 
nu a calculat corect impozitul pe profit, în sensul c� nu a �inut cont de 
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cheltuielile nedeductibile înregistrate în cursul anului, în sum� de ..... lei, 
astfel c� organele de inspec�ie au diminuat pierderea înregistrat� de societate 
cu suma de ..... lei �i au stabilit un venit impozabil suplimentar de ..... lei.  

S-a stabilit c� au fost înc�lcate prevederile art. 19 alin. 1 din 
Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal. 

Totodat�, organele de control au constatat c� în anul 2006 
societatea a înregistrat cheltuieli cu combustibilul în sum� de ..... lei, care nu 
au putut fi justificate ca fiind efectuate în scopul ob�inerii de venituri, nefiind 
întocmite foi de parcurs. 

Referitor la taxa pe valoarea ad�ugat�, organele de control au 
constatat c� cele constatate la capitolul privind impozitul pe profit au 
influen�� �i asupra taxei pe valoarea ad�ugat� pentru perioada 01.01.2003 – 
28.02.2005.  

Organele de control au constatat c� în perioada 01.01.2003 – 
30.09.2007, societatea a dedus TVA în sum� de ..... lei, aferent� unor 
cheltuieli ce nu au leg�tur� cu obiectul de activitate al societ��ii, prezentate în 
anexa nr. 2.  

De asemenea, au constatat c� în cursul anului 2006 societatea 
a înregistrat cheltuieli cu combustibilul care nu au putut fi justificate ca fiind 
efectuate în scopul ob�inerii de venituri �i pentru care a dedus taxa pe 
valoarea ad�ugat� în sum� de ..... lei, fiind înc�lcate prevederile art. 145 alin. 
2 din Legea nr. 571/2003.  

Organele de control au constatat c� potrivit balan�ei la 
30.09.2007 societatea a înregistrat în sold materii prime, produse finite �i 
obiecte de inventar în sum� de ..... lei, care nu au putut fi identificate la data 
controlului �i pentru care au calculat o tax� pe valoarea ad�ugat� în sum� de 
..... lei, considerându-se c� au fost înc�lcate prevederile art. 128 alin. (4) lit. 
d) din Legea nr. 571/2003.  

În urma verific�rii efectuate, organele de control au stabilit o 
tax� pe valoarea ad�ugat� suplimentar� în sum� total� de .....lei, pentru care 
au calculat pân� la data de 18.02.2008 major�ri de întârziere în sum� de 
.....lei �i penalit��i de ..... lei. 

 
III.  Din  documentele  existente  la  dosarul  cauzei  �i  

având  în  vedere  motiva�iile  petentului,  în  raport  cu  actele  
normative  în  vigoare  pentru  perioada  verificat�,  s-au  re�inut  
urm�toarele: 

 
1. Referitor la impozitul pe profit în sum� de ..... lei, 

Direc�ia General� a Finan�elor Publice a jude�ului ..... este învestit� s� 
analizeze dac� societatea datoreaz� acest impozit, în condi�iile în care, pe 
de o parte, organele de control nu prezint� argumente clare pentru toate 
cheltuielile neadmise la deducere, iar, pe de alt� parte, societatea depune 
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în sus�inerea cauzei documente noi, care nu au fost prezentate organelor 
fiscale.  

 
În fapt, în urma verific�rii efectuate, organele de inspec�ie 

fiscal�, prin Decizia de impunere privind obliga�iile fiscale suplimentare de 
plat� stabilite de inspec�ia fiscal�, .....din 18.02.2008, înregistrat� la 
Administra�ia Finan�elor Publice sub nr. .....din 19.02.2008, au stabilit c� 
pentru perioada 01.01.2003 – 30.09.2007 societatea datoreaz� un impozit pe 
profit suplimentar în sum� total� de  ..... lei, din care societatea contest� suma 
de ..... lei. 

Obliga�iile suplimentare au fost stabilite ca urmare a 
neadmiterii la deducere a unor cheltuieli, pe motiv c�  nu au leg�tur� cu 
obiectul de activitate al societ��ii �i c� aceasta nu justific� cu documente c�    
s-au efectuat în scopul realiz�rii veniturilor.  

 
În drept,  în anul 2003 sunt aplicabile prevederile Legii nr. 

414 / 2002 privind impozitul pe profit, unde la art. 7 se prevede c�: 
 
„(1) Profitul impozabil se calculeaz� ca diferen�� între 

veniturile realizate din orice surs� �i cheltuielile efectuate pentru 
realizarea acestora, dintr-un an fiscal, din care se scad veniturile 
neimpozabile �i se adaug� cheltuielile nedeductibile.” 

 
În leg�tur� cu aplicarea acestui articol, Instruc�iunile privind 

metodologia de calcul al impozitului pe profit, aprobate prin Hot�rârea 
Guvernului nr. 859 / 2002, la punctul 7.1 prev�d urm�toarele: 

„7.1. La stabilirea profitului impozabil se iau în calcul 
veniturile �i cheltuielile, precum �i orice alte elemente similare 
veniturilor �i cheltuielilor, din care se scad veniturile neimpozabile �i se 
adaug� cheltuielile nedeductibile conform cap. II din lege.” 

 
Începând cu 01.01.2004 sunt aplicabile prevederile Legii nr. 

571 / 2003 privind Codul fiscal, unde, la art. 19, se prevede c�:  
„(1) Profitul impozabil se calculeaz� ca diferen�� între 

veniturile realizate din orice surs� �i cheltuielile efectuate în scopul 
realiz�rii de venituri, dintr-un an fiscal, din care se scad veniturile 
neimpozabile �i la care se adaug� cheltuielile nedeductibile. La stabilirea 
profitului impozabil se iau în calcul �i alte elemente similare veniturilor 
�i cheltuielilor potrivit normelor de aplicare.” 

 
Referitor la aplicarea acestui articol, Normele metodologice de 

aplicare a Legii nr. 571/2003 privind Codul fiscal, la punctul 12, aprobate 
prin Hot�rârea Guvernului nr. 44/2004, precizeaz� urm�toarele: 
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„12. Veniturile �i cheltuielile care se iau în calcul la 
stabilirea profitului impozabil sunt cele înregistrate în contabilitate 
potrivit reglement�rilor contabile date în baza Legii contabilit��ii nr. 
82/1991, republicat�, cu modific�rile �i complet�rile ulterioare, precum 
�i orice alte elemente similare veniturilor �i cheltuielilor, din care se scad 
veniturile neimpozabile �i se adaug� cheltuielile nedeductibile conform 
prevederilor art. 21 din Codul fiscal.” 

 
Din textele de lege citate mai sus se re�ine c� profitul 

impozabil se calculeaz� ca diferen�� între veniturile realizate din orice surs� 
�i cheltuielile efectuate în scopul realiz�rii de venituri, dintr-un an fiscal, din 
care se scad veniturile neimpozabile �i la care se adaug� cheltuielile 
nedeductibile. 

Potrivit actului administrativ fiscal contestat, în perioada 
01.01.2003 – 30.09.2007 societatea a înregistrat cheltuieli în sum� de .....lei, 
care nu au leg�tur� cu obiectul de activitate al agentului economic, prezentate 
de organele de control în anexa nr. 2.  

De asemenea, s-a constatat c� în trimestrul IV 2005 societatea 
nu a calculat corect impozitul pe profit, în sensul c� nu a �inut cont de 
cheltuielile nedeductibile înregistrate în cursul anului, în sum� de ..... lei, 
astfel c� organele de inspec�ie au diminuat pierderea înregistrat� de societate 
cu suma de ..... lei �i au stabilit un profit impozabil suplimentar de ..... lei.  

Totodat�, organele de control au constatat c� în anul 2006 
societatea a înregistrat cheltuieli cu combustibilul în sum� de ..... lei, care nu 
au putut fi justificate ca fiind efectuate în scopul ob�inerii de venituri, nefiind 
întocmite foi de parcurs. 

Societatea sus�ine c� toate documentele care nu au fost g�site 
în timpul controlului (facturi fiscale, contracte de consultan�� �i prest�ri 
servicii, situa�ii de lucr�ri, ordine de deplasare) exist� în original �i pot fi puse 
la dispozi�ie.  

În leg�tur� cu cheltuielile neadmise la deducere în sum� de 
.....lei, care privesc perioada 01.01.2003 – 31.12.2006 (..... lei pentru anul 
2003, ..... lei pentru anul 2004 �i ..... lei pentru anul 2005), potrivit anexei nr. 
2 la decizia de impunere, organele de control men�ioneaz� denumirea 
furnizorului, documentele avute în vedere �i valoarea acestora, iar la rubrica 
explica�ii fac pentru fiecare opera�iune în parte men�iuni cum ar fi: „cazare 
f�r� ordine de deplasare”, „mas� servit�”, „saltea”, „ciment 150 saci f�r� 
deviz”, „cartele telefonice”, „cazare”, „consultan�� f�r� contract”, „transport 
f�r� contract �i justificare”, „nu exist� document”, „c/v servicii f�r� contract 
�i deviz”, „lucr�ri utilaj f�r� contract �i deviz”, „prest�ri f�r� contract �i 
deviz”, prest�ri f�r� contract �i deviz” etc. 
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Potrivit anexei men�ionate, pentru cheltuielile neadmise la 
deducere, ce au la baz� facturile nr. ..... din 02.02.2004, emis� de ....., privind 
suma de ..... (..... lei vechi), nr. ..... din 03.09.2004, privind suma de .....(..... 
lei vechi) �i nr. ..... din 03.09.2004, privind suma de ..... lei (..... lei vechi), 
emise de ....., �i nr. ..... din 28.09.2004, privind suma de ...... (......lei vechi), 
emis� de ......, nu se men�ioneaz� motivul neadmiterii la deducere a acestor 
cheltuieli. 

Prin decizia de impunere contestat�, organele de control fac 
doar men�iunea c� aceste cheltuieli nu au leg�tur� cu obiectul de activitate al 
societ��ii, f�r� îns� s� aduc� argumente concrete care s� demonstreze c� 
pentru cheltuielile respective societatea nu are dreptul la deducere.  

De asemenea, explica�iile din anexa nr. 2 pentru unele 
cheltuieli neadmise la deducere, cum ar fi „mas� servit�”, „saltea”, „cartele 
telefonice” �i „cazare”, nu sunt suficiente pentru a demonstra 
nedeductibilitatea acestora.  

Totodat�, din Anexa nr. 1 la actul de control – Situa�ia 
recalcul�rii profitului impozabil �i al impozitului pe profit la S.C. .....S.R.L. 
rezult� c� profitul impozabil suplimentar stabilit pentru anul 2003 este de ...... 
lei, iar din Anexa nr. 2 – Situa�ia facturilor fiscale privind cheltuielile f�r� 
drept de deducere pentru perioada 01.01.2003 – 31.12.2006 rezult� c� 
cheltuielile neadmise la deducere în anul 2003 sunt în sum� de ..... lei, în 
condi�iile în care din actul atacat nu rezult� ce reprezint� diferen�a de profit 
impozabil men�ionat� în anexa nr. 1, de ......lei (...... lei – ..... lei).  

De asemenea, între datele înscrise în decizia de impunere 
contestat�, raportul de inspec�ie fiscal� �i anexele numerele 1, 2 �i 3 la actele 
de control se constat� existen�a �i altor neconcordan�e, cum ar fi:  

- din anexa nr. 2 rezult� c� în anul 2005 au fost considerate 
nedeductibile cheltuielile în sum� de ..... lei, ce au la baz� factura fiscal� nr. 
...... din 10.12.2005, în timp ce aceast� sum� nu se reg�se�te în anexa nr. 1, 
prin care este prezentat modul de calcul al  profitului impozabil �i al 
impozitului pe profit; 

- prin decizia de impunere �i raportul de inspec�ie fiscal� se 
precizeaz� c� pentru anul 2007 se precizeaz� c� pentru lipsa de produse finite 
în sum� de ...... lei s-a calculat un impozit pe profit suplimentar de ......, în 
timp ce din anexa nr. 1, unde este prezentat modul de stabilire a impozitului 
pe profit suplimentar, rezult� c� impozitul pe profit stabilit pentru anul 2007 
este de ....... 

De asemenea, prin actele de control se precizeaz� c� în 
trimestrul IV 2005 societatea nu a calculat corect impozitul pe profit, în 
sensul c� nu a �inut cont de cheltuielile nedeductibile înregistrate în cursul 
anului, în sum� de ..... lei, f�r� îns� s� precizeze ce reprezint� cheltuielile 
respective �i documentele avute în vedere.  
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Totodat�, se precizeaz� c� în urma neadmiterii la deducere a 
cheltuielilor în sum� de ..... lei, s-a diminuat pierderea înregistrat� de 
societate de ..... lei, stabilindu-se un profit impozabil suplimentar de ..... lei, 
în timp ce la Capitolul III – Constat�ri fiscale - punctul. III.1. - Cu privire la 
impozitul pe profit – se precizeaz� c� în anul 2005 societatea a înregistrat o 
pierdere de ...... lei, iar din anexa nr. 1 nu rezult� c� societatea a înregistrat 
pierdere fiscal�.  

Potrivit art. 64 �i 107 din Ordonan�a Guvernului nr. 
92/2003 privind Codul de procedur� fiscal�, republicat�, 

„Art. 64 
 Sarcina probei în dovedirea situa�iei de fapt fiscale […] 
(2) Organul fiscal are sarcina de a motiva decizia de 

impunere pe baz� de probe sau constat�ri proprii.” 
„Art. 107 
Raportul privind rezultatul inspec�iei fiscale 
(1) Rezultatul inspec�iei fiscale va fi consemnat într-un 

raport scris, în care se vor prezenta constat�rile inspec�iei din punct de 
vedere faptic �i legal. 

 
De asemenea, Ordinul Ministerului Economiei �i Finan�elor 

nr. 972 / 2006 privind aprobarea formularului "Decizia de impunere privind 
obliga�iile fiscale suplimentare de plat� stabilite de inspec�ia fiscal�", la 
punctul 2.1.2, prevede c� la rubrica „Motivul de fapt” din decizia de 
impunere „se vor înscrie detaliat �i în clar modul în care contribuabilul a 
efectuat �i a înregistrat o opera�iune patrimonial�, modul cum a tratat 
din punct de vedere fiscal sau cu influen�� fiscal� �i tratamentul fiscal 
aplicat de acesta, precum �i prezentarea consecin�elor fiscale. Motivul de 
fapt se va înscrie atât pentru obliga�ia fiscal� principal�, cât �i pentru 
accesoriile calculate pentru aceasta.” 

 
Contestatoarea sus�ine c� toate documentele care nu au fost 

g�site în timpul controlului (facturi fiscale, contracte de consultan�� �i 
prest�ri servicii, situa�ii de lucr�ri, ordine de deplasare) exist� în original �i 
pot fi puse la dispozi�ie.  

În sus�inerea contesta�iei formulat� împotriva Deciziei de 
impunere privind obliga�iile fiscale suplimentare de plat� stabilite de 
inspec�ia fiscal� .....din 18.02.2008, societatea depune în copie documente 
care nu au fost prezentate în timpul verific�rii efectuate de organele de 
control, cum ar fi: facturile fiscale nr. ...... din 10.06.2003, nr. ...... din 
13.08.2003, nr. ......din 05.09.2003 �i nr. ...... din 15.10.2003, emise de S.C. 
...... S.R.L. ....., Contract de consultan�� �i prest�ri servicii ......din 07.04.2004 
încheiat între S.C. .....S.R.L. �i S.C. ......, ce are ca obiect „consultan�� de 
specialitate �i întocmire raport de evaluare în vederea estim�rii valorii de 
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pia�� pentru activele imobiliare – hal� produc�ie, teren, din ....., ......, Contract 
de prest�ri servicii ......din 23.12.2003 încheiat între S.C. .....S.R.L. �i S.C. 
...... S.R.L. ....., ce are ca obiect prestarea de servicii convorbiri telefonice, 
etc. 

 
Potrivit art. 182 alin. (4) din Ordonan�a Guvernului nr. 

92 /2003 privind Codul de procedur� fiscal�, devenit 213 în urma republic�rii 
acestui act normativ, „(4) Contestatorul, intervenien�ii sau împuternici�ii 
acestora pot s� depun� probe noi în sus�inerea cauzei. În aceast� situa�ie, 
organului fiscal emitent al actului administrativ fiscal atacat sau 
organului care a efectuat activitatea de control, dup� caz, i se va oferi 
posibilitatea s� se pronun�e asupra acestora.” 

În leg�tur� cu aplicarea acestui articol, punctul 182.1 din 
Normele metodologice de aplicare a acestei ordonan�e, aprobate prin H.G. nr. 
1050/2004,  precizeaz�: 

„182.1. În temeiul art. 182 alin. (4) din Codul de 
procedur� fiscal�, contestatorul, intervenien�ii �i/sau împuternici�ii 
acestora, în fa�a organelor de solu�ionare a contesta�iilor, se pot folosi de 
orice probe noi relevante, chiar dac� acestea anterior nu au fost 
cercetate de organele de inspec�ie fiscal�.” 

Din textele de lege mai sus prezentate se re�ine c� petentul 
poate depune în sus�inerea cauzei documente noi �i probe noi, chiar dac� 
acestea anterior nu au fost cercetate de organele de inspec�ie fiscal�.  

De asemenea, se re�ine c� în aceast� situa�ie organului care a 
efectuat activitatea de control i se va oferi posibilitatea s� se pronun�e asupra 
acestora. 

Potrivit art. 64 din Ordonan�a Guvernului nr. 92/2003 
privind Codul de procedur� fiscal� republicat�,  

„For�a probant� a documentelor justificative �i 
eviden�elor contabile 

Documentele justificative �i eviden�ele contabile ale 
contribuabilului constituie probe la stabilirea bazei de impunere. În 
cazul în care exist� �i alte acte doveditoare, acestea vor fi luate în 
considerare la stabilirea bazei de impunere.” 

 
Fa�� de cele prezentate, urmeaz� a se desfiin�a Decizia de 

impunere privind obliga�iile fiscale suplimentare de plat� stabilite de 
inspec�ia fiscal�, .....din 18.02.2008, înregistrat� la Administra�ia Finan�elor 
Publice sub nr. .....din 19.02.2008, emis� în baza Raportului de inspec�ie 
fiscal� nr. .....din 19.02.2008, pentru impozitul pe profit în sum� de ..... lei, 
urmând ca organele de inspec�ie fiscal�, prin alt� echip� s� procedeze în 
termen de 30 de zile de la comunicare la punerea în executare a prezentei 
decizii pentru suma desfiin�at�, strict pentru aceea�i perioad�, �i s� emit� un 
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nou act administrativ fiscal care va avea în vedere cele precizate în aceast� 
decizie �i prevederile legale aplicabile în spe��. 

 
În drept, se face aplicarea prevederilor art 216 (3) „Solu�ii 

asupra contesta�iei” din O.G. 92/2003 privind Codul de procedur� fiscal�, 
republicat�, potrivit c�rora: 

„(3) Prin decizie se poate desfiin�a total sau par�ial actul 
administrativ atacat, situa�ie în care urmeaz� s� se încheie un nou act 
administrativ fiscal care va avea în vedere strict considerentele deciziei 
de solu�ionare.” 

La reverificarea crean�ei fiscale contestate, pentru care s-a 
dispus desfiin�area actelor atacate, se vor avea în vedere  prevederile pct. 
102.5 din Normele metodologice de aplicare a Ordonan�ei Guvernului nr. 
92/2003, aprobate prin H.G. nr. 1050/2004, unde se precizeaz�: 

„102.5. În cazul în care, ca urmare a desfiin��rii actului 
administrativ conform art. 185 alin. (3) din Codul de procedur� fiscal�, 
este necesar� reverificarea unei perioade impozabile, aceasta se va 
efectua de c�tre o alt� echip� de inspec�ie fiscal� decât cea care a încheiat 
actul contestat”, 
�i prevederile pct. 12.7 din Ordinul Ministerului Finan�elor Publice nr. 
519/2005 privind aprobarea Instruc�iunilor pentru aplicarea titlului IX din 
Ordonan�a Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedur� fiscal�, 
republicat�, Anexa nr. 1, unde se stipuleaz�: 

„12.7. Decizia de desfiin�are va fi pus� în executare în 
termen de 30 de zile de la data comunic�rii, iar verificarea va viza strict 
aceea�i perioad� �i acela�i obiect al contesta�iei pentru care s-a emis 
decizia, inclusiv pentru calculul accesoriilor aferente.” 

 
2. Referitor la taxa pe valoarea ad�ugat� în sum� de ...... 

lei, cauza supus� solu�ion�rii este dac� Direc�ia General� a Finan�elor 
Publice a jude�ului ..... se poate pronun�a dac� societatea datoreaz� 
aceast� tax�, în condi�iile în care, pe de o parte, organele de control nu 
aduc argumente clare pentru toate sumele neadmise la deducere, iar, pe 
de alt� parte, societatea depune în sus�inerea cauzei documente noi, care 
nu au fost prezentate organelor de control.  

 
În fapt, organele de control au stabilit o tax� pe valoarea 

ad�ugat� de ...... lei, în baza urm�toarelor constat�ri: 
- în perioada 01.01.2003 – 30.09.2007 societatea a dedus TVA 

în sum� de ..... lei, aferent� unor cheltuieli ce nu au leg�tur� cu obiectul de 
activitate al societ��ii, prezentate în anexa nr. 2; 

- în cursul anului 2006 societatea a înregistrat cheltuieli cu 
combustibilul care nu au putut fi justificate ca fiind efectuate în scopul 
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ob�inerii de venituri �i pentru care a dedus taxa pe valoarea ad�ugat� în sum� 
de ..... lei. 

 
În drept, pentru anul 2003 sunt aplicabile prevederile art. 24 

din Legea nr. 345 / 2002, republicat�, privind taxa pe valoarea ad�ugat�, 
unde se prevede c�: 

„(1) Pentru exercitarea dreptului de deducere a taxei pe 
valoarea ad�ugat� orice persoan� impozabil� trebuie s� justifice suma 
taxei cu urm�toarele documente: 

a) pentru deducerea prev�zut� la art. 22 alin. (5) lit. a), cu 
facturi fiscale sau alte documente legal aprobate, emise pe numele s�u, 
de c�tre persoane impozabile înregistrate ca pl�titori de tax� pe valoarea 
ad�ugat�; […] 

(2) Nu poate fi dedus� taxa pe valoarea ad�ugat� aferent� 
intr�rilor referitoare la: 

a) opera�iuni care nu au leg�tur� cu activitatea economic� 
a persoanelor impozabile;” 

Începând cu 01 ianuarie 2004 sunt aplicabile prevederile 
articolului 145 din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, care, în urma 
modific�rilor ce au aut loc, î�i p�streaz� în esen�� acela�i con�inut, unde se 
prev�d urm�toarele: 
 

„Dreptul de deducere 
(1) Dreptul de deducere ia na�tere în momentul în care 

taxa pe valoarea ad�ugat� deductibil� devine exigibil�. […] 
(3) Dac� bunurile �i serviciile achizi�ionate sunt destinate 

utiliz�rii în folosul opera�iunilor sale taxabile, orice persoan� impozabil� 
înregistrat� ca pl�titor de tax� pe valoarea ad�ugat� are dreptul s� 
deduc�: 

a) taxa pe valoarea ad�ugat� datorat� sau achitat�, 
aferent� bunurilor care i-au fost livrate sau urmeaz� s� îi fie livrate, �i 
pentru prest�rile de servicii care i-au fost prestate ori urmeaz� s� îi fie 
prestate de o alt� persoan� impozabil�; […] 

(12) Pentru exercitarea dreptului de deducere prev�zut la 
alin. (11), trebuie îndeplinite urm�toarele condi�ii: 

a) bunurile respective urmeaz� a fi folosite pentru 
opera�iuni cu drept de deducere; 

b) persoana impozabil� trebuie s� de�in� o factur� fiscal� 
sau un alt document legal aprobat care justific� suma taxei pe valoarea 
ad�ugat� aferente bunurilor achizi�ionate.” 

 
Din textele de lege men�ionate se re�ine c� pentru exercitarea 

dreptului de deducere bunurile �i serviciile achizi�ionate trebuie s� fie 
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destinate utiliz�rii în folosul opera�iunilor sale taxabile, iar persoana 
impozabil� trebuie s� de�in� o factur� fiscal� sau un alt document legal 
aprobat care justific� suma taxei pe valoarea ad�ugat� aferent� bunurilor 
achizi�ionate.  

Referitor la taxa pe valoarea ad�ugat�, organele de control au 
constatat c� cele men�ionate la capitolul privind impozitul pe profit au 
influen�� �i asupra taxei pe valoarea ad�ugat�.  

Organele de control au constatat c� în perioada 01.01.2003 – 
30.09.2007 societatea a dedus TVA în sum� de ..... lei, aferent� unor 
cheltuieli ce nu au leg�tur� cu obiectul de activitate al societ��ii, prezentate în 
anexa nr. 2.  

De asemenea, au constatat c� în cursul anului 2006 societatea 
a înregistrat cheltuieli cu combustibilul care nu au putut fi justificate ca fiind 
efectuate în scopul ob�inerii de venituri �i pentru care a dedus taxa pe 
valoarea ad�ugat� în sum� de ..... lei. 

Societatea sus�ine c� au fost considerate f�r� drept de deducere 
cheltuieli �i TVA care au mai fost prinse în procese verbale anterioare, 
privind ramburs�rile de TVA.   

Potrivit art. 105 alin. (3) din Ordonan�a Guvernului nr. 
92/2003 privind Codul de procedur� fiscal�, „(3) Inspec�ia fiscal� se 
efectueaz� o singur� dat� pentru fiecare impozit, tax�, contribu�ie �i alte 
sume datorate bugetului general consolidat �i pentru fiecare perioad� 
supus� impozit�rii. Prin excep�ie, conduc�torul inspec�iei fiscale 
competent poate decide reverificarea unei anumite perioade dac�, de la 
data încheierii inspec�iei fiscale �i pân� la data împlinirii termenului de 
prescrip�ie, apar date suplimentare necunoscute inspectorilor fiscali la 
data efectu�rii verific�rilor sau erori de calcul care influen�eaz� 
rezultatele acestora.” 

 
Prin cererea formulat�, contestatoarea sus�ine c� toate 

documentele care nu au fost g�site în timpul controlului (facturi fiscale, 
contracte de consultan�� �i prest�ri servicii, situa�ii de lucr�ri, ordine de 
deplasare) exist� în original �i pot fi puse la dispozi�ie.  

În sus�inerea contesta�iei formulat� societatea depune în copie 
documente care nu au fost prezentate în timpul verific�rii efectuate, cum ar fi: 
facturile fiscale nr. ...... din 10.06.2003, nr. ...... din 13.08.2003, nr. ......din 
05.09.2003 �i nr. ...... din 15.10.2003, emise de S.C. ...... S.R.L. ....., Contract 
de consultan�� �i prest�ri servicii ......din 07.04.2004 încheiat între S.C. 
.....S.R.L. �i S.C. ......, ce are ca obiect „consultan�� de specialitate �i 
întocmire raport de evaluare în vederea estim�rii valorii de pia�� pentru 
activele imobiliare – hal� produc�ie, teren, din ....., ......, Contract de prest�ri 
servicii ......din 23.12.2003 încheiat între S.C. .....S.R.L. �i S.C. ...... S.R.L. 
....., ce are ca obiect prestarea de servicii convorbiri telefonice, etc. 
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Potrivit art. 182 alin. (4) din Ordonan�a Guvernului nr. 

92 /2003 privind Codul de procedur� fiscal�, devenit 213 în urma republic�rii 
acestui act normativ, „(4) Contestatorul, intervenien�ii sau împuternici�ii 
acestora pot s� depun� probe noi în sus�inerea cauzei. În aceast� situa�ie, 
organului fiscal emitent al actului administrativ fiscal atacat sau 
organului care a efectuat activitatea de control, dup� caz, i se va oferi 
posibilitatea s� se pronun�e asupra acestora.” 

În leg�tur� cu aplicarea acestui articol, punctul 182.1 din 
Normele metodologice de aplicare a acestei ordonan�e, aprobate prin H.G. nr. 
1050/2004,  precizeaz�: 

„182.1. În temeiul art. 182 alin. (4) din Codul de 
procedur� fiscal�, contestatorul, intervenien�ii �i/sau împuternici�ii 
acestora, în fa�a organelor de solu�ionare a contesta�iilor, se pot folosi de 
orice probe noi relevante, chiar dac� acestea anterior nu au fost 
cercetate de organele de inspec�ie fiscal�.” 

Din textele de lege mai sus prezentate se re�ine c� petentul 
poate depune în sus�inerea cauzei documente noi �i probe noi, chiar dac� 
acestea anterior nu au fost cercetate de organele de inspec�ie fiscal�.  

De asemenea, se re�ine c� în aceast� situa�ie organului care a 
efectuat activitatea de control i se va oferi posibilitatea s� se pronun�e asupra 
acestora. 

Potrivit art. 64 din Ordonan�a Guvernului nr. 92/2003 
privind Codul de procedur� fiscal� republicat�,  

„For�a probant� a documentelor justificative �i 
eviden�elor contabile 

Documentele justificative �i eviden�ele contabile ale 
contribuabilului constituie probe la stabilirea bazei de impunere. În 
cazul în care exist� �i alte acte doveditoare, acestea vor fi luate în 
considerare la stabilirea bazei de impunere.” 

 
Fa�� de cele prezentate, urmeaz� a se desfiin�a Decizia de 

impunere privind obliga�iile fiscale suplimentare de plat� stabilite de 
inspec�ia fiscal�, .....din 18.02.2008, înregistrat� la Administra�ia Finan�elor 
Publice sub nr. .....din 19.02.2008, emis� în baza Raportului de inspec�ie 
fiscal� nr. .....din 19.02.2008, privind suma de ...... lei, reprezentând TVA. 

 
În drept, se face aplicarea prevederilor art 216 (3) „Solu�ii 

asupra contesta�iei” din O.G. 92/2003 privind Codul de procedur� fiscal�, 
republicat�, potrivit c�rora: 

„(3) Prin decizie se poate desfiin�a total sau par�ial actul 
administrativ atacat, situa�ie în care urmeaz� s� se încheie un nou act 
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administrativ fiscal care va avea în vedere strict considerentele deciziei 
de solu�ionare.” 

La reverificarea crean�ei fiscale contestate, pentru care s-a 
dispus desfiin�area actelor atacate, se vor avea în vedere  prevederile pct. 
102.5 din Normele metodologice de aplicare a Ordonan�ei Guvernului nr. 
92/2003, aprobate prin H.G. nr. 1050/2004, unde se precizeaz�: 

„102.5. În cazul în care, ca urmare a desfiin��rii actului 
administrativ conform art. 185 alin. (3) din Codul de procedur� fiscal�, 
este necesar� reverificarea unei perioade impozabile, aceasta se va 
efectua de c�tre o alt� echip� de inspec�ie fiscal� decât cea care a încheiat 
actul contestat”, 
�i prevederile pct. 12.7 din Ordinul Ministerului Finan�elor Publice nr. 
519/2005 privind aprobarea Instruc�iunilor pentru aplicarea titlului IX din 
Ordonan�a Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedur� fiscal�, 
republicat�, Anexa nr. 1, unde se stipuleaz�: 

„12.7. Decizia de desfiin�are va fi pus� în executare în 
termen de 30 de zile de la data comunic�rii, iar verificarea va viza strict 
aceea�i perioad� �i acela�i obiect al contesta�iei pentru care s-a emis 
decizia, inclusiv pentru calculul accesoriilor aferente.” 

 
3. Referitor la suma de ..... lei, reprezentând ..... lei impozit 

pe profit �i ..... lei TVA, cauza supus� solu�ion�rii este dac� Direc�ia 
General� a Finan�elor Publice a jude�ului ..... se poate pronun�a asupra 
acestui cap�t de cerere, în condi�iile în care petentul   �i-a retras 
contesta�ia pentru aceast� sum�.  

 
Prin adresa înregistrat� la Direc�ia General� a Finan�elor 

Publice a jude�ului ..... sub nr ..... din 14.04.2008, contestatoarea comunic� c� 
î�i retrage contesta�ia formulat� împotriva Deciziei de impunere privind 
obliga�iile fiscale suplimentare de plat� stabilite de inspec�ia fiscal�, .....din 
18.02.2008, înregistrat� la Administra�ia Finan�elor Publice sub nr. .....din 
19.02.2008, emis� în baza Raportului de inspec�ie fiscal� nr. .....din 
19.02.2008, pentru suma de ..... lei, reprezentând ..... lei impozit pe profit 
aferent vânz�rilor c�tre persoane fizice de lemne foc �i rumegu� în valoare de 
..... lei, �i ..... lei TVA aferent� materiilor prime, produselor finite �i 
obiectelor de inventar în sum� de ..... lei, neidentificate la data controlului. 

 
Dispozi�iile art. 178 din Ordonan�a Guvernului nr. 92/2003 

privind Codul de procedur� fiscal�, republicat�, precizeaz� urm�toarele: 
„Retragerea contesta�iei 
(1) Contesta�ia poate fi retras� de contestator pân� la 

solu�ionarea acesteia. Organul de solu�ionare competent va comunica 
contestatorului decizia prin care se ia act de renun�area la contesta�ie. 
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(2) Prin retragerea contesta�iei nu se pierde dreptul de a se 
înainta o nou� contesta�ie în interiorul termenului general de depunere a 
acesteia.” 

În ceea ce prive�te acest articol, Instruc�iunile pentru aplicarea 
titlului IX din Ordonan�a Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedur� 
fiscal�, republicat�, aprobate prin Ordinul Ministerului Finan�elor Publice nr. 
519/2005, la pct. 4.3 stipuleaz�: 

   
„4.3. Organul de solu�ionare competent va comunica 

decizia prin care ia act de renun�area la contesta�ie dup� expirarea 
termenului general de depunere a contesta�iei.” 

 
Prin urmare, Direc�ia General� a Finan�elor Publice a jude�ului 

..... constat� renun�area de c�tre S.C. .....S.R.L. la contesta�ia formulat� 
împotriva Deciziei de impunere privind obliga�iile fiscale suplimentare de 
plat� stabilite de inspec�ia fiscal� .....din 18.02.2008, înregistrat� la 
Administra�ia Finan�elor Publice sub nr. .....din 19.02.2008, privind suma de 
..... lei, reprezentând ..... lei impozit pe profit �i ..... lei TVA. 

 
4. Referitor la accesoriile în sum� total� de ...... lei, din care 

..... lei aferente impozitului pe profit, reprezentând ..... lei major�ri de 
întârziere �i ..... lei penalit��i de întârziere, �i ..... lei aferente taxei pe 
valoarea ad�ugat�, din care .....lei major�ri de întârziere �i ..... lei 
penalit��i de întârziere, având în vedere c� pentru o parte din debitul care 
le-a generat decizia de impunere a fost desfiin�at�, iar pentru cealalt� din 
debit societatea �i-a retras contesta�ia, se va desfiin�a actul administrativ 
atacat �i pentru accesoriile aferente, în vederea recalcul�rii acestora, potrivit 
principiului de drept ""aacccceessoorriiuumm    sseeqquuiittuurr    pprriinncciippaallee""  ((aacccceessoorriiuull    uurrmmeeaazz��    
pprriinncciippaalluull)), urmând ca organele de inspec�ie fiscal�, prin alt� echip� s� 
procedeze în termen de 30 de zile de la comunicare la punerea în executare a 
prezentei decizii pentru suma desfiin�at�, strict pentru aceea�i perioad�, �i s� 
emit� un nou act administrativ fiscal care va avea în vedere cele precizate în 
aceast� decizie �i prevederile legale aplicabile în spe��. 

 
Pentru  considerentele  prezentate  în  con�inutul  deciziei  �i  

în  temeiul  prevederilor  Art. 7 din Legea nr. 414 / 2002 privind impozitul pe 
profit, punctul 7.1 din Hot�rârea Guvernului nr. 859 / 2002, art. 19 �i 145 din 
Legea nr. 571 / 2003 privind Codul fiscal, punctul 12 din Normele 
metodologice de aplicare a Legii nr. 571/2003 privind Codul fiscal, aprobate 
prin Hot�rârea Guvernului nr. 44/2004, art. 24 din Legea nr. 345 / 2002, 
republicat�, privind taxa pe valoarea ad�ugat�, art. 64, 105, 107, 178, 182 
alin. (4), 213 �i 216 (3) din Ordonan�a Guvernului nr. 92/2003 privind Codul 
de procedur� fiscal�, pct. pct. 102.5 �i 182.1 din Normele metodologice de 
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aplicare a acestei ordonan�e, aprobate prin H.G. nr. 1050/2004, punctul 2.1.2 
din Ordinul Ministerului Economiei �i Finan�elor nr. 972 / 2006 privind 
aprobarea formularului "Decizia de impunere privind obliga�iile fiscale 
suplimentare de plat� stabilite de inspec�ia fiscal�", pct. 4.3 �i 12.7 din 
Ordinul Ministerului Finan�elor Publice nr. 519/2005 privind aprobarea 
Instruc�iunilor pentru aplicarea titlului IX din Ordonan�a Guvernului nr. 
92/2003 privind Codul de procedur� fiscal�, republicat�, coroborate cu 
prevederile art. 216 din Ordonan�a Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de 
procedur� fiscal�, republicat�, se: 
 
 
 

D E C I D E: 
 

-  Desfiin�area Deciziei de impunere privind obliga�iile fiscale 
suplimentare de plat� stabilite de inspec�ia fiscal� .....din 18.02.2008, 
înregistrat� la Administra�ia Finan�elor Publice sub nr. .....din 19.02.2008, 
emis� în baza Raportului de inspec�ie fiscal� nr. .....din 19.02.2008, privind 
suma de ......lei, reprezentând: 
                       -  ...... lei TVA; 
                       - .....lei major�ri de întârziere aferente taxei pe valoarea 
ad�ugat�; 

 - ..... lei penalit��i de întârziere aferente taxei pe valoarea 
ad�ugat�; 

- ..... lei impozit pe profit; 
- ..... lei major�ri de întârziere aferente impozitului pe profit;  
-  ..... lei penalit��i de întârziere aferente impozitului pe profit, 

urmând ca organele de inspec�ie fiscal�, prin alt� echip�, s� procedeze la 
reanalizarea �i recalcularea acestora, strict pentru aceea�i perioad�, �i s� emit� 
un nou act administrativ fiscal, în vederea recalcul�rii crea�elor fiscale, având 
în vedere cele precizate în decizie �i prevederile legale aplicabile în spe��. 

Punerea în executare a prezentei decizii, pentru sumele  pentru 
care s-a dispus desfiin�area, va fi efectuat� în termen de 30 de zile de la data 
comunic�rii prezentei, de c�tre o alt� echip� de inspec�ie fiscal� decât cea 
care a emis deciziile de impunere contestate �i desfiin�ate prin prezenta 
decizie. 
 

-  Direc�ia General� a Finan�elor Publice a jude�ului ..... ia act 
de renun�area la contesta�ia formulat� de S.C. .....S.R.L.  din localitatea ..... 
împotriva Deciziei de impunere privind obliga�iile fiscale suplimentare de 
plat� stabilite de inspec�ia fiscal� .....din 18.02.2008, înregistrat� la 
Administra�ia Finan�elor Publice sub nr. .....din 19.02.2008, emis� în baza 
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Raportului de inspec�ie fiscal� nr. .....din 19.02.2008, privind suma de ..... lei, 
reprezentând: 
                       -  ..... lei TVA; 
                       - ..... lei impozit pe profit.   

 
Prezenta decizie poate fi atacat� la Tribunalul ....., în termen 

de 6 luni de la data comunic�rii, conform procedurii legale. 
 

 
 

PROCEDUR�:  - prezentarea de probe noi în sus�inerea cauzei 
 
                             - art. 213 din Ordonan�a Guvernului nr. 92 /2003 privind 
Codul de procedur� fiscal�,  

 
 
 

PROCEDUR�:  - prezentarea de probe noi în sus�inerea cauzei 
 
                             - art. 213 din Ordonan�a Guvernului nr. 92 /2003 privind 
Codul de procedur� fiscal�,  
                                                                                
  
PROCEDUR�:   - renun�are la contesta�ie 

 
- art. 208 din Ordonan�a Guvernului nr. 92/2003 privind Codul 

de procedur� fiscal�, republicat�, 
 


