DECIZIA NR.25/21.06.2006

privind solutionarea contestatiei formulate de
S.C.”X

Directia Generala a Finantelor Publice a Judetului Sibiu a fost investita in
temeiul art.175 si 179 (1) lit.a) din O.G. nr.92/2003 R — privind Codul de procedura fiscala cu

solutionarea contestatiei formulate de S.C. X ” S.A. impotriva Deciziei de impunere

nr./04.03.2005 emisa de Activitatea de Control Fiscal Sibiu.

Actul contestat a fost comunicat petentei in data de 07.03.2005.

Contestatia a fost depusa in termen conform art.177 (1) din O.G.nr.92/2003 R,
fiind inregistrata la Activitatea de Control Fiscal Sibiu sub nr./31.03.2005 iar la Directia

Generala a Finantelor Publice a Judetului Sibiu sub nr./08.06.2006.

l. Prin contestatia formulata, petenta solicitd urmatoarele :

1. Anularea partiald a Deciziei de impunere pentru suma de XXXXXX lei RON,

reprezentand :
= XXXXX lei RON - accize ;
= XXXXlei RON - dobéanzi ;
. XXXX lei RON - penalitati de intarziere.

2. Suspendarea executarii Deciziei de impunere pana la solutionarea contestatiei.
Petenta invoca in sustinerea contestatiei urmatoarele :
Societatea se afla in reorganizare judiciara si in aceasta situatie nici o
dobanda, majorare sau penalitate de orice fel nu poate fi adaugata creantelor nascute

anterior deschiderii procedurii.
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Obligatiile fiscale contestate sunt eronat calculate, intrucat actionarul majoritar

al societatii a devenit S.C.” Z S.R.L. Avrig, incepand cu data de 14.05.2004, iar potrivit
prevederilor O.U.G. nr.94/2004 coroborate cu prevederile Legii nr.254/2002, beneficiaza atat
de scutirea de la platad a obligatiilor bugetare restante pana fin ultima zi a lunii in care s-a
semnat contractul de privatizare, respectiv pana la 31.05.2004 céat si de scutirea de la plata
a dobanzilor si penalitatilor de orice fel aferente obligatiilor restante, calculate si neachitate
pana la data intrarii in vigoare a O.G.nr.94/2004, respectiv 04.09.2004. Societatea a derulat
procedura de obtinere a certificatului de atestare privind scutirea de la plata obligatiilor
bugetare, procedura care presupune emiterea unui ordin comun de catre Ministrul Finantelor

Publice si Ministrul Agriculturii.

Il. Activitatea de Control Fiscal Sibiu prin Decizia de impunere contestata si
Raportul de inspectie fiscala in baza caruia s-a emis aceasta decizie, retine
urmatoarele :

Perioada supusa controlului este 01.06.2003 — 31.12.2004.

Din verificarile efectuate si din datele puse la dispozitie de catre agentul
economic, organul de control a constatat ca la data de 31.12.2004, acesta detine in
patrimoniu cantitatea de 12.197 litri rachiu pe sortimente si tarie la valoarea contabila de
XXXXXXX lei, produs supus accizarii conform art.162, lit.e), respectiv art.173 lit.c) din Legea
nr.571/2003 privind Codul Fiscal.

in perioada 01.06.2003 — 31.12.2004 societatea a valorificat prin vanzare cétre
societati si diferite persoane fizice, cantitati mici de rachiu, ultima factura de vanzari fiind cea
cu seria XXXXXX/31.03.2004, prin care s-au vandut 6 litri rachiu catre o persoana fizica.
Pentru toate facturile de vanzari a rachiului, societatea a calculat, evidentiat si declarat corect
accizele datorate.

In perioada 01.06.2003 — 31.12.2003, perioada de aplicare a Legii 521/2002
privind regimul de supraveghere si autorizare a productiei, importului si circulatiei unor

produse supuse accizelor si a Ordinului 1111/2002 pentru aprobarea Instructiunilor de



3
aplicare a Legii nr.521/2002, societatea nu a detinut autorizatia prevazuta de art.32 din

Legea nr.521/2002 si nici aprobarea Ministerului Finantelor Publice sau a Directiei Generale
a Finantelor Publice Sibiu prevazuta la art.61 din Legea nr.521/2002, respectiv art.61 pct.29
din Ordinul 1111/2002, pentru utilizarea sau valorificarea stocurilor de bauturi alcoolice.

in perioada 01.01.2004 — 31.12.2004 perioada de aplicare a Titlului VII privind
accizele armonizate din Legea nr.571/2003 privind Codul Fiscal si H.G.nr.44/2004 privind
normele de aplicare a Codului Fiscal, societatea detine produse accizabile (rachiu) in afara
antrepozitului fiscal. Societatea nu este autorizata sa functioneze ca si antrepozit fiscal, asa
cum este definit regimul de antrepozitare in sectiunea 4, Titlul VII din Legea nr.571/2003,
nedetinand o autorizatie valabila emisa in acest scop.

Prin detinerea de produse supuse accizarii in afara antrepozitului fiscal,
societatea incalca prevederile art.168 (2) din Legea nr.571/2003, drept urmare organul de
control a calculat accize pentru stocul de rachiu de XXXXXXX litri existent la data intrarii in
vigoare a Legii nr.571/2003 privind Codul fiscal, respectiv la data de 01.01.2004, in suma de
XXXXXXXXXX lei ROL.

Pentru neachitarea in termen a accizelor aferente cantitatii de rachiu detinute in
stoc, in afara unui antrepozit fiscal, organul de control a calculat dobanzi in suma de

XXXXXXXXX lei ROL si penalitati de intarziere in suma de XXXXXXXX lei ROL.

lll. Avand in vedere constatarile organului de control, sustinerile petentei,
documentele aflate la dosarul cauzei precum si prevederile actelor normative in
vigoare pe perioada supusa verificarii, se retine :

1. In fapt, organul de control a constatat c& la data de 01.01.2004 societatea de-
tine in patrimoniu cantitatea de XXXlIitri de rachiu la valoarea contabild de XXXXXXXXX lei
ROL, produs supus accizarii, fara ca aceasta sa fie autorizata sa functioneze ca antrepozit
fiscal.

in drept sunt incidente prevederile Legii nr.571/2003 privind Codul fiscal, astfel :




= art.168 alin.(2) :

“Este interzisa detinerea unui produs accizabil in afara antrepozitului fiscal, dacéa
acciza pentru acel produs nu a fost platita.”

= art.166 alin.(1) lit.e) :

“In intelesul prezentului titlu, eliberarea pentru consum reprezinta : (....) orice
detinere in afara regimului suspensiv a produselor accizabile care nu au fost
introduse in sistemul de accizare, in conformitate cu prezentul titlu”.

= art.192 alin.(1) si (8) :

“(1) Pentru orice produs accizabil, acciza devine exigibila la data cand produsul
este eliberat pentru consum in Romania (....)
(8) Accizele se calculeaza in cota si rata de schimb in vigoare, la momentul in care
acciza devine exigibila”.
= art.178 (5) :
“Detinerea de produse accizabile in afara antrepozitului fiscal, pentru care nu se
poate face dovada platii accizelor, atrage plata acestora”.
Fata de cele retinute, in mod intemeiat organul de control a calculat accize in
suma deXXXXXX lei pentru stocul de rachiu de XXXX litri detinut de societate la data de
01.01.2004.

Deoarece in sarcina societatii s-a stabilit un debit de natura accizelor in suma
de XXXXXXXXX lei ROL, aceasta datoreaza conform principiului de drept “accesoriul
urmeaza principalul” dobanzile si penalitatile de intarziere aferente in suma de XXXXXXX lei
ROL respectiv XXXXXXXX lei ROL.

Sustinerea societatii potrivit careia se afla in reorganizare judiciara si in
consecinta nici o dobanda sau penalitate de orice fel nu poate fi adaugata creantelor nascute
anterior deschiderii procedurii, este neintemeiata.

in drept art.117 (4) din O.G.Nnr.92/2003 — republicata dispune :

“Pentru obligatiile fiscale neplatite la termen, atat inainte céat si dupéa

deschiderea procedurii de reorganizare judiciard, se datoreazad dobanzi gi penalitati de
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intarziere pana la data deschiderii producerii de faliment. Pentru obligatiile fiscale ndscute

dupa data deschiderii procedurii de faliment si neplatite la termen nu se datoreaza dobanzi si
penalitati de intarziere”.

Avand in vedere faptul ca societatea se afla in procedura de reorganizare
judiciara nu in procedura de faliment datoreaza dobanzi si penalitati de intarziere pentru
debitele neachitate la buget.

Referitor la sustinerea societatii potrivit careia aceasta beneficiaza de scutirea
de la plata a obligatiilor bugetare in cauza in baza prevederilor O.U.G.nr.94/2004 coroborate
cu prevederile Legii nr.254/2002 prin emiterea unui ordin comun de catre Ministrul
Agriculturii, Padurii gi Dezvoltarii Rurale gi Ministrul Finantelor Publice, aratam urmatoarele :

Prin ordin comun al Ministrului Agriculturii, Padurii si Dezvoltarii Rurale
nr./22.11.2005 si al Ministrului Finantelor Publice nr/21.12.2005 se acorda S.C.” X S.A.
scutirea de plata a obligatiilor bugetare datorate si neachitate pana la ultima zi a lunii in care
s-a semnat contractul de privatizare, respectiv 31.05.2004, actualizate si nestinse prin orice
modalitate de platé pana la data emiterii certificatului de obligatii bugetare in suma totala de
XXXXXXXX lei RON precum si a dobanzilor si penalitatilor de orice fel, aferente obligatiilor
bugetare restante calculate si neachitate pana la data de 29.05.2004, actualizate si nestinse
prin orice modalitate de platéd pana la emiterea certificatului de obligatii bugetare, in suma
totala de XXXXXXX lei RON.

Conform art.1 alin.(2) din Ordinul comun sumele ce fac obiectul inlesnirilor la
plata sunt cele din certificatul de obligatii bugetare nr./2005, eliberat de Directia Generala a
Finantelor Publice a Judetului Sibiu, in conformitate cu dispozitile art.5 din Legea
nr.190/2004, cu modificarile si completarile ulterioare.

Prin certificatul de atestare fiscala nr./2005 se certifica ca S.C.” X S.A.
“figureaza in evidente cu urmatoarele obligatii de plata catre bugetul general consolidat cu
obligatii bugetare restante la data de 31.05.2004 cu accesorii calculate pana la 29.05.2004 si

neachitate la data de 24.05.2005".
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La art.4 din acelagi ordin se precizeaza ca “orice alte obligatii bugetare

reprezentand impozite, taxe, contributii si alte venituri bugetare, inclusiv dobanzi si penalitati
de intarziere, ce nu fac obiectul inlesnirilor la platd acordate prin ordin comun datorate dupéa
intrarea in vigoare a Legii nr.190/2004 (29.05.2004) si pana la emiterea prezentului ordin
comun, se vor achita in 90 de zile de la data semndrii acestuia”.

Avéand in vedere faptul ca obligatile bugetare contestate au fost stabilite de
organul de control fiscal la data de 04.03.2005 prin Decizia de impunere nr acestea nu au
fost inscrise in certificatul de atestare fiscald nr./2005 eliberat de Directia Generala a
Finantelor Publice Sibiu si in consecinta nu au facut obiectul inlesnirilor la plata din Ordinul
comun. Mai mult, aceste obligatii au fost achitate conform dispozitiilor art.4 din Ordinul

comun cu O.P. nr/16.03.2006.

2. Referitor la cererea societatii de suspendare a executarii Deciziei de impunere
nr./04.03.2005 pana la solutionarea contestatiei, se retine ca aceasta a ramas fara obiect in
conditiile in care obligatiile de plata contestate au fost achitate cu O.P. nr./16.03.2006.

Pentru considerentele retinute, in temeiul art.181 (5) din O.G.nr.92/2003 R,

privind Codul de procedura fiscala,

1. Respinge contestatia ca neintemeiata pentru suma totald de XXXXX lei RON
reprezentand :
= XXXXXX lei RON - accize ;
= XXXXXXlei RON - dobénzi ;

. XXXXXX lei RON - penalitati de intarziere.



7
2. Respinge ca ramasa fara obiect, cererea de suspendare a executarii Deciziei

de

impunere nr/04.03.2005 pentru suma totala contestata de XXXXXXXX lei RON.

Prezenta decizie poate fi atacata la Tribunalul Sibiu in termen de 6 luni de la

data comunicarii.



