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DECIZIA NR.10392/29.12.2020
privind solutionarea contestatiei formulata de Societatea X S.R.L. lasi,
inregistrata la Administratia Judeteana a Finantelor Publice lasi sub nr.X iar
la Directia Generala Regionala a Finantelor Publice lasi sub nr.ISR_REGX

Directia Generala Regionala a Finantelor Publice lasi, prin
Serviciul Solutionare Contestatii 1, a fost sesizata de Administratia
Judeteana a Finantelor Publice lasi-Inspectie Fiscala, prin adresa nr.X,
inregistrata la Directia Generala Regionala a Finantelor Publice lasi sub nr.
ISR_REG/X, asupra contestatiei formulate de Societatea X S.R.L. lasi, cod
de identificare fiscala RO X, inregistrata la Oficiul Registrului Comertului lasi
sub nr.JX, obiect de activitate “Activitati de consultanta pentru afaceri si
management”, cod CAEN 7022, cu domiciliul fiscal in municipiul lasi,
Soseaua X, nr.X, bloc X, scara X, ap.X, judetul lasi, administrator X.

Contestatia este formulatda impotriva Deciziei de impunere
privind obligatile fiscale principale aferente diferentelor bazelor de
impozitare stabile in cadrul inspectiei fiscale la persoane juridice nr.F-1S X
emisa in baza Raportului de inspectie fiscala nr.F-IS X, de catre
Administratia Judeteana a Finantelor Publice lasi-Inspectie Fiscala.

Obiectul contestatiei il constituie suma totala de S lei,
reprezentand:

- S lei impozit pe profit;

- S lei impozit pe veniturile microintreprinderii;

-S lei taxa pe valoarea adaugata.

De asemenea, societatea contesta si accesoriile aferente TVA,
calculate pana la data de 31.12.2019, si nu pana la data de 15.06.2016,
cand a devenit inactiva.

Prin contestatia formulata, petenta solicita si susiinerea orala a
contestatiei.

Astfel, in temeiul art. 276 alin. (5) din Legea nr. 207/2015 privind
Codul de procedura fiscala, cu modificarile si completarile ulterioare,
coroborat cu pct. 9.12. din Instructiunile de aplicare a Titlului VIII din Codul
de procedura fiscala, aprobate prin Ordinul presedintelui Agentiei Nationale
de Administrare Fiscala nr.3741/2015, in data de 16.09.2020 s-a emis
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Minuta incheiata cu ocazia sustinerii orale a contestatiei, prin telefon,
formulata de Societatea X S.R.L. lasi., aflata la dosarul cauzei, avand in
vedere masurile pentru prevenirea si combaterea efectelor pandemiei de
Covid-19.

Contestatia a fost depusa in termenul legal de 45 zile prevazut
de art. 270 alin. (1) din Legea nr. 207/2015 privind Codul de procedura
fiscala, cu modificarile si completarile ulterioare, tinand cont de data
comunicarii actului administrativ fiscal atacat, respectiv data de 30.06.2020,
asa cum rezulta din adresa Administratiei Judetene a Finantelor Publice
lasi-Inspectie Fiscala nr.X , cu care a fost transmisa decizia contestata,
adresa pe care doamna X a semnat de primire, si data depunerii
contestatiei, respectiv 13.08.2020, aceasta fiind inregistrata la Administratia
Judeteana a Finantelor Publice lasi sub nr.X.

Contestatia este semnata de doamna Xsi poarta amprenta
stampilei societatji in original.

Constatdnd ca in speta sunt indeplinite conditiile prevazute de
art. 268, art. 269, art. 270 alin. (1) si art. 272 alin. (2) din Legea nr. 207/2015
privind Codul de procedura fiscala, cu modificarile si completarile ulterioare,
Directia Generala Regionala a Finantelor Publice lasi, prin Serviciul
Solutionare Contestatii 1 este investita sa se pronunte asupra contestatiei.

Din analiza documentelor existente la dosarul cauzei se retine:

.Societatea XS.R.L. lasi formuleaza contestatie impotriva
Deciziei de impunere privind obligatile fiscale principale aferente
diferentelor bazelor de impozitare stabile in cadrul inspectiei fiscale la
persoane juridice nr.F-IS X emisa in baza Raportului de inspectie fiscala
nr.F-IS X, de catre Administratia Judeteana a Finantelor Publice lasi-
Inspectie Fiscala, sustinAnd urmatoarele:

Referitor la impozitul pe profit in sumé de S lei

In anul 2014, societatea era platitoare de impozit pe veniturile
microintreprinderii.

Conform documentelor contabile, a balantei de verificare
sintetice, a situatiilor financiare, societatea a inregistrat urmatoarele sume:

-venituri totale in suma de S lei;

-cheltuieli totale deductibile in suma de Slei;

-profit impozabil in suma de S lei;

-impozit pe profit in suma de S lei.

Pretenta sustine ca a inregistrat in evidenta contabila factura
nr.X, in suma totala de S lei si factura nr.X, in suma de -S lei si depune in
sustinerea contestatiei o balanta de verificare la 31.12.2014, Jurnalul de
vanzari pe luna iunie 2014 si Registrul jurnal pentru luna decembrie 2014.

Cu toate ca a depasit cifra de afaceri la data de 31.12.2013,
societatea nu a depus la organul fiscal formularul pentru modificarea
vectorului fiscal, prin care sa solicite trecerea de la platitoare de impozit pe
veniturile microintreprinderii la platitoare de impozit pe profit.
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Petenta sustine ca detine documente justificative (situatii de
lucrari, rapoarte de activitate, bonuri de consum, note de predare-primire,
procese verbale de receptie, etc.) din care rezulta ca sunt deductibile fiscal
cheltuielile cu prestarile de servicii facturate de S.C. X S.R.L., in suma de
Slei.

Referitor la impozitul pe veniturile microintreprinderilor in suma
de S lei

Societatea sustine ca veniturile luate in calcul de organele de
inspectie fiscala pentru stabilirea impozitului pe veniturile microintreprinderii
nu corespund cu cele din evidenta contabila si ca impozitul datorat pentru
perioada 01.01.2015-31.12.2019 este in suma de S lei, nu S lei, asa cum au
stabilit organele de inspectie fiscala.

Astfel, organele de inspectie fiscala au luat in calcul la stabilirea
impozitului pe veniturile microintreprinderii urmatoarele venituri:

-anul 2015, venituri in suma de S lei;

-anul 2016, venituri in suma de S lei;

-anul 2017, venituri in suma de S lei;

-anul 2018, venituri in suma de S lei;

-anul 2019, venituri in suma de Slei.

Petenta a inregistrat in evidenta contabila urmatoarele venituri:

-anul 2015, venituri in suma deS lei;

-anul 2016, venituri in suma de S lei;

-anul 2017, venituri in suma de S lei;

-anul 2018, venituri in suma de 0 lei;

-anul 2019, venituri in suma de 0 lei.

Referitor la taxa pe valoarea adaugata in suma de S lei

Petenta sustine ca pentru perioada 26.06.2014-01.02.2015,
organele de inspectie fiscala au stabilit 0 baza de impunere in suma de S lei
si 0 taxa pe valoarea adaugata in suma de S lei (S lei x24%), netinand cont
de cotele diferentiate la calculul TVA.

Contestatoarea sustine ca avizul de inspectie fiscala, comunicat
la data de 18.06.2020, a fost emis pentru perioada 26.06.2014-01.02.2015,
perioada verificatd de organele de inspectie fiscala fiind pentru perioada
01.03.2014-31.12.2017, fara ca extinderea perioadei verificate sa-i fie
comunicata si face trimitere la prevederile art.122 din Legea nr.207/2015
privind Codul de procedura fiscala, cu modificarile si completarile ulterioare.

Petenta prezinta situatia taxei pe valoarea adaugata, conform
jurnalelor de cumparari, jurnalelor de vanzari si balantelor de verificare,
pentru perioada 01.01.2014-31.12.2017, si anume:

ANUL 2014

-TVA deductibila in suma de S lei;

-TVA colectata in suma de S lei;

-TVA de plata in suma de S lei.

ANUL 2015

-TVA deductibila in suma de S lei;
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-TVA colectata in suma de S lei;

-TVA de plata in suma de S lei.

ANUL 2016

-TVA deductibila in suma de S lei;

-TVA colectata in suma de Slei;

-TVA de plata in suma de S lei.

ANUL 2017

-TVA deductibila in suma de 0 lei;

-TVA colectata in suma de 0 lei;

-TVA de plata in suma de 0 lei.

Astfel, pentru perioada 01.01.2014-31.12.2017, societatea
sustine ca datoreaza taxa pe valoarea adaugata in suma de S lei.

Petenta arata ca a fost declarata inactiva de catre organul fiscal
incepand cu data de 15.06.2016, conform art.92 alin.(1) lit.a) din Legea
nr.207/2015 privind Codul de procedura fiscala, cu modificarile si
completarile ulterioare, pentru nedepunerea declaratiilor prevazute de lege,
fiindu-i radiat si codul de TVA.

De asemenea, petenta mai sustine ca organele de inspectie
fiscala nu au tinut cont de data la care societatea a devenit inactiva,
dispunand calculul majorarilor si penalitatilor de intarziere pana la data de
31.12.2019, in loc de 15.06.2016.

Il.Prin Decizia de impunere privind obligatiile fiscale principale
aferente diferentelor bazelor de impozitare stabile in cadrul inspectiei fiscale
la persoane juridice nr.F-IS X emisa in baza Raportului de inspectie fiscala
nr.F-IS X, organele de inspectie fiscala din cadrul Administratiei Judeteane
a Finantelor Publice lasi, urmare a inspecitiei fiscale efectuate la Societatea
XS.R.L. lasi, in baza Avizului de inspectie fiscala nr.X, au stabilit in sarcina
acesteia urmatoarele obligatii de plata: impozit pe profit in suma de S lei,
aferent  perioadei 01.01.2014-31.12.2014, impozit pe veniturile
microintreprinderilor in suma de S lei, aferent perioadei 01.01.2015-
31.12.2019, taxa pe valoarea adaugata in suma de S lei, aferenta perioadei
perioadei 01.01.2014-31.12.2017, asa cum rezultd din Anexa nr.2 bis la
raportul de inspectie fiscala, aceste sume fiind contestate de petenta.

Impozitul pe profit in suma de S lei a fost stabilit de catre
organele de inspectie fiscala astfel:

Urmare a verificarii documentelor financiar-contabile aferente
perioadei 01.01.2014-31.12.2014, organele de inspectie fiscala au majorat
baza impozabila a impozitului pe profit cu suma de S lei, astfel:

-in perioada verificata, societatea nu a declarat in D 100-
"Declaratie privind obligatiile de plata la bugetul de stat’” impozitul aferent
veniturilor din prestari servicii in suma de S lei;

-societatea nu a prezentat organelor de inspectie fiscala
documente care sa justifice prestarea serviciilor de catre S.C. X S.R.L., in
baza contractului nr.X (devize, situatii de lucrari, rapoarte de activitate,
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bonuri de consum, note de predare primire, procese verbale de receptie,
etc.). Organele de inspectie fiscala nu au putut stabili ce reprezinta
cheltuielile in suma de S lei si daca acestea au fost efectuate in scopul
realizarii de venituri impozabile.

Astfel, organele de inspectie fiscala au stabilit un profit impozabil
in suma de S lei si un impozit pe profit in suma de S lei, calculat astfel:

-venituri totale realizate/nedeclarate in suma de S lei;

-cheltuieli totale in suma de S lei;

-cheltuieli nedeductibile in suma de S lei;

-profit impozabil in suma de S lei;

-impozit pe profit in suma de S lei;

-impozit pe profit declarat de societate in suma de 0 lei;

-impozit pe profit stabilit suplimentar in suma de S lei.

Impozitul pe profit suplimentar in suma de S lei a fost stabilit in
baza prevederilor art.13 lit.a) art.14 lit.a), art.19 alin.(1), art.24 alin.(4) lit.f) si
m) si art.112”6 din Legea nr.571/2008 privind Codul fiscal, cu modificarile si
completarile ulterioare, art.6 alin.(1) si (2), art.81 alin.(11), art.82 alin.(2) si
(3) si art.83 alin.(3) pct.3 si alin.(4) din Ordonanta Guvernului nr.92/2003
privind Codul de procedura fiscala, republicatd, cu modificarile si
completarile ulterioare.

Impozitul pe veniturile microintreprinderilor in suméa de S lei a
fost stabilit de organele de inspectie fiscala astfel:

Conform balantelor de verificare, societatea a inregistrat in
perioada 01.01.2015-31.12.2019 venituri in suma totala de S lei, pentru care
a calculat si inregistrat in evidenta contabila un impozit pe veniturile
microintreprinderilor in suma de S lei, impozit ce nu a fost declarat la
organul fiscal.

Urmare a verificarii prin sondaj a documentelor care au stat la
baza inregistrarilor in contabilitate, in jurnalele de vanzari si in balantele de
verificare, organele de inspectie fiscala au stabilit pentru perioada
01.01.2015-31.12.2019 venituri impozabile in suma de S lei, carora le
corespunde un impozit pe veniturile microintreprinderilor in suma de S lei,
astfel:

-anul 2015, venituri in suma de S lei x 3%=S lei;

-anul 2016, venituri in suma de S lei x 3%= S lei;

-anul 2017, venituri in suma de S lei x 3%= S lei;

-anul 2018, venituri in suma de 0 lei;

-anul 2019, venituri in suma de 0 lei.

Impozitul pe veniturile microintreprinderilor in suma de S lei a
fost stabilit suplimentar in bata prevederilor art.art.11279 alin.(1) din Legea
nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare,
art.81 alin.(1M), art.82 alin.(2) si (3) si art.83 alin.(3) pct.3 si alin.(4) din
Ordonanta Guvernului nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala,
republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, art.101 alin.(1), art.102
alin.(2) si (3) din Legea nr.207/2015 privind Codul de procedura fiscala, cu
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modificarile si completarile ulterioare si art.47 si art.51 din Legea
nr.227/2015 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare.

Taxa pe valoarea adaugata in suma de S lei a fost stabilitd de
organele de inspectie fiscala astfel:

Societatea este inregistrata, conform vectorului fiscal, ca platitor
lunar de TVA in perioada 26.06.2014-01.02.2015, iar conform informatiilor
din baza de date a Agentiei Nationale de Administrare Fiscala, pentru
aceasta perioada nu a depus la organul fiscal teritorial deconturi de TVA.

Incepand cu data de 15.06.2016, societatea a fost declarata
contribuabil inactiv ca urmare a neindeplinirii obligatiilor declarative.

In urma analizei datelor din bilanful contabil la data de
31.12.2013, organele de inspectie fiscala au constatat ca societatea a
inregistrat o cifra de afaceri care depaseste plafonul de 65.000
euro(220.000 lei), fapt pentru care, incepdnd cu data de 01.01.2014,
aceasta devine platitoare de TVA conform prevederilor art.153 alin.(1) lit.a)
pct.1 si lit.b) si art.152 alin.(6) din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu
modificarile si completarile ulterioare.

Desi societatea a fost declarata contribuabil inactiv incepand cu
data de 15.06.2016, aceasta a desfasurat activitate atat dupa aceasta data,
cat si in perioada 01.02.2015-15.06.2016, fapt pentru care in baza
prevederilor art.11 alin.(8) si (9) din Legea nr.227/2015 privind Codul fiscal,
cu modificarile si completarile ulterioare, este supusa obligatiei de plata a
TVA colectata.

Avand in vedere cele de mai sus, organele de inspectie fiscala
au procedat la recalcularea TVA de plata pentru perioada verificata.

Urmare a verificarii prin sondaj a documentelor care au stat la
baza finregistrarilor in contabilitate, organele de inspectie fiscala au
constatat ca, din activitatea desfasurata, societatea a realizat venituri din
prestari servicii in suma de S lei, conform facturilor fiscale emise in perioada
01.01.2014-31.12.2019, pentru care avea obligatia colectarii/declararii TVA
in suma de S lei, conform prevederilor art.137 alin.(1) lit.a) si art.134"42
alin.(1) si (2) lit.a) din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, art.11 alin.(8)
si (9), art.280 alin.(1)-(4), art.281 alin.(1), art.282 alin.(1) si (2) lit.a), art.286
alin.(1) lit.a) din Legea nr.227/2015 privind Codul fiscal, cu modificarile si
completarile ulterioare.

Petenta solicita anularea deciziei de impunere contestate.

lll. Avand in vedere constatarile organelor de inspectie fiscala,
motivele prezentate de contestatoare, documentele existente la dosarul
cauzei, precum si prevederile actelor normative in vigoare, se retin
urmatoarele:

A.Referitor la impozitul pe profit in suméa de S lei
Impozitul pe profit in suma de S lei a fost stabilit astfel de
organele de inspectie fiscala:
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-venituri totale realizate/nedeclarate in suma de S lei;

-cheltuieli totale in suma de S lei;

-cheltuieli nedeductibile in suma de S lei;

-profit impozabil in suma de S lei;

-impozit pe profit in suma de S lei;

-impozit pe profit declarat de societate in suma de 0 lei;

-impozit pe profit stabilit suplimentar in suma de S lei.

Societatea a fost inregistrata ca platitoare de impozit pe profit,
conform vectorului fiscal, in perioada 01.03.2010-31.01.2013. Incepand cu
data de 01.02.2013, aceasta devine platitoare de impozit pe veniturile
microintreprinderilor, urmare a indeplinirii conditiilor prevazute de lege.

La data de 31.12.2013, conform bilantului contabil la 31.12.2013,
petenta a inregistrat o cifra de afaceri de S lei, depasind plafonul de 65.000
euro (220.000 lei), astfel ca, incepand cu data de 01.01.2014, aceasta
devine platitoare de impozit pe profit.

Petenta nu a depus la organul fiscal formularul 010 “Declaratie
de inregistrare fiscala/Declaratie de mentiuni/Declaratie de radiere pentru
persoane juridice, asocieri i alte entitati fara personalitate juridica”, prin
care sa se mentioneze depasirea cifrei de afaceri si sa se faca trecerea de
la platitor de impozit pe veniturile microintreprinderii la platitor de impozit pe
profit.

De asemenea, in anul 2014, petenta nu a depus declaratiile 100-
"Declaratie privind obligatiile de plata la bugetul de stat”, singurele declaratii
depuse fiind declaratile 112 “Declaratie privind obligatile de plata a
contributiilor sociale, impozitului pe venit si evidenta nominala a persoanelor
asigurate”.

Bilantul contabil aferent anului 2014 a fost depus la data de
09.08.2020, dupa finalizarea inspectiei fiscale, fiind inregistrat la organul
fiscal sub nr.X.

1. Cauza supusa solutionarii este daca in mod legal
organele de inspectie fiscala au luat in calcul, la stabilirea profitului
impozabil, veniturile in suma de S lei inregistrate in balanta de
verificare la data de 31.12.2014, prezentata organelor de inspectie
fiscala, nedeclarate, si cheltuieli totale in suma de S lei, inregistrate in
aceeasi balanta de verificare, in conditiile in care petenta prezinta in
sustinerea contestatiei o alta balanta de verificare la data de
31.12.2014 din care rezulta ca a obtinut venituri in suma de Slei si
cheltuieli totale in suma de Slei.

In fapt, petenta a inregistrat in anul 2014 venituri din prestari
servicii in suma de S lei si cheltuieli totale in suma de S lei, asa cum rezulta
din balanta prezentata in timpul inspectiei fiscale.
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in anexa nr.2 la Raportul de inspectie fiscald nr.F-IS X, organele
de inspectie fiscala detaliaza facturile emise pentru fiecare client in parte,
valoarea totala a facturilor emise, fara TVA fiind in suma de S lei.

In contestatia formulata, petenta sustine ca a obtinut in anul
2014 venituri totale in suma de S lei si cheltuieli totale in suma de Slei si
prezinta in sustinerea acestei afirmatii o alta balanta de verificare decéat cea
prezentata organelor de inspectie fiscala.

in drept, art.19 alin.(1) si art.34 din Legea nr.571/2003 privind
Codul fioscal, cu modificarile si completarile ulterioare, prevede ca:

“Art.19-(1) Profitul impozabil se calculeaza ca diferenta intre
veniturile realizate din orice sursa si cheltuielile efectuate in scopul
realizarii de venituri, dintr-un an fiscal, din care se scad veniturile
neimpozabile si la care se adauga cheltuielile nedeductibile. La
stabilirea profitului impozabil se iau in calcul si alte elemente similare
veniturilor si cheltuielilor potrivit normelor de aplicare.”

“Art.34-(1) Declararea si plata impozitului pe profit, cu
exceptiile prevazute de prezentul articol, se efectueaza trimestrial,
pana la data de 25 inclusiv a primei luni urmatoare incheierii
trimestrelor | - lll. Definitivarea si plata impozitului pe profit aferent
anului fiscal respectiv se efectueaza pana la termenul de depunere a
declaratiei privind impozitul pe profit prevazut la art. 35.”

Din prevederile legale de mai sus rezulta ca profitul impozabil se
calculeaza ca diferenta intre veniturile realizate din orice sursa si cheltuielile
efectuate in scopul realizarii de venituri, dintr-un an fiscal, din care se scad
veniturile neimpozabile si la care se adauga cheltuielile nedeductibile si ca
declararea si plata impozitului pe profit se efectueaza trimestrial, pana la
data de 25 inclusiv a primei luni urmatoare incheierii trimestrelor | - lll,
definitivarea si plata impozitului pe profit aferent anului fiscal respectiv fiind
efectuatd pana la termenul de depunere a declaratiei privind impozitul pe
profit, respectiv pana la data de 25 februarie, inclusiv, a anului urmator.

Referitor la declararea impozitului pe profit, Anexa nr.8-
Instructiuni de completare a formularului 100 "Declaratie privind obligatiile
de plata la bugetul de stat”, cod 14.13.01.99/bs, din Ordinul presedintelui
Agentiei Nationale de Administrare Fiscala nr.101/2008 privind aprobarea
modelului si continutului formularelor utilizate pentru declararea impozitelor,
taxelor si contributiilor cu regim de stabilire prin autoimpunere sau retfinere
la sursa, cu modificariile si completarile ulterioare, prevede ca:

“1. Termenul de depunere a declaratiei:

(--:)

1.2. Trimestrial, pentru obligatiile de plata reprezentand:

a) plati anticipate, in contul impozitului pe profit anual,
datorate de societati comerciale bancare, persoane juridice romane, si
de sucursalele din Romania ale bancilor, persoane juridice straine;
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b) impozit pe profit datorat de persoane juridice romane,
altele decat cele prevazute la lit. a), precum si de catre persoanele
juridice cu_sediul social in _Romdania, infiintate potrivit legislatiei
europene®);

c) impozit pe profit din asociere datorat de persoane fizice,
rezidente si nerezidente®);

(---)

*) Pentru declararea impozitului pe profit datorat, in cursul
anului, formularul se completeaza pentru trimestrele I - lll.

(---)

3.1.2. (1) Pentru obligatiile prevazute la pozitiile 2 - 4 din
Nomenclatorul obligatiilor de plata la bugetul de stat, prevazut in
anexa nr. 15 la ordin, datorate in conformitate cu prevederile ari. 34
alin. (1) din Legea nr. 571/2003, cu modificarile si completarile
ulterioare, pentru trimestrele I - lll, formularul se completeaza astfel:

Randul 1 "Suma datorata" - se inscrie suma reprezentand
impozitul pe profit datorat pentru perioada de raportare, calculata ca
diferenta intre impozitul pe profit stabilit, cumulat de la inceputul
anului, la sfarsitul perioadei de raportare si impozitul pe profit stabilit,
cumulat de la inceputul anului, la sfarsitul perioadei precedente celei
de raportare, in situatia in care cumulat, in perioada de raportare, s-a
inregistrat profit impozabil.

In situatia in care in perioada de raportare s-a inregistrat
pierdere fiscala sau scaderea profitului impozabil, la randul 1 din
formular se va inscrie cifra 0 (zero).

Randul 2 "Suma de plata"” - se inscrie suma de la randul

1.”

De asemenea, Anexa 9- INSTRUCTIUNI de completare a
formularului 101 "Declaratie privind impozitul pe profit”, cod 14.13.01.04 din
acelasi ordin prevede ca:

“I. Depunerea declaratiei

1. Declaratia privind impozitul pe profit se completeaza si se
depune anual de catre platitorii de impozit pe profit, pana la data de 25
matrtie inclusiv a anului urmator. Contribuabilii prevazuti la art. 34 alin.
(5) lit. a) si b) din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, cu
modificarile si completarile ulterioare, depun declaratia anuala de
impozit pe profit pana la data de 25 februarie inclusiv a anului urmator.
Declaratia se depune la organul fiscal in a carui evidenta fiscala
contribuabilul este inregistrat ca platitor de impozite, taxe si
contributii.”

Astfel, petenta avea obligatia sa declare trimestrial impozitul pe
profit aferent trimestrelor I-1ll 2014 si pana la data de 25 februarie inclusiv a
anului urmator, declaratia anuala.
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Spetei 1i sunt aplicabile si prevederile art.55, art.58 alin.(1),
art.64 alin.(1) si art.124 alin.(2) din Legea nr.207/2015 privind Codul de
procedura fiscala, cu modificarile si completarile ulterioare, si anume:

“Art.55-(1) Constituie _proba orice element de fapt care
serveste la constatarea unei stari de fapt fiscale, inclusiv_inregistrari

audiovideo, date si informatii aflate in orice mediu de stocare, precum

si alte mijloace materiale de proba, care nu sunt interzise de lege.
(2) Pentru determinarea starii de fapt fiscale, organul fiscal,

in conditiile leqii, administreaza mijloace de proba, putand proceda la:

a) solicitarea _informatiilor, de orice fel, din_ _partea
contribuabilului/platitorului si a altor persoane;

b) solicitarea de expertize;

c) folosirea inscrisurilor;

d) efectuarea de constatari la fata locului;

e) efectuarea, in conditiile legii, de controale curente,
operative si inopinate sau controale tematice, dupa caz.

(3) Probele administrate vor fi coroborate si apreciate
tinandu-se seama de forta lor doveditoare recunoscuta de lege.”

“Art.58- (1) Contribuabilul/Platitorul sau alta persoana
imputernicita de acesta are obligatia de a furniza organului fiscal
informatiile necesare pentru determinarea starii de fapt fiscale.”

“Art.64 -(1) In vederea stabilirii _starii _de fapt fiscale,
contribuabilul/platitorul _are obligatia sa puna la dispozitie organului
fiscal registre, evidente, documente de afaceri si orice alte inscrisuri.
In acelasi scop, organul fiscal are dreptul sa solicite inscrisuri si altor
persoane cu care contribuabilul/platitorul are sau a avut raporturi
economice sau juridice.”

“Art.124- (2) Contribuabilul/Platitorul are obligatia sa
colaboreze la constatarea starilor de fapt fiscale. Acesta este obligat
sa dea informatii, sa prezinte la locul de desfasurare a inspectiei
fiscale toate documentele, precum si orice alte date necesare
clarificarii situatiilor de fapt relevante din punct de vedere fiscal.”

Din prevederile legale de mai sus rezulta ca pentru
determinarea starii de fapt fiscale, organul fiscal, in conditiile leqii,
administreaza mijloace de proba, putand proceda, printre altele, la folosirea
inscrisurilor, contribuabilul/platitorul avand obligatia sa puna la dispozitie
organului fiscal registre, evidente, documente de afaceri si orice alte
inscrisuri si ca contribuabilul/platitorul are obligatia sa colaboreze Ila
constatarea starilor de fapt fiscale.

Din documentele existente la dosarul cauzei se retine ca:

-petenta a pus la dispozitia organelor de inspectie fiscala o
balanta de verificare la 31.12.2014, balanta din care rezulta ca in acel an a
realizat venituri din prestari servicii in suma de S lei si cheltuieli totale in
suma de S lei;
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- organele de inspectie fiscala detaliaza, in anexa nr.2 la
Raportul de inspectie fiscala nr.F-1S X, facturile emise pentru fiecare client
in parte, valoarea totala a facturilor emise, fara TVA fiind in suma de S lei;

-organele de inspectie fiscala au luat in calcul cheltuielile
inregistrate de petenta in anul 2014, in suma totala de S lei;

-petenta sustine ca a obtinut in anul 2014 venituri totale in suma
de S lei si cheltuieli totale in suma de Slei si prezinta in sustinerea acestei
afirmatii o altd balanta de verificare decat cea prezentata organelor de
inspectie fiscala;

-petenta depune bilantul contabil aferent anului 2014 la data de
09.08.2020, dupa finalizarea inspectiei fiscale, fiind inregistrat la organul
fiscal sub nr.X;

-datele din bilant coincid cu cele inscrise in balanta de verificare
la 31.12.2014, prezentata in sustinerea contestatiei, si nu cu cele din
balanta de verificare prezentata organelor de inspecitie fiscala.

Se retine faptul ca profitul brut stabilit de organele de inspectie
fiscala, in baza balantei de verificare la data de 31.12.2014, prezentata
acestora este in suma de S lei (S lei -S lei), fata de profitul brut stabilit in
baza balantei de verificare la 31.12.2014, prezentatd in sustinerea
contestatiei, in suma de S lei (Slei -Slei). Astfel, petenta sustine ca
datoreaza un impozit pe profit mai mare decéat cel stabilit de organele de
inspectie fiscala pentru anul 2014.

Avand in vedere faptul ca, pe perioada desfasurarii inspectie
fiscale, petenta a prezentat organelor de inspectie fiscala o balanta de
verificare la data de 31.12.2014, iar in sustinerea contestatiei o alta balanta
de verificare, cu alte date, ca bilantul la 31.12.2014 a fost depus de petenta
dupa comunicarea deciziei de impunere contestata, precum si de faptul ca
organele de inspectie fiscala au avut in vedere la stabilirea impozitului pe
profit inscrisurile puse la dispozitie chiar de contestatoare, organul de
solutionarea contestatiei nu poate tine seama de documentele intocmite
ulterior emiterii deciziei de impunere contestata, astfel ca, in conformitate cu
dispozitile art.279 alin.(1) din Legea nr.207/2015 privind Codul de
procedura fiscala, cu modificarile si completarile ulterioare, coroborat cu
pct.11.1 lit.a) din Ordinul presedintelui Agentiei Nationale de Administrare
Fiscala nr.3741/2015 privind aprobarea Instructiunilor pentru aplicarea
titlului VIII din Legea nr. 207/2015 privind Codul de procedura fiscala, se va
respinge ca neintemeiata contestatia formulata de Societatea X S.R.L. lasi,
pentru acest capat de cerere.

2. Cauza supusa solutionarii este daca in mod legal
organele de inspectie fiscala au luat in calcul, la stabilirea profitului
impozabil, veniturile in suma de S lei, in conditiile in care factura
fiscala nr.X/30.06.2014, in suma totala de S lei, nu este inregistrata in
evidenta contabila, iar factura nr.X/30.04.2014, in suma de -S lei nu a
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fost prezentata nici organelor de inspectie fiscala si nici in sustinerea
contestatiei, aceste venituri nefiind declarate.

In fapt, petenta a emis factura nr.X/30.06.2014, in suma totala
de S lei, catre S.C. X S.R.L., fara a o inregistra in evidenta contabila.

De asemenea, petenta inregistreaza in evidenta contabila
factura nr.X/30.04.2014, in suma de -S lei, dar nu prezinta organelor de
inspectie fiscala aceasta factura.

Petenta sustine ca ambele facturi au fost inregistrate in evidenta
contabila si transmite prin e-mail Jurnalul de vanzari pe luna iunie 2014,
respectiv Registrul jurnal pentru luna decembrie 2014.

In drept, art.6 alin.(1) si (2) din Legea contabilitatii nr.82/1991,
republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, prevede ca:

“Art.6-(1) Orice operatiune economico-financiara efectuata
se consemneaza in momentul efectuarii ei intr-un document care sta la
baza inregistrarilor in contabilitate, dobandind astfel calitatea de
document justificativ.

(2) Documentele justificative care stau la baza inregistrarilor
in contabilitate angajeaza raspunderea persoanelor care le-au intocmit,
vizat si aprobat, precum si a celor care le-au inregistrat in contabilitate,
dupa caz.”

Din prevederile legale de mai sus rezulta ca_orice operatiune
economico-financiara efectuata se consemneaza in momentul efectuarii ei
intr-un document care sta la baza inreqistrarilor in contabilitate, dobandind
astfel calitatea de document justificativ.

Nu se retine in solutionarea favorabila a contestatiei motivatia
petentei precum ca factura nr.nr.X/30.06.2014, in suma totala de S lei, este
inregistrata in evidenta contabila deoarece, asa cum rezulta din Lista
iesirilor pentru anul 2014, transmisa prin e-mail de catre organele de
inspectie fiscala, aceasta factura nu apare in aceasta lista.

De altfel, asa cum s-a precizat la punctul 1 din prezenta decizie,
petenta si-a modificat evidenta contabila dupa incheierea inspectiei fiscale,
prezentand in sustinerea contestatiei alte documente decét cele prezentate
organelor de inspectie fiscala.

In ceea ce priveste factura nr.X/30.04.2014, se retine faptul ca
aceasta apare inregistrata in Fisa analitica cont 704, la pozitia 46, insa nu
apare in Lista iegirilor pentru anul 2014. De altfel, petenta nu a prezentat
factura respectiva nici organelor de inspectie fiscala si nici in sustinerea
contestatiei, astfel ca acestea au majorat veniturile impozabile ale anului
2014 cu suma de S lei.

Avand in vedere cele de mai sus, se retine ca in mod legal
organele de inspectie fiscala au majorat veniturile aferente anului 2014 cu
suma de S lei, astfel ca, in conformitate cu dispozitile art.279 alin.(1) din
Legea nr.207/2015 privind Codul de procedura fiscala, cu modificarile si
completarile ulterioare, coroborat cu pct.11.1 lit.a) din Ordinul presedintelui
Agentiei Nationale de Administrare Fiscala nr.3741/2015 privind aprobarea
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Instructiunilor pentru aplicarea titlului VIII din Legea nr. 207/2015 privind
Codul de procedura fiscala, se va respinge ca neintemeiata contestatia
formulata de Societatea X S.R.L. lasi, pentru acest capat de cerere.

3. Cauza supusa solutionarii este daca in mod legal
organele de inspectie fiscala au stabilit ca nu sunt deductibile
cheltuielile cu serviciile prestate de S.C. X S.R.L., in suma de S lei, in
conditiile in care societatea nu justifica cu documente faptul ca aceste
servicii au fost efectiv prestate si destinate realizarii de venituri
impozabile.

In fapt, in perioada 01.01.2014-31.12.2014, petenta a inregistrat
in evidenta contabila cheltuieli cu prestarile de servicii, in suma totala de S
lei (S lei - S lei - S lei), cu TVA, de la S.C. X S.R.L., in baza Contractului de
prestari servicii de evaluare a parcului IT nr.X/05.02.2014.

Suma de S lei (S lei +S lei) reprezinta suma scazuta in baza
Procesului verbal de compensare nr.X/31.12.2014.

Societatea nu a prezentat organelor de inspectie fiscala
documente care sa justifice prestarea serviciilor de catre S.C.X S.R.L.lasi,
in baza Contractului nr.X/05.02.2014 (devize, situatii de lucrari, rapoarte de
activitate, bonuri de consum, note de predare primire, procese verbale de
receptie, etc.).

Astfel, organele de inspectie fiscala nu au putut stabili ce
reprezinta aceste cheltuieli si daca acestea au fost efectuate in scopul
realizarii de venituri impozabile.

In drept, art.19 alin.(1) si art.21 alin.(4) lit. m) din Legea
nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare,
prevede ca:

“Art.19- (1) Profitul impozabil se calculeaza ca diferenta
intre veniturile realizate din orice sursa si cheltuielile efectuate in
scopul realizarii de venituri, dintr-un an fiscal, din care se scad
veniturile neimpozabile si la care se adauga cheltuielile nedeductibile.
La stabilirea profitului impozabil se iau in calcul si alte elemente
similare veniturilor si cheltuielilor potrivit normelor de aplicare.”

Asadar, sunt considerate cheltuieli deductibile la calculul
profitului impozabil numai cheltuielile efectuate in scopul realizarii de venituri
impozabile. Totodata, in cadrul aceluiasi art.21, la alin.(4) sunt stipulate
cheltuielile care nu sunt deductibile pentru determinarea profitului impozabil.
Astfel, potrivit prevederilor art.21 alin.(4) lit.f) si m), urmatoarele cheltuieli nu
sunt deductibile:

“Art.21-(4) Urmatoarele cheltuieli nu sunt deductibile:

(--:)

m) cheltuielile cu serviciile de management, consultanta,
asistenta sau alte prestari de servicii, pentru care contribuabilii nu pot
justifica necesitatea prestarii acestora in scopul activitatilor
desfasurate si pentru care nu sunt incheiate contracte;”
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Potrivit acestor prevederi legale, cheltuielile cu serviciile de
management, consultanta, asistenta sau alte prestari de servicii, pentru care
contribuabilii nu pot justifica necesitatea prestarii acestora in scopul
activitatilor desfasurate si pentru care nu sunt incheiate contracte, nu sunt
deductibile fiscal.

In explicitarea prevederilor legale mai sus mentionate, legiuitorul
a stipulat la pct.48 al Titlului Il din Normele metodologice de aplicare a Legii
nr.571/2003 privind Codul fiscal, aprobate prin Hotararea Guvernului
nr.44/2004, cu modificarile si completarile ulterioare, urmatoarele:

“48. Pentru a deduce -cheltuielile cu serviciile de
management, consultanta, asistenta sau alte prestari de servicii
trebuie sa se indeplineasca cumulativ urmatoarele conditii:

- serviciile trebuie sa fie efectiv prestate, sa fie executate in
baza unui contract incheiat intre parti sau in baza oricarei forme
contractuale prevazute de lege; justificarea prestarii efective a
serviciilor se efectueaza prin: situatii de lucrari, procese-verbale de
receptie, rapoarte de lucru, studii de fezabilitate, de piata sau orice alte
materiale corespunzatoare;

- contribuabilul trebuie sa dovedeasca necesitatea
efectuarii cheltuielilor prin specificul activitatilor desfasurate. [...]”

Prin urmare, conform prevederilor citate mai sus, pentru a putea
beneficia de dreptul de deducere a cheltuielilor cu serviciile de management,
consultanta, asistenta sau alte prestari de servicii, contribuabilul trebuie sa
indeplineasca cumulativ urmatoarele conditii: serviciile trebuie sa fie efectiv
prestate, justificarea prestarii efective a acestor servicii efectuandu-se prin
situatii de lucrari, procese-verbale de receptie, rapoarte de lucru, studii de
fezabilitate, de piata sau orice alte materiale corespunzatoare, serviciile
trebuie sa fie executate in baza unui contract incheiat intre parti sau in baza
oricarei forme contractuale prevazute de lege si contribuabilul trebuie sa
dovedeasca necesitatea efectuarii cheltuielilor prin specificul activitatilor
desfasurate.

Cu alte cuvinte, indeplinirea partiala a acestor conditii expres
stipulate de legiuitor are drept consecinta pierderea dreptului de deducere a
cheltuielilor cu serviciile in cauza.

In plus, din interpretarea textelor de lege mai sus mentionate,
obligatia justificarii cu documente legale a prestarii efective a serviciilor si a
necesitatii acestora ii revine contribuabilului care deduce cheltuielile cu
respectivele servicii.

In Contractul de prestari servicii de evaluare a parcului IT
nr.X/05.02.2014, incheiat intre petenta si S.C. X S.R.L. lasi, sunt prevazute
urmatoarele:

-"4.1. Prestatorul, se obligd sa furnizeze servicii de evaluare a
parcului IT, in perioada/perioadele convenite...”;

-” 6 Documentele contractului

6.1.-Documentele prezentului contract sunt:
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Anexa nr.l: Oferta de servicii;

Anexa nr.ll: Oferta financiara;

Anexa nr.lll: Lista locatiilor de evaluat;

Anexa nr.IV: Procedura de lucru;

Anexa nr.V: Formulare si alte documente relevante.”

-"Anexa IV-PROCEDURA DE EVALUARE A PARCULUI IT
EON”

Din documentele existente la dosarul cauzei rezulta urmatoarele:

-din Contractul de prestari servicii de evaluare a parcului IT
nr.X/05.02.2014 rezulta ca prestatorul, S.C. X S.R.L. lasi, efectueaza
evaluarea parcului IT apartindnd petentei;

-din balanta de verificare la data de 31.12.2014, prezentata de
petenta organelor de inspectie fiscala, rezulta ca in anul 2014 aceasta
detinea doar mobilier de birotica, in valoare de S lei, la sfarsitul anului soldul
fiind zero;

-contractul de prestari servicii, depus de petenta in sustinerea
contestatiei, contine doar anexa nr.1V;

-in Anexa nr.IV este prevazuta procedura de evaluare a parcului
IT apartinand EON si nu petentei;

-din devizele de lucrari prezentate de societate in sustinerea
contestatiei rezulta ca un numar de angajati ai S.C. X S.R.L. s-a deplasat la
anumite adrese, care nu au nicio legatura cu petenta, devizele respective
nefiind semnate si stampilate de beneficiarul serviciilor. De asemenea, din
devize nu rezulta ce servicii au fost prestate si pentru cine, sumele din
devize nu coincid cu sumele din facturi, acestea neputand fi identificate cu
facturile emise de S.C. X S.R.L. lasi;

-valoarea serviciilor prestate de S.C. X S.R.L. lasi catre petenta
este in suma de S lei, asa cum rezulta din Fisa analitica partener X S.R.L.,
pentru perioada ianuarie 2014-decembrie 2014, pusa la dispozitie organelor
de inspectie fiscala in timpul verificarilor efectuate, si nu de S lei, agsa cum
precizeaza petenta. Fisa analitica partener X S.R.L., depusa de petenta in
sustinerea contestatiei, din care rezulta ca au fost prestate servicii de catre
S.C. X S.R.L. lagi in valoare de S lei, este aferenta perioadei ianuarie 2014-
iunie 2014.

Astfel, se retine faptul ca detinerea unor facturi, nu este
suficienta pentru a beneficia de dreptul de deducere a cheltuielilor cu
serviciile facturate de S.C. X S.R.L lasi, contribuabilul trebuie sa justifice cu
documente faptul ca achizitile de bunuri si servicii in cauza, au fost
efectuate in scopul realizarii de venituri impozabile. i

Mai mult, se retine ca potrivit considerentelor Inaltei Curti de
Casatie si Justitie cuprinse in Decizia nr.1261/12.03.2014:

»(---) pentru a admite deductibilitatea costului acestor
servicii dar si a TVA se impune prezentarea de probe care sa faca
dovada prestarii efective a serviciilor dar si a legaturii cheltuielilor la
care se refera cu activitatea curenta a contribuabilului.
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Avand in vedere marea diversitate a serviciilor de
management, asistenta sau alte servicii legea romana inclusiv normele
metodologice nu fixeaza o lista exhaustiva de mijloace de proba
admisibile pentru a dovedi faptul ca serviciile au fost efectiv prestate.

La pct.48 din norme sunt prevazute cu titlu exemplificativ
cateva mijloace de probe admisibile pentru a dovedi ca serviciile au
fost efectiv prestate cum ar fi situatii de lucrari, procese verbale de
receptie, rapoarte de lucrari, studiu de fezabilitate, de piata, insa pot fi
produse de catre contribuabil si alte probe in functie de specificul
activitatii desfagurate.

In privinta legaturii cheltuielilor cu activitatea curenta a
contribuabilului trebuie sa se aiba in vedere posibilitatile interne ale
societatii fata de care nu se poate realiza activitatea la standardele
impuse de actionariatul acesteia.”

Avand in vedere caracteristicile particulare care diferentiaza
serviciile de produse, in principal, intangibilitatea serviciilor si imposibilitatea
prefigurarii lor cat mai fidele si cat mai exacte, precum si varietatea acestora,
acestea au determinat impunerea unor masuri legale exprese pentru a
putea beneficia de dreptul de deducere al cheltuielilor. Astfel, contribuabilul
trebuie sa justifice cu documente necesitatea achizitionarii serviciilor in
scopul obtinerii de venituri impozabile.

Prin urmare, argumentele invocate de societate in sustinerea
deductibilitatii cheltuielilor inscrise in facturile emise de S.C. X S.R.L. lasi,
fara sa fie probate cu documente justificative, nu sunt de natura sa combata
si nici nu inlatura constatarile organelor de inspectie fiscala.

De asemenea, in speta se retine Decizia nr.1325/2012, anexata
in copie la dosarul cauzei, prin care Inalta Curte de Casatie si Justitie a
retinut faptul ca ,urmare a prevederilor art. 145 alin. (3) lit. a) din Codul fiscal,
persoana impozabilda care pretinde exercitarea dreptului de deducere
frebuie sa justifice prestarea serviciilor cu documente din care sa rezulte
natura serviciilor prestate”, precum si faptul ca ,efectuarea corespunzétoare
a serviciului trebuie probata, céaci legiutorul a conceput dreptul de deducere
nu ca pe o fictiune, folosirea sintagmei serviciul sa fie prestat, implica
prezentarea dovezilor de prestare a realitatii serviciilor prestate”.

Intr-adevar, proba (dovada) prestarii efective a serviciilor gi
necesitatea achizitionarii acestora, depinde de natura serviciului prestat, de
specificul activitatii, motive pentru care nu a fost prevazut un anumit tip de
document justificativ, lasandu-se la latitudinea/aprecierea contribuabilului
(prestator) sa stabileasca ce documente se impun a fi  intocmite.

Totusi, indiferent de probele (dovezile) aduse de contribuabil,
acestea trebuie sa prezinte un anumit grad de exactitate si de detaliu pentru
a putea permite o identificare a acestora in corelatie cu serviciul prestat si
cu specificul activitatii desfasurate.

Astfel, organul de solutionare a contestatiei retine ca simpla
achizitie a unui bun si/sau serviciu pe numele persoanei impozabile nu
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constituie si o prezumtie a utilizarii in scop economic a bunului si/sau
serviciului achizitionat, respectiv pentru desfasurarea unei activitafi
economice care sa dea nastere la operatiuni taxabile.

In speta, s-a analizat dreptul de deducere a cheltuielilor
inregistrate in evidenta contabila de catre societate in baza Contractului de
prestari servicii de evaluare a parcului IT nr.X/05.02.2014, constatandu-se
faptul ca, asa cum s-a retinut mai sus, din punct de vedere fiscal
contestatoarea nu a justificat cu documente ca aceste servicii au fost efectiv
prestate si destinate realizarii de venituri impozabile.

Prin urmare, in temeiul art.279 alin.(1) din Legea nr.207/2015
privind Codul de procedura fiscala, cu modificarile si completarile ulterioare,
coroborat cu pct.11.1 lit.a) din Ordinul presedintelui Agentiei Nationale de
Administrare Fiscala nr.3741/2015 privind aprobarea Instructiunilor pentru
aplicarea titlului VIII din Legea nr. 207/2015 privind Codul de procedura
fiscala, se va respinge ca neintemeiata contestatia formulata de Societatea
XS.R.L. lasi, pentru acest capat de cerere.

* * %

Avand in vedere faptul ca la punctul A, subpunctele 1-3, din
prezenta decizie s-a respins ca neintemeiata contestatia, sumele care au
facut obiectul acestor puncte reprezentand influente care au condus la
stabilirea impozitului pe profit in suma de S lei, se va respinge ca
neintemeiata contestatia formulata de S.C. X S.R.L. lasi impotriva Deciziei
de impunere privind obligatiile fiscale principale aferente diferentelor bazelor
de impozitare stabile in cadrul inspectiei fiscale la persoane juridice nr.F-IS
X emisa in baza Raportului de inspectie fiscala nr.F-IS X, pentru impozitul
pe profit in suma de S lei.

B.Referitor la _impozitul _pe veniturile _microintreprinderilor _in
suméa de S lei

Cauza supusa solutionarii este daca petenta datoreaza
impozitul pe veniturile microintreprinderilor in suma de S lei, in
conditiile in care argumentele prezentate de petenta, in sustinerea
contestatiei, nu sunt de natura sa infirme constatarile organelor de
inspectie fiscala

In fapt, conform balantelor de verificare, societatea a inregistrat
in perioada 01.01.2015-31.12.2019 venituri in suma totala de S lei, pentru
care a calculat si inregistrat in evidenta contabila un impozit pe veniturile
microintreprinderilor in suma de S lei, impozit ce nu a fost declarat la
organul fiscal.

Urmare a verificarii prin sondaj a documentelor care au stat la
baza inregistrarilor in contabilitate, in jurnalele de vanzari si in balantele de
verificare, organele de inspectie fiscala au stabilit pentru perioada
01.01.2015-31.12.2019 venituri impozabile in suma de S lei, carora le
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corespunde un impozit pe veniturile microintreprinderilor in suma de S lei,
astfel:

-anul 2015, venituri in suma de S lei x 3%=S lei;

-anul 2016, venituri in suma de S lei x 3%= S lei;

-anul 2017, venituri in suma de S lei x 3%= Sei;

-anul 2018, venituri in suma de 0 lei;

-anul 2019, venituri in suma de 0 lei.

Impozitul pe veniturile microintreprinderilor in suma de S lei a
fost stabilit suplimentar in bata prevederilor art.art.112”9 alin.(1) din Legea
nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare,
art.81 alin.(1M), art.82 alin.(2) si (3) si art.83 alin.(3) pct.3 si alin.(4) din
Ordonanta Guvernului nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala,
republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, art.101 alin.(1), art.102
alin.(2) si (3) din Legea nr.207/2015 privind Codul de procedura fiscala, cu
modificarile si completarile ulterioare si art.47 si art.51 din Legea
nr.227/2015 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare.

Petenta sustine ca veniturile luate in calcul de organele de
inspectie fiscala pentru stabilirea impozitului pe veniturile microintreprinderii
nu corespund cu cele din evidenta contabila si ca impozitul datorat pentru
perioada 01.01.2015-31.12.2019 este in suma de S lei, nu S lei, asa cum au
stabilit organele de inspectie fiscala.

Astfel, petenta a inregistrat in evidenta contabila urmatoarele
venituri:

-anul 2015, venituri in suma deS lei;

-anul 2016, venituri in suma de S lei;

-anul 2017, venituri in suma de S lei;

-anul 2018, venituri in suma de 0 lei;

-anul 2019, venituri in suma de 0 lei.

In drept, art. 112”3, art.11275, art.112*7 si art.112"9 din Legea
nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare,
prevede ca:

“Art.11273 Impozitul stabilit prin prezentul titlu, denumit
impozit pe veniturile microintreprinderilor, se aplica asupra veniturilor
din orice sursa, cu exceptia celor prevazute la art. 11217.”

“Art.11275 Cota de impozitare pe veniturile
microintreprinderilor este 3%.”

“Art.11217-(1) Baza impozabila a impozitului pe veniturile
microintreprinderilor o constituie veniturile din orice sursa, din care se
scad:

a) veniturile aferente costurilor stocurilor de produse;

b) veniturile aferente costurilor serviciilor in curs de
executie;

c) veniturile din productia de imobilizari corporale si
necorporale;

d) veniturile din subventii;
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e) veniturile din provizioane si ajustari pentru depreciere
sau pierdere de valoare;

f) veniturile rezultate din restituirea sau anularea unor
dobanzi si/sau penalitati de intarziere, care au fost cheltuieli
nedeductibile la calculul profitului impozabil;

g) veniturile realizate din despagubiri, de la societatile de
asigurare/reasigurare, pentru pagubele produse bunurilor de natura
stocurilor sau a activelor corporale proprii;

h) veniturile din diferente de curs valutar;

i) veniturile financiare inregistrate ca urmare a decontarii
creantelor si datoriilor in lei in functie de un curs valutar diferit de cel
la care au fost inregistrate initial;

j) valoarea reducerilor comerciale acordate ulterior
facturarii.”

“Art.112149-(1) Calculul si plata impozitului pe veniturile
microintreprinderilor se efectueaza trimestrial, pana la data de 25
inclusiv a lunii urmatoare trimestrului pentru care se calculeaza
impozitul.

(2) Microintreprinderile au obligatia de a depune, pana la
termenul _de plata a _impozitului, declaratia de impozit pe veniturile
microintreprinderilor.

(3) Obligatia fiscala reglementata de prezentul titlu
reprezinta venit al bugetului de stat.”

Incepand cu data de 01.01.2016, spetei ii sunt aplicabile
prevederile art.49, art.51, art.53 si art.56 din Legea nr.227/2015 privind
Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare, si anume:

“Art.49 Impozitul stabilit prin prezentul titlu, denumit
impozit pe veniturile microintreprinderilor, se aplica asupra bazei
impozabile determinate potrivit art. 53.”

“Art.51- (1) Cotele de impozitare pe veniturile
microintreprinderilor sunt:

a) 1% pentru microintreprinderile care au unul sau mai multi

salariati;

b) *** Abrogata

c) 3%, pentru microintreprinderile care nu au salariati.”

“Art.53-(1) Baza impozabila a impozitului pe veniturile
microintreprinderilor o constituie veniturile din orice sursa, din care se
scad:

a) veniturile aferente costurilor stocurilor de produse;

b)veniturile aferente costurilor serviciilor in curs de
executie;

c)veniturile din productia de imobilizari corporale si
necorporale;

d) veniturile din subventii;
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e) veniturile din provizioane, ajustari pentru depreciere sau
pentru pierdere de valoare, care au fost cheltuieli nedeductibile la
calculul profitului impozabil sau au fost constituite in perioada in care
persoana juridica romana era supusa impozitului pe veniturile
microintreprinderilor;

e/ 1) veniturile din ajustari pentru pierderi agteptate aferente
activelor financiare constituite de persoanele juridice romane care
reasigurarilor, al pietei de capital, care au fost cheltuieli nedeductibile
la calculul profitului impozabil sau au fost constituite in perioada in
care persoana juridica romana era supusa impozitului pe veniturile
microintreprinderilor;

f) veniturile rezultate din restituirea sau anularea unor
dobanzi si/sau penalitati de intarziere, care au fost cheltuieli
nedeductibile la calculul profitului impozabil;

g) veniturile realizate din despagubiri, de la societatile de
asigurare/reasigurare, pentru pagubele produse bunurilor de natura
stocurilor sau a activelor corporale proprii;

h) veniturile din diferente de curs valutar;

i) veniturile financiare aferente creantelor si datoriilor cu
decontare in functie de cursul unei valute, rezultate din evaluarea sau
decontarea acestora;

j) valoarea reducerilor comerciale acordate ulterior
facturarii, inregistrate in contul 709", potrivit reglementarilor contabile
aplicabile;

k) veniturile aferente titlurilor de plata obtinute de
persoanele indreptatite, potrivit legii, titulari initiali aflati in evidenta
Comisiei Centrale pentru Stabilirea Despagubirilor sau mostenitorii
legali ai acestora;

1) despagubirile primite in baza hotararilor Curtii Europene a
Drepturilor Omului;

m) veniturile obtinute dintr-un stat strain cu care Romania
are incheiata conventie de evitare a dublei impuneri, daca acestea au
fost impozitate in statul strain.”

“Art.56-(1) Calculul si plata impozitului pe veniturile
microintreprinderilor se efectueaza trimestrial, pana la data de 25
inclusiv a lunii urmatoare trimestrului pentru care se calculeaza
impozitul.

(-.)

(2) Microintreprinderile au obligatia de a depune, pana la
termenul de plata a impozitului, declaratia de impozit pe veniturile
microintreprinderilor.”

Spetei ii sunt aplicabile prevederile art.81 din Ordonanta
Guvernului nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, cu
modificarile si completarile ulterioare, si anume:
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“Art.81- (1) Declaratia fiscala se depune de catre persoanele
obligate potrivit Codului fiscal, la termenele stabilite de acesta.”

Incepand cu data de 01.01.2016, spetei ii sunt aplicabile
prevederile art.101 din Legea nr.207/2015 privind Codul de procedura
fiscala, cu modificarile si completarile ulterioare, si anume:

“Art.101-(1) Declaratia fiscala se depune de catre
persoanele obligate potrivit Codului fiscal sau altor legi speciale, la
termenele stabilite de acestea.”

Din documentele existente la dosarul cauzei se retine ca petenta
a prezentat in sustinerea contestatiei alte balante de verificare la
31.12.2015, 31.12.2016 si 31.12.2017 decéat cele prezentate organelor de
inspectie fiscala. Astfel:

-din balanta de verificare la 31.12.2015, depusa de petenta in
sustinerea contestatiei, rezulta ca in acest an a realizat venituri in suma deS
lei, iar din cea prezentata organelor de inspectie fiscala, in timpul efectuarii
inspectiei fiscale, rezulta venituri in suma de S lei;

-din balanta de verificare la 31.12.2016, depusa de petenta in
sustinerea contestatiei, rezulta ca in acest an a realizat venituri in suma de
S lei, iar din cea prezentata organelor de inspectie fiscala, in timpul
efectuarii inspectiei fiscale, rezulta venituri in suma de S lei;

-din balanta de verificare la 31.12.2017, depusa de petenta in
sustinerea contestatiei, rezulta ca in acest an a realizat venituri in suma de
S lei, aceeasi suma regasindu-se si in balanta de verificare la data de
31.12.2017 prezentata porganelor de inspectie fiscala.

De asemenea, din documentele existente la dosarul cauzei,
rezulta ca in anul 2016, petenta nu a inregistrat in evidenta contabila factura
nr.X/31.10.2016, emisa catre CMI X, in suma de S lei, iar in anul 2017,
factura nr.X/29.11.2017, emisa tot catre CMI X, in suma de Slei.

Astfel, organele de inspectie fiscala au majorat veniturile
impozabile pentru anii 2016 si 2017, inregistrate in balantele de verificare
prezentate de catre petenta, cu suma de S lei, rezultand urmatoarele:

-venituri anul 2016 in suma de S lei (S lei +S lei);

-venituri anul 2017 in suma de Slei (S lei +S lei).

Trebuie avute in vedere si prevederile art.55, art.58 alin.(1),
art.64 alin.(1) si art.124 alin.(2) din Legea nr.207/2015 privind Codul de
procedura fiscala, cu modificarile si completarile ulterioare, si anume:

“Art.55-(1) Constituie proba orice element de fapt care
serveste la constatarea unei stari de fapt fiscale, inclusiv_inreqistrari
audiovideo, date si informatii aflate in orice mediu de stocare, precum
si alte mijloace materiale de proba, care nu sunt interzise de lege.

(2) Pentru determinarea starii de fapt fiscale, organul fiscal,
in conditiile legii, administreaza mijloace de proba, putand proceda la:

a) solicitarea _informatiilor, de orice fel, din partea

contribuabilului/platitorului si a altor persoane;
b) solicitarea de expertize;
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c) folosirea inscrisurilor;

d) efectuarea de constatari la fata locului;

e) efectuarea, in conditiile legii, de controale curente,
operative si inopinate sau controale tematice, dupa caz.

(3) Probele administrate vor fi coroborate si apreciate
tinandu-se seama de forta lor doveditoare recunoscuta de lege.”

“Art.58- (1) Contribuabilul/Platitorul sau alta persoana
imputernicita de acesta are obligatia de a furniza organului fiscal
informatiile necesare pentru determinarea starii de fapt fiscale.”

“Art.64 -(1) In vederea stabilirii _starii _de fapt fiscale,
contribuabilul/platitorul_are obligatia sa puna la dispozitie organului
fiscal registre, evidente, documente de afaceri si orice alte inscrisuri.
In acelasi scop, organul fiscal are dreptul sa solicite inscrisuri si altor
persoane cu care contribuabilul/platitorul are sau a avut raporturi
economice sau juridice.”

“Art.124- (2) Contribuabilul/Platitorul are obligatia sa
colaboreze la constatarea starilor de fapt fiscale. Acesta este obligat
sa dea informatii, sa prezinte la locul de desfasurare a inspectiei
fiscale toate documentele, precum si orice alte date necesare
clarificarii situatiilor de fapt relevante din punct de vedere fiscal.”

Din prevederile legale de mai sus rezulta ca pentru
determinarea starii de fapt fiscale, organul fiscal, in conditiile leqii,
administreaza mijloace de proba, putand proceda, printre altele, la folosirea
inscrisurilor, contribuabilul/platitorul avand obligatia sa puna la dispozitie
organului fiscal registre, evidente, documente de afaceri si orice alte
inscrisuri si ca contribuabilul/platitorul are obligatia sa colaboreze Ila
constatarea starilor de fapt fiscale.

Avand in vedere faptul ca, pe perioada desfasurarii inspectie
fiscale, petenta a prezentat organelor de inspectie fiscala balante de
verificare la data de 31.12.2015, 31.12.2016 si 31.12.2017, in care sunt
inscrise anumite venituri, iar in sustinerea contestatiei alte balante de
verificare, cu alte venituri, ca aceasta nu a inregistrat in evidenta contabila
factura nr.X/31.10.2016, in suma de S lei, si factura nr.X/29.11.2017, tot in
suma de Slei, emise catre CMI X, precum si de faptul ca organele de
inspectie fiscala au avut in vedere la stabilirea impozitului pe veniturile
microintreprinderii inscrisurile puse la dispozitie chiar de contestatoare
(balante de verificare, fisa partener), organul de solutionarea contestatiei nu
poate tine seama de documentele intocmite ulterior emiterii deciziei de
impunere contestata, astfel ca, in conformitate cu dispozitiile art.279 alin.(1)
din Legea nr.207/2015 privind Codul de procedura fiscala, cu modificarile si
completarile ulterioare, coroborat cu pct.11.1 lit.a) din Ordinul presedintelui
Agentiei Nationale de Administrare Fiscala nr.3741/2015 privind aprobarea
Instructiunilor pentru aplicarea titlului VIII din Legea nr. 207/2015 privind
Codul de procedura fiscala, se va respinge ca neintemeiata contestatia
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formulata de Societatea X S.R.L. lasi, pentru impozitul pe veniturile
microintreprinderilor in suma de S lei.

C.Referitor la taxa pe valoarea addugata in suma de S lei

Cauza supusa solutionarii consta in a ne pronunta daca in
mod legal organele de inspectie fiscala au colectat taxa pe valoarea
adaugata aferenta perioadei 01.01.2014-31.12.2017, in suma de S lei, in
conditiile in care nu au verificat si nu au acordat dreptul de deducere
a taxei pe valoarea adaugata aferenta achizitiilor efectuate in anumite
perioade, iar pentru perioada de dinainte si de dupa perioada avizata
(26.06.2014-01.02.2015), prin Avizul de inspectie fiscala nr.F-IS
X/15.06.2020, respectiv 01-01.2014-25.06.2014 si 02.02.2015-31.12.2017,
organele de inspectie fiscala nu au emis aviz pentru extinderea
perioadei verificate

In fapt, societatea este inregistrata, conform vectorului fiscal, ca
platitor lunar de TVA in perioada 26.06.2014-31.01.2015, iar conform
informatiilor din baza de date a Agentiei Nationale de Administrare Fiscala,
pentru aceasta perioada nu a depus la organul fiscal teritorial deconturi de
TVA.

in perioada 01.02.2015-14.06.2016, societatea a avut codul de
TVA anulat.

Incepand cu data de 15.06.2016, societatea a fost declarata
contribuabil inactiv ca urmare a neindeplinirii obligatiilor declarative.

In urma analizei datelor din bilanful contabil la data de
31.12.2013, organele de inspectie fiscala au constatat ca societatea a
inregistrat o cifra de afaceri care depaseste plafonul de 65.000 euro
(220.000 lei), fapt pentru care, incepand cu data de 01.01.2014, aceasta
devine platitoare de TVA conform prevederilor art.153 alin.(1) lit.a) pct.1 si
lit.b) si art.152 alin.(6) din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu
modificarile si completarile ulterioare.

Desi societatea a avut codul de TVA anulat incepand cu data de
01.02.2015 si a fost declarata contribuabil inactiv incepand cu data de
15.06.2016, aceasta a desfasurat activitate atat dupa aceasta data, cat si in
perioada 01.02.2015-15.06.2016, fapt pentru care in baza prevederilor
art.11 alin.(8) si (9) din Legea nr.227/2015 privind Codul fiscal, cu
modificarile si completarile ulterioare, este supusa obligatiei de plata a TVA
colectata.

Avand in vedere cele de mai sus, organele de inspectie fiscala
au procedat la recalcularea TVA de plata pentru perioada verificata.

Urmare a verificarii prin sondaj a documentelor care au stat la
baza finregistrarilor in contabilitate, organele de inspectie fiscala au
constatat ca, din activitatea desfasurata, societatea a realizat venituri din
prestari servicii in suma de S lei, conform facturilor fiscale emise in perioada
01.01.2014-31.12.2019, pentru care avea obligatia colectarii/declararii TVA
in suma de S lei, conform prevederilor art.137 alin.(1) lit.a) si art.134"42

Exemplarul 3/4
Nazument care contine date cu caracter personal protejate de prevederile Regulamentului (UE) 2016/679

Paie 23 of 41




aI|n (1) si (2) lit.a) din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, art.11 alin.(8)

si (9), art.280 alin.(1)-(4), art.281 alin.(1), art.282 alin.(1) si (2) lit.a), art.286
aI|n (1) lit.a) din Legea nr.227/2015 privind Codul fiscal, cu modificarile si
completarile ulterioare.

Asadar, organele de inspectie fiscala au colectat taxa pe
valoarea adaugata aferenta veniturilor inregistrate pentru intreaga perioada
verificata, fara a acorda dreptul de deducere aferent achizitiilor in perioadele
in care petenta avea acest drept.

1. In ceea ce priveste taxa pe valoarea adiugati aferentd
perioadei 01.01.2014-25.06.2014

In fapt, in urma analizei datelor din bilanful contabil la data de
31.12.2013, organele de inspectie fiscala au constatat ca societatea a
inregistrat o cifra de afaceri care depaseste plafonul de 65.000 euro
(220.000 lei), fapt pentru care, incepand cu data de 01.01.2014, aceasta
devine platitoare de TVA conform prevederilor art.153 alin.(1) lit.a) pct.1 si
lit.o) si art.152 alin.(6) din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu
modificarile si completarile ulterioare.

Pentru aceasta perioada, organele de inspectie fiscala doar au
colectat taxa pe valoarea adaugata aferenta veniturilor inregistrate,
neacordand dreptul de deducere aferent achizitiilor efectuate.

In drept, art.125"1, art.126 alin.(1), art.152 alin.(1) si (6) si
art.153 din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si
completarile ulterioare, si Normele metodologice de aplicare, aprobate prin
Hotararea Guvernului nr.44/2004, cu modificarile si completarile ulterioare,
prevad ca:

Codul fiscal A

"Art. 12521 - (1) In sensul prezentului titlu, termenii si
expresiile de mai jos au urmatoarele semnificatii:

(-..)

18. persoana impozabila are intelesul art. 127 alin. (1) si
reprezinta persoana fizica, grupul de persoane, institutia publica,
persoana juridica, precum gi orice entitate capabila sa desfagoare o
activitate economica;

(--:)

20. persoana neimpozabila reprezinta persoana care nu
indeplineste conditiile art. 127 alin. (1) pentru a fi considerata persoana
impozabila;

21. persoana reprezinta o persoana impozabila sau o
persoana juridica neimpozabila sau o persoana neimpozabila;”

“Art.126-(1) Din punct de vedere al taxei sunt operatiuni
impozabile in Romania cele care indeplinesc cumulativ urmatoarele
conditii:
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a) operatiunile care, in sensul art. 128 - 130, constituie
sau sunt asimilate cu o livrare de bunuri sau o prestare de servicii, in
sfera taxei, efectuate cu plata;

b) locul de livrare a bunurilor sau de prestare a serviciilor
este considerat a fi in Romania, in conformitate cu prevederile art. 132
si 133;

c) livrarea bunurilor sau prestarea serviciilor este
realizata de o persoana impozabila, astfel cum este definita la art. 127
alin. (1), actionand ca atare;

d) livrarea bunurilor sau prestarea serviciilor sa rezulte
din una dintre activitatile economice prevazute la art. 127 alin. (2);”

“Art.152-(1) Persoana impozabila stabilita in Romania
conform art. 12571 alin. (2) lit. a), a carei cifra de afaceri anuala,
declarata sau realizata, este inferioara plafonului de 65.000 euro, al
carui echivalent in lei se stabileste la cursul de schimb comunicat de
Banca Nationala a Romaniei la data aderarii si se rotunjeste Ila
urmatoarea mie, respectiv 220.000 lei, poate aplica scutirea de taxa,
denumita in continuare regim special de scutire, pentru operatiunile
prevazute la art. 126 alin. (1), cu exceptia livrarilor intracomunitare de
mijloace de transport noi, scutite conform art. 143 alin. (2) lit. b).

(...)

(6) Persoana impozabila care aplica regimul special de
scutire si a carei cifra de afaceri, prevazuta la alin. (2), este mai mare
sau egala cu plafonul de scutire prevazut la alin. (1) trebuie sa solicite
inregistrarea in scopuri de TVA, conform art. 153, in termen de 10 zile
de la data atingerii ori depasirii plafonului. Data atingerii sau depasirii
plafonului se considera a fi prima zi a lunii calendaristice urmatoare
celei in care plafonul a fost atins ori depasit. Regimul special de
scutire se aplica pana la data inregistrarii in scopuri de TVA, conform
art. 153. Daca persoana impozabila respectiva nu solicita sau solicita
inregistrarea cu intarziere, organele fiscale competente au dreptul sa
stabileasca obligatii privind taxa de plata si accesotiile aferente, de la
data la care ar fi trebuit sa fie inregistrata in scopuri de taxa conform
art. 153.”

“Art.153-(1) Persoana impozabila care are sediul activitatii
economice in Romania si realizeaza sau intentioneaza sa realizeze o
activitate economica ce implica operatiuni taxabile, scutite de taxa pe
valoarea adaugata cu drept de deducere si/sau operatiuni rezultate din
activitati economice pentru care locul livrarii/prestarii se considera ca
fiind in strainatate, daca taxa ar fi deductibila, in cazul in care aceste
operatiuni ar fi fost realizate in Romania conform art. 145 alin. (2) lit. b)
si d), trebuie sa solicite inregistrarea in scopuri de TVA la organul
fiscal competent, dupa cum urmeaza:

a) inainte de realizarea unor astfel de operatiuni, in
urmatoarele cazuri:
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1. daca declara ca urmeaza sa realizeze o cifra de afaceri
care atinge sau depaseste plafonul de scutire prevazut la art. 152 alin.
(1), cu privire la regimul special de scutire pentru intreprinderile mici;

2. daca declara ca urmeaza sa realizeze o cifra de afaceri
inferioara plafonului de scutire prevazut la art. 152 alin. (1), dar opteaza
pentru aplicarea regimului normal de taxa;

b) daca in cursul unui an calendaristic atinge sau depaseste
plafonul de scutire prevazut la art. 152 alin. (1), in termen de 10 zile de
la sfarsitul lunii in care a atins sau a depasit acest plafon;

c) daca cifra de afaceri realizata in cursul unui an
calendaristic este inferioara plafonului de scutire prevazut la art. 152
alin. (1), dar opteaza pentru aplicarea regimului normal de taxa;

d) daca efectueaza operatiuni scutite de taxa si opteaza
pentru taxarea acestora, conform art. 141 alin. (3).

(---)

(7) Organele fiscale competente vor inregistra in scopuri de
TVA, conform prezentului articol, toate persoanele care, in
conformitate cu prevederile prezentului titlu, sunt obligate sa solicite
inregistrarea, conform alin. (1), (2), (4) sau (5).

(8) In cazul in care o persoana este obligata sa se
inregistreze in scopuri de TVA, in conformitate cu prevederile alin. (1)
lit. b), alin. (2), (4) sau (5), si nu solicita inregistrarea, organele fiscale
competente vor inregistra persoana respectiva din oficiu.”

Norme metodologice

“62.(2) In cazul in care persoana impozabila a atins sau a
depasit plafonul de scutire si nu a solicitat inregistrarea in scopuri de
TVA conform legii, organele fiscale competente vor proceda dupa cum
urmeaza:

(---)

b) in cazul in care nerespectarea prevederilor legale este
identificata dupa inregistrarea persoanei impozabile in scopuri de TVA
conform art. 153 din Codul fiscal, organele de control vor solicita plata
laxei pe care persoana impozabila ar fi trebuit sa o colecteze daca ar fi
fost inregistrata normal in scopuri de taxa conform art. 153 din Codul
fiscal, pe perioada cuprinsa intre data la care persoana respectiva ar fi
fost inregistrata in scopuri de taxa daca ar fi solicitat inregistrarea in
termenul prevazut de lege si data la care a fost inregistrata.

(-..)

(5) Persoanele impozabile care nu au solicitat inregistrarea
in scopuri de TVA in termenul prevazut de lege, indiferent daca au
facut sau nu obiectul inspectiei fiscale, au dreptul sa ajusteze in primul
decont depus dupa inregistrare sau, dupa caz, intr-un decont ulterior,
in conditiile prevazute la art. 145 - 149 din Codul fiscal:

a) taxa deductibila aferenta bunurilor aflate in stoc si
serviciilor neutilizate la data la care persoana respectiva ar fi fost
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inregistrata in scopuri de taxa daca ar fi solicitat inregistrarea in
termenul prevazut de lege;

b) taxa deductibila aferenta activelor corporale fixe, inclusiv
celor aflate in curs de executie, aflate in proprietatea sa la data la care
persoana respectiva ar fi fost inregistrata in scopuri de taxa daca ar fi
solicitat inregistrarea in termenul prevazut de lege, cu conditia ca, in
cazul bunurilor de capital, perioada de ajustare a deducerii, prevazuta
la art. 149 alin. (2) din Codul fiscal, sa nu fi expirat. In cazul activelor
corporale fixe, altele decat bunurile de capital, se ajusteaza taxa
aferenta valorii ramase neamortizate la data respectiva. In cazul
bunurilor de capital se aplica prevederile art. 149 din Codul fiscal;

c) taxa deductibila aferenta achizitiilor de bunuri si servicii
efectuate in perioada cuprinsa intre data la care persoana respectiva
ar fi fost inregistrata in scopuri de taxa daca ar fi solicitat in termenul
prevazut de lege inregistrarea si data la care a fost inregistrata,
inclusiv taxa deductibila aferenta achizitiilor de bunuri gi servicii
pentru care exigibilitatea de taxa a intervenit conform art. 134/2 alin. (2)
lit. a) si b) din Codul fiscal inainte de data la care persoana respectiva
ar fi fost inregistrata in scopuri de taxa daca ar fi solicitat inregistrarea
in termenul prevazut de lege si al caror fapt generator de taxa,
respectiv livrarea/prestarea, are loc in perioada cuprinsa intre data la
care persoana respectiva ar fi fost inregistrata in scopuri de taxa daca
ar fi solicitat in termenul prevazut de lege inregistrarea si data la care a
fost inregistrata;

d) taxa deductibila aferenta achizitiilor de bunuri si
servicii care urmeaza a fi obtinute, respectiv pentru care exigibilitatea
de taxa a intervenit conform art. 13472 alin. (2) lit. a) si b) din Codul
fiscal inainte de data la care persoana respectiva ar fi fost inregistrata
in scopuri de taxa daca ar fi solicitat inregistrarea in termenul prevazut
de lege si al caror fapt generator de taxa, respectiv livrarea/prestarea,
are loc dupa inregistrarea persoanei impozabile in scopuri de taxa.

(-..)

(7) Pentru ajustarea taxei prevazute la alin. (5) si (6),
persoana impozabila trebuie sa indeplineasca conditiile si formalitatile
prevazute la art. 145 - 149 din Codul fiscal. Prin exceptie de Ia
prevederile art. 155 alin. (19) din Codul fiscal, factura pentru achizitii
de bunuri/servicii efectuate inainte de inregistrarea in scopuri de TVA
a persoanei impozabile nu trebuie sa contina mentiunea referitoare la
codul de inregistrare in scopuri de TVA atribuit persoanei impozabile
conform art. 153 din Codul fiscal.

(8) Persoanele impozabile care au aplicat regimul special de
scutire pentru intreprinderi mici prevazut la art. 152 din Codul fiscal si
care au fost inregistrate in scopuri de TVA conform art. 153 alin. (1) lit.
b) sau c) din Codul fiscal, daca ulterior inregistrarii realizeaza numai
operatiuni fara drept de deducere, vor solicita scoaterea din evidenta
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conform art. 153 alin. (11) din Codul fiscal. Daca, ulterior scoaterii din
evidenta, aceste persoane impozabile vor realiza operatiuni care dau
drept de deducere a taxei, vor aplica prevederile art. 152 din Codul
fiscal.”

Conform reglementarilor legale enuntate mai sus, persoana
impozabila are obligatia declararii inceperii activitatii sale ca persoana
impozabila, precum si obligatia inregistrarii ca platitor de taxa pe valoarea
adaugata in regim normal in situatia in care a constatat ca a depasit
plafonul de scutire, respectiv cifra de afaceri declarata sau realizata este
superioara sumei de 65.000 euro, in termen de 10 zile de la sfarsitul lunii in
care a atins sau depasit acest plafon, regimul de scutire de taxa pe valoarea
adaugata operdnd asupra intregii activitati a persoanei impozabile,
indiferent ca operatiunile desfasurate provin din operatiuni taxabile, scutite
cu drept de deducere, scutite fara drept de deducere sau din operatiuni care
nu intra n sfera de aplicare a taxei pe valoarea adaugata.

Avand in vedere aceste dispozitii legale, in situatia in care
organele de inspectie fiscala constatda neindeplinirea de catre persoana
impozabila a obligatiei de a se inregistra ca platitor de taxa pe valoarea
adaugata in regim normal, vor solicita plata taxei pe valoarea adaugata pe
care persoana impozabila ar fi trebuit sa o colecteze pe perioada scursa
intre data la care avea obligatia sa solicite inregistrarea ca platitor de taxa
pe valoarea adaugata in regim normal si data inregistrarii.

Referitor la posibilitatea deducerii taxei pe valoarea adaugata
pentru achizitile efectuate in perioada 01.01.2014-25.06.2014, perioada in
care petenta nu a solicitat inregistrarea in scopuri de TVA conform legii,
desi a depasit plafonul de scutire prevazut de lege, spetei ii sunt aplicabile
prevederile din Hotararea pronuntatd de Curtea de Justitie a Uniunii
Europene, in data de 9 iulie 2015, in cauza C-183/14 Salomie si Oltean,
care precizeaza:

“1) Principiile securitétii juridice si protectiei increderii legitime nu
se opun, in imprejuréari precum cele din litigiul principal, ca o administratie
fiscald nationald sé& decida, in urma unui control fiscal, s& supund anumite
operatiuni taxei pe valoarea adadugaté si sé& impuna plata unor majoréri, cu
conditia ca aceasta decizie sa se intemeieze pe reguli clare si precise, iar
practica acestei administratii s& nu fi fost de naturd sa creeze in perceptia
unui operator economic prudent si avizat o incredere rezonabild in
neaplicarea acestei taxe unor astfel de operatiuni, aspect a carui verificare
este de competenta instantei de trimitere. Majoréarile aplicate in astfel de
imprejuréri trebuie sa respecte principiul proportionalitatii.

2) Directiva 2006/112/CE a Consiliului din 28 noiembrie 2006
privind sistemul comun al taxei pe valoarea adaugata se opune, in
imprejurdri precum cele in discutie in litigiul principal, unei reglementari
nationale in temeiul céareia dreptul de deducere a taxei pe valoarea
adaugata datorate sau achitate in amonte pentru bunuri si servicii utilizate in
cadrul operatiunilor taxate ii este refuzat persoanei impozabile, care trebuie
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in schimb sa achite taxa pe care ar fi trebuit s& o perceapa, pentru simplul
motiv ca nu era inregistrata in scopuri de taxa pe valoarea adaugata atunci
cand a efectuat aceste operatiuni, si aceasta atat timp cat nu este
inregistratd in mod legal in scopuri de taxa pe valoarea adaugata si nu a
fost depus decontul taxei datorate.”

Referitor la aplicarea deciziilor CJUE in raport cu dispozitiile
legale nationale in materie, precum si in ceea ce priveste efectele acestor
decizii asupra situatiilor petrecute anterior pronuntarii Curtii, urmare a
solicitarilor Directiei Generale Regionale a Finantelor Publice Bucuresti, din
adresa nr.X/13.08.2015, Directia Generala de Legislatie Cod Fiscal si
Reglementari Vamale din cadrul Ministerului Finantelor Publice a comunicat
urmatoarele, prin adresa nr.X/30.09.2015:

“Astfel, in ceea ce priveste determinarea obligatiilor privind taxa
pe valoarea adaugata in cazul persoanelor impozabile care nu s-au
inregistrat in scopuri de TVA la momentul cand aveau aceasta obligatie,
organele fiscale trebuie sa aplice Hotardrea CJUE pronuntata in cauza C-
183/2014 Salomie si Oltean, respectiv trebuie sa determine diferenta dintre
laxa pe valoarea adaugatd pe care aveau obligatia s& o colecteze
persoanele respective si taxa pe care aveau dreptul s& o deduca, fara a
amana exercitarea dreptului de deducere pana la inregistrarea acestora in
scopuri de TVA si depunerea primului decont de taxa.”

Tindnd seama de cele de mai sus, se retine ca organele de
inspectie fiscala aveau obligatia de a stabili taxa pe valoarea adaugata ca
diferenta dintre taxa pe valoarea adaugata pe care petenta avea obligatia sa
0 colecteze si taxa pe care avea dreptul sa o deduca, fard a aména
exercitarea dreptului de deducere pana la inregistrarea acesteia in _scopuri
de TVA si depunerea primului decont de taxa.

De asemenea, se retine fapul ca dreptul de deducere nu poate fi
refuzat daca sunt indeplinite cerintele de fond care dau drept de deducere
a TVA-ului, aspecte care nu au fost verificate de catre organele de inspectie
fiscala.

2.In ceea ce priveste taxa pe valoarea adiugati aferents
perioadei 26.06.2014-31.01.2015

In fapt, petenta se inregistreaza ca platitoare de TVA incepand
cu data de 26.06.2014, conform vectorului fiscal fiind platitoare de TVA
lunar.

incepand cu data de 01.02.2015, petentei i-a fost anulatad din
oficiu inregistrarea in scopuri de TVA, potrivit prevederilor art.153 alin.(9) lit.
d) din Lgea nr.571/20083 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile
ulterioare.

In perioada 26.06.2014-31.01.2015, petenta nu depune
deconturi de TVA, dar inregistreaza in evidenta contabila taxa pe valoarea
adaugata deductibila. Societatea sustine ca detine facturi fiscale de achizitie
ce au fost evidentiate in contabilitate.
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Pentru aceasta perioada, organele de inspectie fiscala au
colectat taxa pe valoarea adaugata aferenta veniturilor realizate de
societate.

In drept, art.145 alin.(1) si (2), art.146 din Legea nr.571/2003
privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare, prevede ca:

“Art.145-(1) Dreptul de deducere ia nastere la momentul
exigibilitatii taxei.

(-..)

(2) Orice persoana impozabila are dreptul sa deduca taxa
aferenta achizitiilor, daca acestea sunt destinate utilizarii in folosul
urmatoarelor operatiuni:

a) operatiuni taxabile;”

“Art.146-(1) Pentru exercitarea dreptului de deducere a taxei,
persoana impozabila trebuie sa indeplineasca urmatoarele conditii:
#M128

a) pentru taxa datorata sau achitata, aferenta bunurilor care
i-au fost ori urmeaza sa ii fie livrate ori serviciilor care i-au fost ori
urmeaza sa ii fie prestate in beneficiul sau de catre o persoana
impozabila, sa detina o factura emisa in conformitate cu prevederile art.
155, precum si dovada platii in cazul achizitiilor efectuate de catre
persoanele impozabile care aplica sistemul TVA la incasare, respectiv
de catre persoanele impozabile care achizitioneaza bunuri/servicii de
la persoane impozabile in perioada in care aplica sistemul TVA la
incasare;

b) pentru taxa aferenta bunurilor care i-au fost ori urmeaza
sa Ii fie livrate sau serviciilor care i-au fost ori urmeaza sa ii fie
prestate in beneficiul sau, dar pentru care persoana impozabila este
obligata la plata taxei, conform art. 150 alin. (2) - (6), sa detina o factura
emisa in conformitate cu prevederile art. 155 sau documentele
prevazute la art. 15571 alin. (1);”

Potrivit acestor prevederi legale, se retine faptul ca o persoana
impozabila are dreptul sa deduca taxa aferenta achizitiilor daca acestea
sunt destinate utilizarii in folosul operatiunilor sale taxabile si ca pentru
exercitarea dreptului de deducere a taxei datorate sau achitate, aferenta
bunurilor care i-au fost ori urmeaza sa i fie livrate sau serviciilor care i-au
fost ori urmeaza sa ii fie prestate in beneficiul sau, persoana impozabila
trebuie sa detina o factura emisa in conformitate cu prevederile art.155.
Justificarea acestora ca fiind destinate operatiunilor sale taxabile revine
persoanei impozabile din punct de vedere al taxei pe valoarea adaugata
care a efectuat achizitiile.

Astfel, din interpretarea textelor de lege mai sus citate, se retine
ca legiuitorul a condifionat acordarea dreptului de deducere al taxei pe
valoarea adaugata de indeplinirea atat a cerintelor de fond cat si a cerintelor
de forma, indeplinirea cerintelor de fond reglementand insasi existenta
dreptului de deducere, iar cele de forma conditiile de exercitare a acestuia.
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Potrivit unei jurisprudente constante, principiul fundamental al
neutralitatii TVA-ului impune ca deducerea acestuia in amonte sa fie
acordata daca cerintele de fond sunt indeplinite, chiar daca anumite cerinte
de forma au fost omise de persoanele impozabile (Hotararea din 28 iulie
2016, Astone, C-332/15, punctul 45).

In special, “Inregistrarea in scopuri de TVA prevazuta la articolul
214 din Directiva 2006/112, precum gi obligatia persoanei impozabile de a
declara cand igi incepe, cand isi modificad sau cand isi inceteaza activitétile
prevazuté la articolul 213 din aceasta directiva nu constituie decéat cerinte de
forméa in scopul controlului, care nu pot pune in discutie in special dreptul de
deducere a TVA-ului, in masura in care sunt indeplinite conditiile materiale
care dau nagstere acestui drept.” (Hotararea din 9 iulie 2015, Salomie si
Oltean, C-183/14, punctul 60).

In plus, Curtea a statuat ca “(..)faptul de a sanctiona
nerespectarea de catre persoana impozabild a obligatiilor contabile si a
celor privind declaratiile cu refuzul dreptului de deducere depaseste in mod
clar ceea ce este necesar pentru atingerea obiectivului de asigurare a
executarii corecte a acestor obligatii, din moment ce dreptul Uniunii nu
impiedica statele membre sa impund, dacé este cazul, o amenda sau o
sanctiune pecuniaré proportionald cu gravitatea incalcérii.” (Hotararea din 9
iulie 2015, Salomie si Oltean, C-183/14, punctul 63).

Avand in vedere cele de mai sus, se retine ca organele de
inspectie fiscala trebuiau sa verifice daca sunt intrunite cerintele de fond
care dau drept de deducere a TVA-ului achitat in amonte de petenta, in
pofida neindeplinirii obligatiilor privind conditile de forma care ii este
reprosata (nedepunerea deconturilor de TVA).

In aceasta privinta, trebuie amintit ca, in temeiul articolului 168
litera (a) din Directiva 2006/112, pentru a putea beneficia de dreptul de
deducere, trebuie, pe de o parte, ca persoana interesata sa fie o ,persoana
impozabild” in sensul respectivei directive si, pe de alta parte, ca bunurile
sau serviciile invocate pentru a justifica acest drept sa fie utilizate in aval de
persoana impozabila in scopul propriilor operatiuni taxabile si ca, in amonte,
aceste bunuri sa fie livrate sau aceste servicii sa fie prestate de o alta
persoana impozabila (a se vedea in acest sens in special Hotararea din 22
octombrie 2015, PPUH Stehcemp, C-277/14, punctul 28, si Hotararea din
19 octombrie 2017, Paper Consult, C-101/16, punctul 39).

Se retine fapul ca dreptul de deducere nu poate fi refuzat daca
sunt indeplinite cerintele de fond care dau drept de deducere a TVA-ului,
aspecte care nu au fost verificate de catre organele de inspectie fiscala.

Tindnd seama de cele de mai sus, se retine ca organele de
inspectie fiscala trebuiau sa verifice daca sunt indeplinite cerintele de fond
care dau drept de deducere a TVA-ului achitat in amonte de petenta, in
pofida neindeplinirii _obligatiilor privind conditiile de forma (nedepunerea
deconturilor de TVA), si sa acorde acesteia dreptul de deducere a taxei pe
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valoarea adaugata aferentd achizitilor efectuate in perioada 26.06.2014-
01.02.2015, perioada in care era inregistrata in scopuri de TVA.

3. In ceea ce priveste taxa pe valoarea adiugati aferenti
perioadei 01.02.2015-31.12.2017

In fapt, incepand cu data de 01.02.2015, petentei i-a fost
anulatd din oficiu inregistrarea in scopuri de TVA, potrivit prevederilor
art.153 alin.(9) lit. d) din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu
modificarile si completarile ulterioare.

De asemenea, incepand cu data de 15.06.2016, petenta este
declarata contribuabil inactiv, conform Deciziei nr.X/19.05.2016.

Pentru aceasta perioada petenta nu depune deconturi de TVA,
dar inregistreaza TVA deductibila si TVA colectata in evidenta contabila.

Organele de inspectie fiscala au colectat taxa pe valoarea
adaugata aferenta veniturilor realizate de petenta in aceasta perioada.

In drept, art.11 alin.(123) din Legea nr.571/2003 privind Codul
fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare, prevede ca:

“Art.11-(113)Contribuabilii, persoane impozabile stabilite in
Romania, carora li s-a anulat inregistrarea in scopuri de TVA conform
prevederilor art. 153 alin. (9) lit. b) - e) si h), nu beneficiaza, in perioada
respectiva, de dreptul de deducere a taxei pe valoarea adaugata
aferente achizitiilor efectuate, dar sunt supusi obligatiei de plata a TVA
colectate, in conformitate cu prevederile titlului VI, aferenta
operatiunilor taxabile desfasurate in perioada respectiva. Pentru
achizitiile de bunuri gi/sau de servicii efectuate in perioada in care
persoana nu are un cod valabil de TVA, destinate operatiunilor care
urmeaza a fi efectuate dupa data inregistrarii in scopuri de TVA care
dau drept de deducere potrivit titlului VI, se ajusteaza in favoarea
persoanei impozabile, prin inscrierea in primul decont de taxa prevazut
la art. 15622 depus de persoana impozabila dupa inregistrarea in
scopuri de TVA sau, dupa caz, intr-un decont ulterior, taxa aferenta:

a) bunurilor aflate in stoc si serviciilor neutilizate,
constatate pe baza de inventariere, in momentul inregistrarii;

b) activelor corporale fixe, inclusiv bunurilor de capital
pentru care perioada de ajustare a deducerii nu a expirat, precum si
activelor corporale fixe in curs de executie, constatate pe baza de
inventariere, aflate in proprietatea sa in momentul inregistrarii. In cazul
activelor corporale fixe, altele decat bunurile de capital, se ajusteaza
taxa aferenta valorii ramase neamortizate la momentul inregistrarii. In
cazul bunurilor de capital se aplica prevederile art. 149;

c) achizitiilor de bunuri si servicii care urmeaza a fi obtinute,
respectiv pentru care exigibilitatea de taxa a intervenit conform art.
13412 alin. (2) lit. a) si b) inainte de data inregistrarii si al caror fapt
generator de taxa, respectiv livrarea/prestarea, are loc dupa aceasta
data.”
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incepand cu data de 01.01.2016, spetei ii sunt aplicabile
prevederile art.11 alin.(8) din Legea nr.227/2015 privind Codul fiscal, cu
modificarile si completarile ulterioare, si anume:

“Art.11-(8) Persoanele impozabile stabilite in Romania,
carora li s-a anulat inregistrarea in scopuri de TVA conform
prevederilor art. 316 alin. (11) lit. c) - e) si lit. h), nu beneficiaza, in
perioada respectiva, de dreptul de deducere a taxei pe valoarea
adaugata aferente achizitiilor efectuate, dar sunt supuse obligatiei de
plata a TVA colectate, in conformitate cu prevederile titlului VII,
aferenta operatiunilor taxabile desfasurate in perioada respectiva. In
cazul inregistrarii in scopuri de TVA conform art. 316 alin. (12),
persoana impozabila isi exercita dreptul de deducere pentru achizitiile
de bunuri si/sau servicii efectuate in perioada in care a avut codul de
inregistrare in scopuri de TVA anulat, prin inscrierea in primul decont
de taxa prevazut la ari. 323 depus dupa inregistrare sau, dupa caz, intr-
un decont ulterior, chiar daca factura nu cuprinde codul de inregistrare
in scopuri de TVA al persoanei impozabile. Dupa inregistrarea in
scopuri de taxa conform art. 316 alin. (12), pentru livrarile de
bunuri/prestarile de servicii efectuate in perioada in care au avut codul
de inregistrare in scopuri de TVA anulat, persoanele impozabile emit
facturi in care inscriu distinct taxa pe valoarea adaugata colectata in
perioada respectiva, care nu se inregistreaza in decontul de taxa
depus conform art. 323.”

Astfel, din prevederile legale de mai sus rezulta ca persoanele
impozabile carora li s-a anulat inregistrarea in scopuri de TVA sunt supuse
obligatiei de plata a TVA colectate aferenta operatiunilor taxabile
desfasurate in perioada respectiva si ca dupa reinregistrarea in scopuri de
TVA, persoana impozabila isi exercita dreptul de deducere pentru achizitiile
de bunuri si/sau servicii efectuate in perioada in care a avut codul de
inregistrare in scopuri de TVA anulat, prin inscrierea in primul decont de
taxa prevazut la art. 323 depus dupa inregistrare sau, dupa caz, intr-un
decont ulterior, chiar daca factura nu cuprinde codul de finregistrare in
scopuri de TVA al persoanei impozabile.

In ceea ce priveste dreptul de deducere a taxei pe valoarea
adaugata aferenta achizitiilor efectuate in perioada in care petenta era
declarata contribuabil inactiv, spetei ii sunt aplicabile prevederile art.11
alin.(6) din Legea nr.227/2015 privind Codul fiscal, si anume:

“(6) Contribuabilii, persoane impozabile stabilite in Romania,
declarati inactivi conform Codului de procedura fiscala, care
desfasoara activitati economice in perioada de inactivitate, sunt
supusi obligatiilor privind plata impozitelor, taxelor si contributiilor
sociale obligatorii prevazute de prezentul cod, dar, in perioada
respectiva, nu beneficiaza de dreptul de deducere a cheltuielilor si a
tlaxei pe valoarea adaugata aferente achizitiilor efectuate. In cazul
inregistrarii in scopuri de TVA conform art. 316 alin. (12), persoana
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impozabila isi exercita dreptul de deducere pentru achizitiile de bunuri
si/sau servicii efectuate in perioada in care a avut codul de inregistrare
in scopuri de TVA anulat, prin inscrierea taxei in primul decont de taxa
prevazut la art. 323 depus dupa inregistrare sau, dupa caz, intr-un
decont ulterior, chiar daca factura nu cuprinde codul de inregistrare in
scopuri de TVA al persoanei impozabile. Dupa inregistrarea in scopuri
de taxa conform art. 316 alin. (12), pentru livrarile de bunuri/prestarile
de servicii efectuate in perioada in care au avut codul de inregistrare in
scopuri de TVA anulat, contribuabilii emit facturi in care inscriu
distinct taxa pe valoarea adaugata colectata in perioada respectiva,
care nu se inregistreaza in decontul de taxa depus conform art. 323. In
situatia in care inactivitatea si reactivarea, potrivit Codului de
procedura fiscala, sunt declarate in acelasi an fiscal, cheltuielile
respective vor fi luate in calcul la determinarea rezultatului fiscal,
potrivit prevederilor titlului Il, incepand cu trimestrul reactivarii. In
cazul in care inactivitatea, respectiv reactivarea sunt declarate in ani
fiscali diferiti, cheltuielile respective aferente perioadei de inactivitate
din anul/anii precedent/precedenti celui in care se inregistreaza sunt
luate in calcul la determinarea rezultatului fiscal, potrivit prevederilor
titlului I, prin ajustarea rezultatului fiscal al anului la care se refera
acestea si depunerea unei declaratii rectificative in conditiile prevazute
de Codul de procedura fiscala, iar cheltuielile respective aferente
perioadei de inactivitate din anul reactivarii vor fi luate in calcul la
determinarea rezultatului fiscal, potrivit prevederilor titlului Il, incepand
cu trimestrul reactivarii.

Astfel, si In aceasta situatie, dreptul de deducere aferent
achizitiilor efectuate se poate exercita prin inscrierea taxei in primul decont
de taxa prevazut la art. 323 depus dupa inregistrare sau, dupa caz, intr-un
decont ulterior, chiar daca factura nu cuprinde codul de finregistrare in
scopuri de TVA al persoanei impozabile, contribuabilii declarati inactivi care
desfasoara activitati economice in perioada de inactivitate, fiind supusi
obligatiilor privind plata impozitelor, taxelor si contributiilor sociale obligatorii
prevazute de Codul fiscal.

in ceea ce priveste motivatia petentei precum ca nu a fost
avizata cu privire la extinderea inspecitiei fiscale, se retin urmatoarele:

-Avizul de inspectie fiscala nr.F-IS X/15.06.2020 a fost emis
pentru verificarea taxei pe valoarea adaugata aferenta perioadei
26.06.2014-01.02.2015;

-in decizia de impunere contestata este trecuta ca fiind verificata
taxa pe valoarea adaugata aferenta perioadei 26.06.2014-01.02.2015;

-in Raportul de inspectie fiscala nr.F-IS X este trecuta ca fiind
verificata taxa pe valoarea adaugata aferenta perioadei 01.01.2014-
31.12.2019;
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-din Anexa nr.2 BIS la raportul de inspectie fiscala rezulta ca
taxa pe valoarea adaugata in suma de S lei a fost stabilita suplimentar de
organele de inspectie fiscala pentru perioada 01.01.2014-31.12.2017.

Astfel, perioada verificata la taxa pe valoarea adaugata difera de
la un document la altul.

Mai mult decéat atat, se retine faptul ca in conformitate cu
prevederile art.122 alin.(4) din Legea nr.207/2015 privind Codul de
procedura fiscala, cu modificarile si completarile ulterioare:

“(4) Avizul de inspectie fiscala se comunica la inceperea
inspectiei fiscale in urmatoarele situatii:

a) in cazul efectuarii unei inspectii fiscale Ila un
contribuabil/platitor aflat in procedura de insolventa;

b) in cazul in care, ca urmare a unui control inopinat, se
impune inceperea imediata a inspectiei fiscale;

c) pentru extinderea inspectiei fiscale la perioade sau
creante fiscale, altele decat cele cuprinse in avizul de inspectie fiscala

initial;”

Astfel, pentru extinderea inspectiei fiscale, organele de inspectie
fiscala aveau obligatia de emitere a altui aviz de inspectie fiscala.

Avand in vedere cele de mai sus si tinand seama de faptul ca
organele de inspectie fiscald nu au verificat indeplinirea cerintelor de fond
pentru acordarea dreptului de deducere a taxei pe valoarea adaugata
aferenta achizitiilor efectuate de petenta in perioada 01.01.2014-31.01.2015,
precum si de faptul ca nu au avizat societatea in legatura cu extinderea
inspectiei fiscale pentru taxa pe valoarea adaugata, pentru perioadele
01.01.2014-25.06.2014 si 02.02.2015-31.12.2017, organul de solutionare a
contestatiei nu se poate pronunta daca petenta datoreaza taxa pe valoarea
adaugata in suma de S lei, astfel ca se vor aplica dispozitiile art.129, art.
276 alin.(1) si art. 279 alin. (3) si alin. (4) art. 276 alin. (1) coroborat cu art.
279 alin. (8) din Legea nr.207/2015 privind Codul de procedura fiscala, cu
modificarile si completarile ulterioare, care prevad:

“Art.129- (1) In situatia in care, ca urmare a deciziei de
solutionare emise potrivit art. 279 se desfiinteaza total sau partial actul
administrativ-fiscal atacat, emis in procedura de inspectie fiscala,
organul de inspectie fiscala reface inspectia fiscala, cu respectarea
dispozitiilor art. 276 alin. (3).

(2) Refacerea inspectiei fiscale trebuie sa respecte strict
perioadele fiscale, precum si considerentele deciziei de solutionare a
contestatiei care au condus la desfiintare, astfel cum acestea sunt
mentionate in decizie.

(3)Refacerea inspectiei fiscale si emiterea noului act
administrativ-fiscal sunt posibile chiar daca pentru perioadele si
obligatiile fiscale vizate de refacere s-a anulat rezerva verificarii
ulterioare potrivit art. 94 alin. (3).
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(4) Refacerea inspectiei fiscale se realizeaza de catre o alta
echipa de inspectie fiscala decat cea care a incheiat actul desfiintat.”

,Art.276-(1) In solutionarea contestatiei organul competent
verifica motivele de fapt si de drept care au stat la baza emiterii actului
administrativ fiscal. Analiza contestatiei se face in raport cu sustinerile
partilor, cu dispozitiile legale invocate de acestea si cu documentele
existente la dosarul cauzei. Solutionarea contestatiei se face in limitele
sesizarii.”

“Art.279- (3) Prin decizie se poate desfiinta, total sau patrtial,
actul administrativ atacat in situatia in care, din documentele existente
la dosar si in urma demersurilor intreprinse la organul fiscal emitent,
nu se poate stabili situatia de fapt in cauza supusa solutionarii prin
raportare la temeiurile de drept invocate de organul competent si de
contestator. In acest caz, organul fiscal competent urmeaza sa incheie
un nou act administrativ fiscal care trebuie sa aiba in vedere strict
considerentele deciziei de solutionare a contestatiei. Pentru un tip de
creanta fiscala si pentru o perioada supusa impozitarii, desfiintarea
actului administrativ fiscal se poate pronunta o singura data.

(4) Solutia de desfiintare este pusa in executare in termen
de 60 de zile de la data comunicarii deciziei in cazul contribuabililor
mari si mijlocii si in termen de 30 zile in cazul celorlalti contribuabili,
iar noul act administrativ fiscal emis vizeaza strict aceeasi perioada si
acelasi obiect al contestatiei pentru care s-a pronuntat solutia de
desfiintare.”
coroborate cu prevederile pct. 11.4. si pct. 11.5. din Instructiunile pentru
aplicarea titlului VIII din Legea nr.207/2015 privind Codul de procedura
fiscala, aprobate prin Ordinul presedintelui Agentiei Nationale de
Administrare Fiscala nr. 3741/2015, potrivit carora:

»11.4.Prin decizie se poate desfiinfa total sau partial actul
administrativ fiscal atacat. Inaintea emiterii deciziei cu solutie de
desfiintare, organul de solutionare competent va intreprinde
demersurile necesare, daca se impune, la organul fiscal emitent al
actului atacat, respectiv: pentru clarificarea unor situatii contestate,
completarea punctului de vedere cu privire la documentele depuse de
contestatar, dispunerea unei cercetari la fata locului etc. In situatia in
care se pronunta o solutie de desfiintare totala sau partiala a actului
atacat, in considerentele deciziei se vor prezenta numai motivele care
au condus la desfiintare.

11.5. Prin noul act administrativ fiscal, intocmit conform
considerentelor deciziei de solutionare, nu se pot stabili in sarcina
contestatorului obligatii fiscale mai mari decét cele din actul desfiintat,
acesta putand fi contestat potrivit legii. In mod corespunzator nu poate
fi diminuata pierderea fiscala cu o suma mai mare decat cea inscrisa in
actul desfiintat.”
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Prin urmare, se va desfiinta partial Decizia de impunere privind
obligatiile fiscale principale aferente diferentelor bazelor de impozitare
stabile in cadrul inspectiei fiscale la persoane juridice nr.F-IS X emisa in
baza Raportului de inspectie fiscala nr.F-IS X, de catre Administratia
Judeteana a Finantelor Publice lasi-Inspectie Fiscala, pentru taxa pe
valoarea adaugata in suma de S lei, urmand ca in termen de 30 de zile,
organele de inspectie fiscala prin alte persoane decéat cele care au intocmit
decizia de impunere contestata, sa procedeze la o noua verificare a
aceleiasi perioade si aceluiasi de impozit, tinand cont de prevederile legale
aplicabile in speta, precum si de cele retinute in motivarea prezentei decizii.

Organele de inspectie fiscala vor avea in vedere la reverificare
si modul de calcul a taxei pe valoarea adaugata colectata (prin extragerea
acesteia din valoarea veniturilor sau prin adaugare la acestea), precum i
aplicarea cotei de TVA corespunzatoare fiecarei perioade.

Organul fiscal va avea in vedere si prevederile art.281 alin.(3) si
art.50 din Legea nr.207/2015 privind Codul de procedura fiscala, cu
modificarile si completarile ulterioare, care precizeaza ca:

“(3) In situatia atacarii la instanta judecatoreasca de
contencios administrativ competenta potrivit alin. (2) a deciziei prin
care s-a dispus desfiintarea, incheierea noului act administrativ fiscal
ca urmare a solutiei de desfiintare emise in procedura de solutionare a
contestatiei se face in termen de 60 de zile in cazul contribuabililor
mari si mijlocii si in termen de 30 zile in cazul celorlalti contribuabili,
de la data aducerii la cunostinta organului fiscal a deciziei de
desfiintare.”

“Art.50- (1) Actul administrativ fiscal poate fi anulat,
desfiintat sau modificat de catre organul fiscal competent in conditiile
prezentului cod.

(2) Anularea ori desfiintarea totala sau partiala, cu titlu
definitiv, potrivit legii, a actelor administrative fiscale prin care s-au
stabilit creante fiscale principale atrage anularea, desfiintarea sau
modificarea, totald sau patrtiala, atat a actelor administrative fiscale
prin care s-au stabilit creante fiscale accesorii aferente creantelor
fiscale principale individualizate in actele administrative fiscale anulate,
desfiintate ori modificate, cat si a actelor administrative fiscale
subsecvente emise in baza actelor administrative fiscale anulate,
desfiintate sau modificate, chiar daca actele administrative fiscale prin
care s-au stabilit creante fiscale accesorii sau actele administrative
fiscale subsecvente au ramas definitive in sistemul cailor
administrative de atac sau judiciare ori nu au fost contestate. in acest
caz, organul fiscal emitent, din oficiu sau Ila cererea
contribuabilului/platitorului, emite un nou act administrativ fiscal, prin
care desfiinteaza sau modifica in mod corespunzator actele
administrative fiscale prin care s-au stabilit creante fiscale accesorii
sau actele administrative fiscale subsecvente.
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(3) Dispozitiile alin. (1) se aplica in mod corespunzator si in
cazul actelor administrative fiscale prevazute la art. 49 alin. (3),
inclusiv cele transmise spre administrare organelor fiscale centrale,
ramase definitive in sistemul cailor administrative de atac sau judiciare.
In acest caz, organul fiscal, din oficiu sau Ila cererea
contribuabilului/platitorului, emite decizie de anulare.”

* * *

in ceea ce priveste sustinerea petentei precum ca organele de
inspectie fiscala nu au f{inut cont de data la care societatea a devenit
inactiva, dispunand calculul majorarilor si penalitatilor de intarziere pana la
data de 31.12.2019, in loc de 15.06.2016 (data la care a devenit inactiva),
facem precizarea ca prin decizia de impunere contestata nu au fost
calculate accesorii aferente debitelor stabilite suplimentar si ca pana la
aceasta data nu au fost emise decizii referitoare la obligatile de plata
accesorii aferente acestor debite, asa cum precizeaza organul fiscal, prin e-
mailurile din data de 08.09.2020 si 10.12.2020.

Pentru considerentele retinute si in baza prevederilor legale
invocate in confinutul prezentei decizii, Directorul General al Directiei
Generale Regionale a Finantelor Publice lasi

DECIDE:

1.Respingerea ca neintemeiatd a contestatiei formulata de
Societatea XS.R.L. lasi, impotriva Deciziei de impunere privind obligatiile
fiscale principale aferente diferentelor bazelor de impozitare stabile in cadrul
inspectiei fiscale la persoane juridice nr.F-IS X emisa in baza Raportului de
inspectie fiscala nr.F-IS X, de catre Administratia Judeteana a Finantelor
Publice lasi-Inspectie Fiscala, pentru suma totala de 52.288 lei,
reprezentand:

- S lei impozit pe profit;

- S lei impozit pe veniturile microintreprinderii.
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2.Desfiintarea partiala a Deciziei de impunere privind obligatiile
fiscale principale aferente diferentelor bazelor de impozitare stabile in cadrul
inspectiei fiscale la persoane juridice nr.F-IS X emisa in baza Raportului de
inspectie fiscala nr.F-IS X, de catre Administratia Judeteana a Finantelor
Publice lasi-Inspectie Fiscala, pentru taxa pe valoarea adaugata in suma de
S lei, urmand ca in termen de 30 de zile de la data comunicarii deciziei,
organele de inspectie fiscala, prin alte persoane decéat cele care au intocmit
decizia de impunere contestatd, sa procedeze la o noua verificare a
aceleiasi perioade si acelorasi tipuri de impozit, tinand cont de prevederile
legale aplicabile in speta, precum si de cele retinute in motivarea prezentei
decizii. i

Impotriva prezentei decizii se poate formula actiune in
contencios administrativ, in termen de 6 luni de la comunicare, la Tribunalul
lasi.
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