DECIZIA NR._04/ 11.01. 2011
privind solutionarea contestatiei formulate de
S.C. C. S.R.L. din com. Catunele, inregistrata
la D.G.F.P. Gorj sub nr.,,,/30.11.2010

Biroul solutionare contestatii din cadrul D.G.F.P. Gorj a fost sesizat de
catre Activitatea de Inspectie Fiscala , prin adresa nr..../28.12.2010, asupra
contestatiei formulate de S.C. C. S.R.L. cu domiciliul fiscal in com. ....,
judetul Gorj .

Obiectul contestatiei 1l constituie masurile dispuse de organele de
inspectie fiscala din cadrul Activitatii de Inspectie Fiscala prin Decizia de
impunere nr..../22.10.2010, emisa pe baza constatarilor din Raportul de
inspectie fiscala nr.F.../22.10.2010.

Societatea contesta suma de ... lei reprezentand :

. lei - impozit pe profit

.. lei -maj./penalit. de intarz. aferente impozit pe
profit
- ... lei - contributia pentru asigurari sociale
-... lei - contributia pentru asigurari sociale de sanatate

In raport de data comunicarii Deciziei de impunere nr. .../22.10.2010 ,
respectiv data de 02.11.2010, conform mentiunii facute de contestator pe
prima pagina a deciziei, contestatia a fost depusa in termenul prevazut
de art.207 alin.(1) din O.G. nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala ,
republicata , fiind Tnregistrata la D.G.F.P. Gorj in data de 30.11.2010, asa
cum rezulta din stampila aplicata de serviciul registratura pe originalul
contestatiei .

Constatand ca n speta sunt indeplinite prevederile art. 206 si art.
209 alin. (1) lit. a) din O.G. nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala
, republicata, D.G.F.P. Gorj este investita sa se pronunte asupra
contestatiei formulate de S.C. C. S.R.L. din com. Catunele.

l. S.C. C. S.R.L. contesta masurile stabilite de organele de inspectie
fiscala prin Decizia de impunere nr..../[22.10.2010 intocmita pe baza
constatarilor din Raportul de inspectie fiscala nr.F-.../22.10.2010 ,
respectiv suma de ... lei reprezentand :

. lei - impozit pe profit
- ... lei -maj./penalit. de intarz. aferente impozit pe
profit
- ... lei - contributie pentru asigurari sociale
-... lei - contributie pentru asigurari sociale de sanatate

Contribuabilul invoca in sustinere faptul ca, organele de inspectie
fiscala au procedat Tn mod gresit la neacceptarea la deducere a cheltuielilor



cu serviciile de consultanta si proiectare, intrucat ,,societatea a incheiat un
contract de consultant{d cu SC K.SA Tg Jiu , inregistrat sub nr..../09.04.2009
pentru intocmirea unui proiect in vederea obfinerii de fonduri nerambursabile
Tn specificul activitatii desfasurate- intrefinere si reparatii auto .

Conform prevederilor din contract, pentru intocmirea proiectului, firma
de consultantd a perceput un avans in suma de ... lei, conform facturii
nr.28/10.04.2009.Aceastd sumd, societatea a inregistrat-o in contul 471,,
Cheltuieli Tnregistrate in avans”, introducand-o esalonat pe cheltuieli pe
parcursul a noud luni din care opt in anul 2009.”Agentul economic contesta i
modul de calcul al impozitului pe profit .

Referitor la contributile de asigurari sociale , agentul economic
dovedeste cu documente ca acestea sunt nedatorate si baza de impunere
este stabilita eronat.

lI.Prin Decizia de impunere nr..../22.10.2010 Tintocmita pe baza
constatarilor din Raportul de inspectie fiscala nr.F-../22.10.2010
organele de inspectie fiscala din cadrul D.G.F.P. Gorj - Activitatea de
Inspectie Fiscala , au stabilit in sarcina S.C. C. S.R.L., pentru perioada

verificata, obligatii fiscale suplimentare de plata n suma ... lei
reprezentand :
- ... lei - impozit pe profit
ST (] -maj./penalit. de intarz. aferente impozit pe
profit
- . lei - contributie pentru asigurari sociale
- . lei - contributie pentru asigurari sociale de sanatate

Obligatiile fiscale suplimentare la cap. ,,Impozit pe profit” au fost
calculate ca urmare a neacceptarii la deducere a cheltuielilor cu servicii de
consultanta inscrise in factura nr..../10.04.2009 .

Contributiile pentru asigurari sociale stabilite suplimentar au fost
calculate ca urmare a nedeclararii in totalitate de catre societate , pentru luna
decembrie 2009, a obligatiilor datorate .

Ill. Luand in considerare constatarile organelor de inspectie fiscala,
motivele prezentate de agentul economic , documentele existente la
dosarul cauzei , precum si actele normative in vigoare pe perioada
verificata , se retin urmatoarele:

S.C. C. S.R.L. are domiciliul fiscal Tn com...., judetul Gorj, este
Tnregistrata la Oficiul Registrului Comertului sub nr.J18.... si are codul unic
de Tnregistrare fiscala ....

Obiectul principal de activitate 1l reprezinta,,Intrefinerea si repararea
autovehiculelor ” - cod CAEN 4520.

Organele de inspectie fiscala au efectuat inspectia fiscala generala
privind verificarea bazelor de impunere, a legalitati si conformitatii
declaratiilor fiscale , corectitudinii gi exactitatii indeplinirii obligatiilor de catre
contribuabili , respectarea prevederilor legislatiei fiscale si contabile, stabilirea



diferentelor obligatiilor de plata, precum si a accesoriilor aferente acestora
datorate bugetului general consolidat al statului.
Inspectia fiscala a cuprins perioada 01.01.2007-30.06.2010 .

In urma inspectiei fiscale, prin  Decizia de impunere nr..../22.10.2010
emisa pe baza constatarilor din Raportul de inspectie fiscala nr.F-.../
22.10.2010 , organele de inspectie fiscala au stabilit obligatii fiscale
suplimentare
in suma ... lei reprezentand :

- .. lei - impozit pe profit

- ... lei -maj./penalit. de Tintarz. aferente impozit pe
profit

- ... lei - contributie pentru asigurari sociale

- ... lei - contributie pentru asigurari sociale de sanatate

1)Referitor la cap atul de cerere privind :

- .. lei - impozit pe profit

- .. lei - maj./penalit. de intarz. aferente imp. pe
profit

In fapt , in baza documentelor puse la dispozitie de céatre societate ,
organele de inspectie fiscala au constatat ca S.C. C. S.R.L. a inregistrat in
evidenta contabila ca gi cheltuieli deductibile fiscal reprezentand
contravaloare servicii de consultan ta si proiectare finscrise in factura
nr..../ 10.04.2009 emisa de S.C. K. S.R.L.Tg Jiu.

La intrebarea nr.1 din nota explicativa a organelor de inspectie fiscala ,,
Precizati motivele inregistréarii drept cheltuieli deductibile din punct de vedere
fiscal a sumei de ... lei , suma finregistratd conform facturii nr.... din
10.04.2009?” administratorul societatii a formulat urmatorul raspuns :,,Suma
reprezintd contravaloarea unui serviciu de consultanfd necesar pentru
realizarea unui proiect ce a fost depus la sfarsitul anului 2009 pentru
accesarea fondurilor europene.Precizez ca accesarea fondurilor europene a
vizat si vizeaza dezvoltarea si modernizarea afacerii ( societatii) existente gi
au fost efectuate (serviciile) pe baza de contract incheiat cu firma de
consultantd ce a realizat proiectul tehnic si economic.Mentionez ca
proiectul a fost depus, a fost eligibil, dar f  ara finan fare si mai poate
fi depus inc & doua sesiuni.”

Conform celor mentionate, cheltuielile reprezentand contravaloarea
serviciilor de consultanta si proiectare , inregistrate de S.C. C. S.R.L. in
evidenta contabila ca gi cheltuieli deductibile nu au fost efectuate in scopul
realizarii de venituri impozabile.

In drept , in conformitate cu prevederile art. 19 alin.(1) si art.21 alin.(1)
si alin.(4) lit. m) din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal , cu modificarile si
completarile ulterioare , respectiv pct. 48 din H.G. nr.44/2004 pentru
aprobarea
Normelor metodologice de aplicare a Legii nr. 571/2003 privind Codul fiscal :

ART. 19



Reguli generale

,,(1) Profitul impozabil se calculeazd ca diferen fa intre veniturile
realizate din orice surs & si cheltuielile efectuate in scopul realiz ~ arii de
venituri , dintr-un an fiscal , din care se scad veniturile neimpozabile si la
care se adauga cheltuielile nedeductibile. La stabilirea profitului impozabil se
lau n calcul gi alte elemente similare veniturilor si cheltuielilor potrivit
normelor de aplicare.

Art.21
Cheltuieli
(1) Pentru determinarea profitului impozabil sunt considerate cheltuiel
deductibile numai cheltuielile efectuate in scopul realiz arii de venituri

impozabile , inclusiv cele reglementate prin acte normative in vigoare. (...).

(4) Urmatoarele cheltuieli nu sunt deductibile

m) cheltuielle  cu servicile de management, consult anfa,
asisten ta sau alte prest ari de servicii, pentru care contribuabilii nu pot
justifica necesitatea prest arii acestora in scopul activit  afilor desf agurate
Si pentru care nu sunt incheiate contracte;”

H.G. nr.44/2004- Pct.48

Norme metodologice:

.,48. Pentru a deduce cheltuielile cu servicile de management,
consultanta, asistenta sau alte prestéari de servicii trebuie s& se indeplineascéa
cumulativ urmétoarele conditii:

- serviciile trebuie sa fie efectiv prestate, sa fie executate in baza unui
contract incheiat intre pérfi sau in baza oricérei forme contractuale prevéazute
de lege; justificarea prestarii efective a serviciilor se efectueazéa prin: situafii
de lucréri, procese-verbale de receptie, rapoarte de lucru, studii de
fezabilitate, de piafa sau orice alte materiale corespunzatoare;

- contribuabilul trebuie s& dovedeascé necesitatea efectuarii
cheltuielilor prin specificul activitatilor desfasurate.

Nu intrd sub incidenfa condifiei privitoare la Tncheierea contractelor de
prestari de servicii, prevazutd la art. 21 alin. (4) lit. m) din Codul fiscal,
serviciile cu caracter ocazional prestate de persoane fizice autorizate si de
persoane juridice, cum sunt: cele de fintrefinere gi reparare a activelor,
servicille pogtale, servicile de comunicatii si de multiplicare, parcare,
transport si altele asemenea.”

In conformitate cu prevederile mentionate sunt considerate cheltuieli
deductibile numai cheltuielile efectuate Tn scopul realizarii de venituri
impozabile.

Nu sunt deductibile cheltuielile cu serviciile de consultanta sau alte prestari
de servicii, pentru care contribuabilii nu pot justifica necesitatea prestarii
acestora in scopul activitatilor desfasurate .

Intrucat S.C. C. S.R.L. ainregistrat in evidenta contabila cheltuieli care
nu sunt aferente realizarii veniturilor societatii, in mod corect organele de
inspectie fiscala nu au acceptat la deducere aceste cheltuieli, motiv pentru



care contestatia pentru suma de ... lei reprezentand impozit pe profit stabilit
suplimentar urmeaza sa fie respinsa , ca neintemeiata .

Referitor la suma de ... lei reprezentdnd majorari si penalitati de
intarziere aferente impozitului pe profit, se retine ca stabilirea de majorari i
penalitati de intarziere aferente impozitului pe profit, in sarcina contestatoarei
reprezinta masura accesorie in raport cu debitul.

Deoarece in sarcina contestatoarei a fost retinut debitul de natura
impozitului pe profit , S.C. C. S.R.L. datoreaza si suma cu titlu de majorari gi
penalitati de intarziere aferente impozitului pe profit , conform principiului de
drept ,,accesoriul urmeazg principalul’, drept pentru care, contestatia
referitoare la acest capat de cerere urmeaza sa fie respinsa, ca
neintemeiata .

2)Referitor la cap atul de cerere privind :

- ... lei - contributie pentru asigurari sociale

In fapt , in urma compararii obligatiilor fiscale finregistrate in evidenta
contabila a societatii cu obligatile fiscale declarate la organul fiscal |,
organele de inspectie fiscala au constatat ca S.C. C. S.R.L. nu a declarat in
mod corect contributia pentru asigurari sociale datorata de angajator
pentru luna decembrie 2009 , acesta declarand mai putin cu suma de ... lei ,
lar contributia pentru asigurari sociale datorata de angajat , pentru luna
decembrie 2009 a fost mai mica cu suma de ... lei.

Precizam ca in conformitate cu documentele anexate, in xerocopie, de
agentul economic la dosarul contestatiei , respectiv Declaratia 102 privind
obligatile de plata la bugetele asigurarilor sociale si fondurilor speciale
aferenta lunii decembrie 2009 , statul de salarii din luna decembrie 2009,
Declaratia initiala privind evidenta nominala a asiguratilor si a obligatiilor de
plata catre bugetul asigurarilor social de stat pentru luna decembrie rezulta ca
suma declarata la CAS datorata de angajati este de ... lei, iar suma declarata
la CAS datorata de angajator este de ... lei. Aceste sume sunt identice cu
cele Tnregistrate in balanta de verificare din luna decembrie 2009 anexata la
dosarul cauzei.

Intrucat organele de inspectie fiscala au constatat ca agentul economic
nu a declarat in mod corect contributia pentru asigurari sociale datorata
de angajator si angajat pentru luna decembrie 2009 , dar tinand cont de
documentele existente la dosarul cauzei reiese ca nu sunt diferen te intre
sumele Tnregistrate in eviden ta contabil a si sumele declarate la organul
fiscal, pentru acest capat de cerere contestatia urmeaza a fi admisa in
totalitate.

3)Referitor la cap atul de cerere privind :

- ... lei - contributie pentru asigurari sociale de sanatate

In fapt , in urma compararii obligatiilor fiscale finregistrate in evidenta
contabila a societatii cu obligatile fiscale declarate la organul fiscal ,
organele de inspectie fiscala au constatat ca S.C. C. S.R.L. nu a declarat in



mod corect contributia pentru asigurari sociale de sanatate datorata de
angajat pentru luna decembrie 2009 , acesta declarand mai putin cu suma
de... lei .

Precizam ca in conformitate cu documentele anexate, in xerocopie, de
agentul economic la dosarul contestatiei , respectiv Declaratia 102 privind
obligatile de plata la bugetele asigurarilor sociale si fondurilor speciale
aferenta lunii decembrie 2009 , statul de salarii din luna decembrie 2009,
rezulta ca suma datorata de angajati este de ... lei. Aceste sume sunt
identice cu cele Tnregistrate Tn balanta de verificare din luna decembrie 2009
anexata la dosarul cauzei.

Intrucat organele de inspectie fiscala au constatat ca agentul economic
nu a declarat in mod corect contributia pentru asigurari sociale de
sanatate datorata de angajat pentru luna decembrie 2009 , dar tinand cont de
documentele existente la dosarul cauzei reiese ca nu sunt diferen te intre
sumele inregistrate in eviden ta contabil a si sumele declarate la organul
fiscal, pentru acest capat de cerere contestatia urmeaza a fi admisa in
totalitate.

Din aceste considerente, avand in vedere aspectele prezentate si in
conformitate cu actele normative citate , coroborat cu art. 216 din O.G.
nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala , republicata, D.G.F.P. Gorj
prin directorul executiv

DECIDE:

1)Respingerea , ca neintemeiata, a contestatiei pentru suma de ...lei
reprezentand :

- ... lei - impozit pe profit

- ... lei -maj./penalit. de intarz. aferente impozit pe profit

2)Admiterea contestatiei pentru suma de ... lei reprezentand :
- .. lei - contributia pentru asigurari sociale
- el - contributia pentru asigurari sociale de sanatate

3)Prezenta decizie este definitiva in sistemul cailor administrative de
atac si poate fi atacata in termen de 6 luni de la comunicare la Tribunalul
Gorj- Sectia de Contencios Administrativ , conform prevederilor legale .



