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Pe rol fiind solugionarea cauzei de Contencios administrativ si fiscal avand

ca obiect anulare act de control taxe si Jmponte privind reclamanta SC SA,
cusedilin .. 7 - a st SN S ]ud ~ in contradictoriu
cu parataD.GFP  cusedlin -~ str..

Dezbaterile au avut loc in sedinta publica din data de -, fiind

consemnate in incheierea de la acea data care face parte integranta din prezenta,
cand instanta, pentru a da posibilitatea reclamantei sa depuna la dosar concluzii

scrise, a amanat pronuntarea la datade = -, dand urmatoarea hotarare:
TRIBUNALUL
Prin actiunea inregistrata pe rolul acestei instante sub nr ~3-- < 7
reclamanta SC 7 SA a sohcn;at n contradictoriu cu parata DGFT Tooa
anularea decizieinr. .. prin care  a fost respinsa contestatia formulata

impotriva deciziei de nnpunere privind obligatii ﬁsca.le suphmentare in sumi de
. lei stabilite prin raportul de inspectfé fiscalanr.~ /" '

In motivarea actiunii , reclamanta arata ca prin decizia de i nnpunere privind
obligatii fiscale suphmentare s-au stabilit in sarcina sa diferente de impozit din
dividente de - lei, ma]oran in sumi de . lei si penalitatl intarziere
impozit venit din dividende .- lei, toate aferente anulL TR

In mod eronat organul de control a calculat diferente impozite dividende
de 10% in loc de 5% deoarece dividendele au fost aferente anului . dar

plitite in anul

Cota parte din profitul anului . -~ se pliteste sub forma de dividende in
anul © ~ potrivit cotei de 5% corespunzatoare anului in care au fost realizate.

Prin ntampinarea formulata DGFP ™~ - solicita respingerea actiunii ca
neintemeiata, intrucat dividendele aferente anulu1 " cuvenite actionarilor au
fost ridicate in anul ~ .

Reclamanta a constituit, retinut , declarat si virat impozit pe veniturile din
dividendele aferente anului ~ " - aphcand cota de 5% asupra sumei brute a

dividendelor.

-



Or, potrvit disp. art.1 din OG 83/2004 cota de impozitare aplicabild
incepand cu data de 1.01.2005 este de 10% .

In consecinti in mod legal organul de control a calculat diferenta de
impozit la care a aplicat majorarile si penalitatile aferente

De asemenea si pentru anul financiar . - reclamanta a acordat dividende
in anul sia calculat impozitul pe venit din dividende aplicand cota de 10%
in loc de 16% asa cum prevede art.1 pct. 39 al.4 din Lg.163/2005.

In mod corect organul de control a calculat atat diferenta de impozit
venituri din dividende cat simajorarile si penalitatile aferente.

Analizand actele si lucrarile dosarulu, tribunalul retine urmatoarele:

In urma unui control fiscal efecruat 1 SC =~ SA . a
fost intocmit rapomﬂ de mspectie fiscala din " prin care s-a retinut ci
pentruanul . ‘sipentruanul © ~ societatea a repartizat actionarilor dividende

pe care le-a plaUt actionarilor in anul 2005 si respectlv 2006, dar in mod gresit a
calculat impozitul aferent prin aplicarea unei cote de 5% in loc de 10% si
respectiv de 10% in loc de 16%.

anul de control a stabilit in sarcina reclamantei o diferenta de impozit
venit din dividende in suma totala de ‘lacare a calculat majorari de : ‘
lei si penalitati de intarziere de - lel.

Reclamanta a contestat modul de calcul al dividendelor, 1ar DGFF
prindecizianr.  din =~ " arespins actiunea ca neintemeiata, considerand
ca reclamanta nu 2 aplicat cotele legale de impozit pentru dividendele plitite in
anii 7 ls1 L

Trbunalul apreaaza ci organul de control  a stabilit in mod corect
diferentele de impozit venit din dividende precum si majorarile si_penalitatile
aferente avand in vedere taptul Ci teclamanta din prohtul net al exercittului
financiar al anulai ™~ =rcalcutar sirepartizat actionanlor dividendele cuveniteé in
anul "7
/ﬁ-P\mﬁvit disp. art.1 din OG 83/ 2004 pentru modificarea si completarea
Lg.571/2003 incepand cudatade ~ = " -veniturile sub formi de dividende se
impoziteaza cu cota de 10% din suma acestora .

Nu are relevanta carui an financiar 1 apartin dividendele ci data la care
acestea au fost plitite actionarilor .

Atat ump cat dividendele aferente anului  au fost plitite in anul . - se
aplici cotade 10% aferenta anuhxi - ~ si nu cota de 5% care s-ar fiaplicat daca
dividendele ar fi fost plitite in anui  ~°

Aceeasi situatie se regaseste si in anul fmanciar 2005 cand reclamanta a
repartizat dividendele cuvenite actionarilor in anul 2006. Or, incepand cu
cota de impozitare a fost stabiliti pottivit art.] pct.39 al.4 din Lg.163/2005 pnvmd
aprobarea OUG 138/2004 la cota de 16%.

Trbunalul considera ci impozitul pe dividende se calculeaza in cota
prevazuta de lege la data plitii si nu in cota existenti in anul pentru care s-au
calculat dividendele.

In consecingi , urmeaza ca tribunalul sa respinga actiunea ca neintemeiati.




PENTRU ACESTE MOTIVE
IN NUMELE LEGII
HOTARASTE
Respinge ca neintemeiata actiunea formulata de reclamanta SC’ ,
cusedlin” - - _su.. - .ol zJud’ - in contradictoriu
cu parataD.GFF. | cusedilin st = =

Cu recurs in 15 zile de la comunicare.
Pronuntata in sedinti publici azi, = _
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