DECIZIA nr. 32 din 06.04.2010

Directia Generald a Finantelor Publice Tulcea, investitd cu solutionarea
contestatiilor conform titlului IX, cap.2, art.209 din O.G. 92/2003 R, privind
Codul de procedura fiscala, a fost sesizatd de ACTIVITATEA DE INSPECTIE
FISCALA - Serviciul Inspectie Fiscald Persoane Juridice 5 - din cadrul
D.G.F.P. Tulcea, asupra contestatiei formulatd de SC X SRL din Tulcea,
impotriva Deciziei de impunere privind obligatiile fiscale suplimentare de plata
stabilite de inspectia fiscala nr.../10.02.2010 emisd in baza constatarilor stabilite
prin Raportul de inspectie fiscald partiald nr.../10.02.2010 privind solutionarea
rambursarii sumei negative de TVA in cuantum de ... lei.

Contestatia a fost depusa in termenul legal prevazut la art.207, pct.(1) din
0.G. 92/2003 R, privind Codul de procedura fiscala, in raport de data primirii
de catre petentd a Deciziei de impunere nr.../10.02.2010 si a Raportului de
inspectie fiscala partiala nr.../10.02.2010, respectiv 12.02.2010 (conform datei
inscrisd pe adresa de inaintare nr.../11.02.2010 - aflatd in copie la dosarul
cauzei) si data inregistrarii contestatiei la D.G.F.P. - A.LLF. Tulcea, respectiv
10.03.2010.

Contestatia este semnata de titularul dreptului procesual si confirmata cu

stampila societatii, conform prevederilor art. 206 din O.G. nr.92/2003 R.
Conditiile de procedura fiind indeplinite prin respectarea prevederilor art.
206, 207 si 209 din O.G. 92/2003 R, privind Codul de procedura fiscala, s-a
trecut la solutionarea pe fond a contestatiei.
Din documentele existente la dosarul cauzei, rezulta urmatoarele:

I. Petenta, SC X SRL contestd Decizia de impunere privind obligatiile
fiscale suplimentare de plata stabilite de inspectia fiscala nr.../10.02.2010, emisa
in baza Raportului de inspectie fiscald partiald nr.../10.02.2010, privind
solutionarea rambursarii sumei negative de TVA in cuantum de ... lei, motivand
urmatoarele:

- considerand ca a respectat prevederile Codului fiscal precum si Normele
metodologice de aplicare ale Codului fiscal, referitoare la conditiile de
exercitare a dreptului de deducere si la decontul de taxa, petenta specifica:

“Aceasta suma reprezinta TVA DEDUCTIBIL aferent facturii
nr.../16.02.2009 emisa de SC P SRL, reprezentand autoturism SKODA ...”

Fatd de motivele prezentate mai sus, petenta solicita in finalul contestatiei
“desfiintarea deciziei de impunere nr.../10.02.2010, pentru suma de ... ron
reprezentand TAXA PE VALOARE ADAUGATA neaprobatd la rambursare,”
si, D.G.F.P. Tulcea - A.LF “ sa emita o noua decizie de impunere cu o noud
baza de impozitare corecta .



II. Urmare inspectiei fiscale partiale efectuate la SC X SRL asupra
sumei negative de TVA 1n cuantum de ... lei solicitate la rambursare prin
decontul aferent lunii decembrie 2009, depus la AFP Tulcea sub
nr.../25.01.2010, organele de control fiscal au intocmit Raportul de Inspectie
Fiscala partiala nr.../10.02.2010 in baza céruia a fost emisa Decizia de impunere
nr.../10.02.2010, prin care au stabilit ca societatea nu are dreptul la deducerea
TVA in suma de ... lei, acordand dreptul la rambursare doar pentru suma de ...
lei.

II1.Din analiza documentelor existente la dosarul cauzei, a sustinerilor
petentei precum si a actelor normative in vigoare, se retin urmatoarele:

Directia Generala a Finantelor Publice Tulcea este investita sa se
pronunte daca organele fiscale din cadrul A.L.F.Tulcea - Serviciul Inspectie
Fiscala Persoane Juridice 5, au stabilit in conformitate cu prevederile
legale ca S.C. X S.R.L. din Tulcea nu are dreptul la deducere (respectiv la
rambursare) a taxei pe valoarea adaugata in suma de ... lei.

in fapt, organele fiscale din cadrul Serviciului Inspectie Fiscald
Persoane Juridice 5 - A.LLF. al D.G.F.P. Tulcea au verificat modul de evidenta,
calcul si declarare a TVA la SC X SRL Tulcea, iar concluziile controlului au
fost consemnate in RIF partiala nr.../10.02.2010.

Verificarea s-a efectuat pentru perioada 29.09.2008 - 31.12.2009.

In urma verificarii efectuate in perioada supusa inspectiei fiscale,
organele de control fiscal au constatat urmatoarele:

- pentru intervalul 29.09.2008 - 31.12.2008 nu s-au stabilit diferente
suplimentare privind TVA deductibila;

- pentru anul fiscal 2009, organele de control fiscal au constatat ca
societatea nu a realizat venituri potrivit obiectului de activitate declarat si
conform cererii nr.../30.07.2009 inregistratd la ORC Tulcea, isi suspenda
activitatea pentru 3 ani incepand cu 24.07.2009, si, resping de la deducere TVA
aferentd achizitionarii autoturismului Skoda ... in suma de ... lei aferenta facturii
nr.../16.02.2009, in valoare totala de ... lei.

Petenta nu este de acord cu diferentele astfel stabile si contesta Decizia de
impunere privind obligatiile fiscale suplimentare de plata stabilite de inspectia
fiscala nr.../10.02.2010, referitoare la Decontul de TVA nr.../ 25.01.2010 aferent
lunii decembrie 2009 depus la AFP Tulcea, prin care s-a solicitat rambursarea
sumei negative a TVA 1n cuantum de ... lei si inregistreaza la D.G.F.P. - A.LF.
Tulcea contestatia sub nr.../10.03.2010, cu motivatiile expuse la pct.I din
prezenta decizie.



in drept, cauza isi giseste solutionarea in prevederile Legii nr.571/2003
privind Codul fiscal cu modificarile si completarile ulterioare si in Normele
metodologice de aplicare a Codului fiscal:

* Nu pot fi retinute in solutionarea favorabild a contestatiei afirmatiile
petentei referitoare la faptul ca ar fi respectat conditiile de exercitare a dreptului
de deducere prevazute la art.146, alin.(1), lit.a) din Codul fiscal, si implicit la
pct.46, alin(1) din Normele metodologice de aplicare a Codului fiscal, cu privire
la  TVA deductibil aferent facturii nr.../16.02.2009 reprezentand c/val
autoturismului Skoda ..., intrucat:

- potrivit art.145, alin.(2) din Codul fiscal:
"Orice persoand impozabild are dreptul sa deduca taxa aferenta achizitiilor
dacd acestea sunt destinate utilizarii in folosul urmatoarelor operatiuni:
a)operatiuni taxabile;"

-1n perioada supusa verificarii, societatea nu a desfasurat nici un obiect
de activitate din cele declarate in actul constitutiv al societdtii (transporturi
rutiere de marfuri, lucrdri de constructii, restaurante, baruri si activitati de
servire a bauturilor, etc) si nu a realizat venituri conform obiectelor sale de
activitate - asa dupa cum specificd organele de control in Raportul de inspectie
fiscald partiald nr.../10.02.2010, iar incepand cu data de 24.07.2009 societatea
petenta si-a suspendat activitatea pentru o perioadd de 3 ani, astfel cd, achizitia
acestul autoturism nu este destinatd utilizarii in folosul operatiunilor sale
taxabile;

-petenta nu aduce dovezi legale prin care sa justifice ca, pe perioada

supusd inspectiei fiscale partiale, realizeaza operatiuni taxabile cu aceasta
masind, fapt pentru care TVA dedusa (... lei) din factura fiscala nr... /16.02.2009
aferentd achizitiondrii acesteia este nedeductibila fiscal.
Avand in vedere cele consemnate mai sus, precum si prevederile legale
incidente in spetd, consideram ca in mod legal organele de control au stabilit ca
societatea nu are dreptul sd deduca TVA in suma de ... lei, si in consecinta
urmeaza a fi respinsd ca neantemeiatd contestatia formulata de petenta pentru
aceastda suma.

Fatd de cele retinute in prezenta decizie, in temeiul art.216, alin.(1) din
din O.G. 92/2003 R, privind Codul de procedura fiscala, se

DECIDE:

Art.1 Respingerea ca neantemeiatd a contestatiei formulata de SC X
SRL din Tulcea impotriva Deciziei de impunere privind obligatiile fiscale
suplimentare de plata stabilite de inspectia fiscald nr.../ 10.02.2010 cu privire la
suma de ... lei, reprezentand TVA de rambursat.



Art.2 Prezenta decizie poate fi atacatd in termen de 6 luni de la data
comunicarii, la Tribunalul Tulcea - sectia contencios administrativ, in conditiile
legii.

DERECTOR COORDONATOR



