MINISTERUL FINANTELOR PUBLICE
AGENTIA NATIONALA DE ADMINISTRARE FISCALA
DIRECTIA GENERALA REGIONALA A FINANTELOR PUBLICE ....
Biroul Solutionare Contestatii

DECIZIA nr. 846 din 2013
privind solutionarea contestatiei formulata de
DIRECTIA GENERALA A FINANTELOR PUBLICE A JUDETULUI X
din municipiul X, jud. X

Cu adresa nr. /26.08.2013, inregistrata la Directia Generala Regionala a Finantelor
Publice .... sub nr. /27.08.2013, Administratia Judeteana a Finantelor Publice ..... a inaintat
dosarul contestatiei formulatd de DIRECTIA GENERALA A FINANTELOR PUBLICE A
JUDETULUI X din municipiul X, jud. X, impotriva Deciziei de impunere privind obligatiile fiscale
suplimentare de plata stabilite de inspectia fiscalda nr. ........ din 11.03.2013 emisa de
reprezentanti ai D.G.F.P. X - Activitatea de Inspectie Fiscala.

Decizia de impunere nr. ..../11.03.2013 a avut la baza masurile stabilite de organele de
control prin Raportul de inspectie fiscala incheiat in data de 11.03.2013 si inregistrat la organul
fiscal sub nr. ...... /11.03.2013.

DIRECTIA GENERALA A FINANTELOR PUBLICE A JUDETULUI X are sediul social in
municipiul X, str. ..., nr. ...... , jud. X si are codul unic de inregistrare fiscala nr. ..........

Precizam ca, in conformitate cu prevederile art.4 alin.2 din Ordinul Presedintelui A.N.A.F.
nr.3333/2011 privind conditile de delegare a competentei de solutionare a contestatiilor altui
organ de solutionare, Directia Generala de Solutionare a Contestatiilor din cadrul A.N.A.F.
Bucuresti a_delegat competenta de solutionare a contestatiei formulatda de DIRECTIA
GENERALA A FINANTELOR PUBLICE A JUDETULUI X, in favoarea D.G.F.P. ......

Conform prevederilor H.G. nr. 520/24.07.2013 privind organizarea si functionarea A.N.A.F.
si Ordinului Presedintelui A.N.A.F. nr. 1104/01.08.2013, incepand cu data de 01.08.2013
organul competent de solutionare a contestatiei este Directia Generala Regionala a
Finantelor Publice .... prin Biroul Solutionare Contestatii, astfel ca Administratia Judeteana a
Finantelor Publice ..... a Tnaintat spre solutionare dosarul contestatiei formulata de D.G.F.P. X
catre D.G.R.F.P. .....

Obiectul contestatiei il constituie suma totala de Y lei reprezentand taxa pe valoarea
adaugata stabilita suplimentar de plata.

Contestatia a fost depusa in termenul legal de 30 zile prevazut de art.207 alin.(1) din
0.G. nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala, actualizatda - Titlul IX "Solutionarea
contestatiilor formulate impotriva actelor administrative fiscale", respectiv actul atacat a fost
comunicat unitatii contestatoare in data de 11.03.2013, iar contestatia a fost depusa si
inregistrata la Activitatea de Inspectie Fiscala X sub nr. /09.04.2013.

Procedura fiind indeplinita, s-a trecut la analiza pe fond a contestatiei.

l. Unitatea contestatoare sustine urmatoarele:

"[...]. In fapt, prin actele administrativ fiscale contestate organele de inspectie fiscald au constatat c& a fost
ajustatd baza de impozitare a TVA in baza unui borderou emis si nu in baza facturii fiscale, apreciind c& sunt
incélcate prevederile pct.20 alin.1 din HG nr.44/2004 privind aprobarea Normelor Metodologice de aplicare a codului
fiscal. [...].

[...], ajustarea bazei de impozitare s-a efectuat faré a se emite facturd conform prevederilor art. 138 lit. d) din
Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, cu modificérile si completarile ulterioare. |[...].

Totodata in cauza sunt incidente prevederile art. 13 si art. 14 alin.2 din Codul de procedura fiscala |[...].
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Fatéd de prevederile legale mentionate mai sus, avand in vedere vointa legiuitorului de ajustare a bazei de
impozitare in cazul in care contravaloarea bunurilor livrate sau a serviciilor prestate nu se poate incasa din cauza
falimentului beneficiarului, precum gi prevalenfa economicului asupra juridicului, D.G.F.P. X a procedat corect
efectuénd regularizarea in decontul de TVA aferent lunii decembrie 2012 in suma de ........ lei (baza de impozitare) si
- lei (TVA), intrucét prin Sentinta ...... /13.09.2012 a Tribunalului ........ , sectia a-ll-a civild, de Contencios

Administrativ gi Fiscal, s-a dispus inchiderea procedurii simplificate de faliment a firmei debitoare.

De asemenea inspectorii fiscali trebuiau s& analizeze legalitatea solicitérii si prin prisma faptului c&, dacé se
emitea factura pentru bunurile perisabile D.G.F.P. X trebuia sa colecteze TVA (ceea ce a facut sa colectam TVA in
baza referatelor nr. ..... /07.09.2012 i nr. ..... /13.09.2012) iar S.C. W S.R.L. ar fi avut posibilitatea sd solicite
rambursarea TVA credndu-se premisele unui prejudiciu adus bugetului consolidat al statului. Neconcordanta
dreptului de deducere a TVA a respectivei societdti (ce a detinut dubla calitate respectiv contravenient si persoana
ce I-au fost predate bunurile spre valorificare) se poate echivala cu ajustarea bazei de impozitare a TVA fard a emite
factura, avédnd ca justificare sentinfa civild nr .......... /2012 a Tribunalului ........ Si ca consecintd neprejudicierea

bugetului de stat. [...]."

Il. Prin Raportul de inspectie fiscala incheiat in data de 11.03.2013 de reprezentantii
Activitatii de Inspectie Fiscala din cadrul D.G.F.P. X la DIRECTIA GENERALA A FINANTELOR

PUBLICE A JUDETULUI X, s-au mentionat urmatoarele:

“[...] TVA DE RAMBURSAT

Ponderea TVA de rambursat provine din ajustarea bazei de impozitare dintr-un borderou emis urmare Deciziei
nr..../2012 a Camerei de conturi X [...].

In Raportul de audit financiar nr..../2012 intocmit de Camera de Conturi a judetului X la finalizarea misiunii de
audit financiar asupra contului anual de executie a bugetului de stat la DGFP X se constatd cd nu sunt facturate
bunurile perisabile intrate in proprietatea statului in perioada 2008 - 2010, predate cétre comercianti $i neincasate.
[..]

In baza referatului nr......./13.09.2012 s-au inregistrat pe baz& de borderou bunurile perisabile intrate in
proprietatea statului in cursul anilor 2008 si 2009, l&sate spre vanzare agentilor economici valorificatori pe baza de
procese verbale, a cadror contravaloare nu a fost incasata, fard a se emite facturi. TVA colectata din acest borderou
esteinsuméde .......... lei. [...].

In decontul de TVA aferent lunii decembrie 2012 contribuabilul a efectuat o regularizare in suma de ........ lei
(baza de impozitare) si ....... lei (TVA) reprezentand contravaloarea Procesului verbal nr......./05.08.2009 intocmit de
Garda Financiara la SC W SRL ..., jud. ........ , CUI RO, motivand ca, in conformitate cu Sentinta ........ /13.09.2012 a
Tribunalului ........ , sectia a-ll-a civild, de Contencios Administrativ si Fiscal, s-a dispus inchiderea procedurii
simplificate de faliment a firmei debitoare, si a efectuat ajustarea bazei de impozitare conform art.138 din Legea
571/2003 privind Codul fiscal cu modificarile si completarile ulterioare.

Conform art.138 lit.d) din Legea 571/2003 privind Codul fiscal cu modificdrile si completarile ulterioare,
coroborat cu pct.20 (1) din HG 44/2004 pentru aprobarea Normelor Metodologice de aplicare a Codului fiscal cu
modificarile si completérile ulterioare, ajustarea bazei de impozitare se efectueaza pentru taxa pe valoarea addugaté
dintr-o facturd nu dintr-un borderou, drept pentru care echipa de inspectie fiscald nu a avut cum sé tind cont de
ajustarea efectuata de contribuabil. [...].

In concluzie, in conformitate cu prevederile art.147° alin.(9) din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal cu
modificarile si completarile ulterioare si ale OMFP nr.263/2010, modificat prin OMFP nr.2017/2011 privind aprobarea
Metodologiei de solufionare a deconturilor cu sume negative de taxd pe valoarea addugatd cu optiune de
rambursare, situatia sumei negative a TVA solicitatd la rambursare pentru luna decembrie 2012, se prezintd dupé
cum urmeaza:

Suma negativd a TVA pentru care se solicitd rambursarea conform Decont nr./24.01.2013 ... lei
Suma negativd a TVA pentru care societatea are drept de rambursare 0 lei
Suma negativd a TVA care nu se justificé a fi rambursatsa .. lei

Urmare constatéarilor din prezentul Raport de inspectie fiscald partiald, rezultd ca pentru luna decembrie 2012
contribuabilul are de platd sumade ............... lei[..]."

lll. Din analiza documentelor anexate dosarului cauzei si avand in vedere legislatia in
vigoare din perioada verificata, rezulta urmatoarele:

* Raportul de inspectie fiscala nr. ........... /11.03.2013 incheiat de organele fiscale
apartinand D.G.F.P. X - Activitatea de Inspectie Fiscala a avut ca obiectiv verificarea modului de
constituire, evidentiere si declarare a taxei pe valoarea adaugata aferenta perioadei 01.01.2008
- 31.12.2012 in vederea solutionarii decontului de TVA cu suma negativa si optiune de
rambursare intocmit pentru luna decembrie 2012 de DIRECTIA GENERALA A FINANTELOR
PUBLICE A JUDETULUI X, prin care s-a solicitat la rambursare TVA in suma de_lei.




In urma inspectiei fiscale, s-a stabilit TVA suplimentara de plata in suma de Y lei, din care,
pentru suma de... lei D.G.F.P. X nu are drept de rambursare, iar suma de...... lei reprezinta TVA

ramasa de plata.

in fapt, in baza procesului-verbal nr...../05.08.2009 emis de Garda Financiara - Sectia X,
au fost confiscate de la S.C. "W" S.R.L. un numar de ....... capete ovine in valoare totala de
......... lei. Animalele confiscate au fost predate spre valorificare aceleiasi societati comerciale.

Pentru animalele predate spre valorificare, D.G.F.P. X nu a emis factura catre S.C. "W"
S.R.L., iar cumparatorul nu a efectuat plata.

Urmare raportului de audit intocmit de Curtea de Conturi X in anul 2012 la D.G.F.P. X, s-a
dispus inventarierea tuturor proceselor verbale de predare catre comercianti a bunurilor
perisabile, corectarea inregistrarilor contabile, stabilirea creantelor de incasat, a valorii corecte a
TVA de plata si a majorarilor aferente, in conditiile legii.

De asemenea, prin Raportul Curtii de Conturi s-a dispus ca pentru bunurile nefacturate in
termenul legal, A.F.P. X sa calculeze pe numele D.G.F.P. X, dobanzi si penalitati de intarziere.

Astfel, in luna septembrie 2012, D.G.F.P. X a procedat la inventarierea proceselor verbale
de predare catre comercianti, iar prin referatul nr....... /13.09.2012 aprobat de directorul executiv
s-a dispus ca pentru bunurile care nu pot fi facturate si a caror contravaloare a fost transmisa la
executare silitd, acestea sa fie inregistrate in contabilitate pe baza de borderou, pentru a se
putea opera si evidentia in contabilitate nivelul TVA.

in baza referatului nr./13.09.2012, D.G.F.P. X a inregistrat in luna septembrie 2012 in
evidenta contabila si in decontul de TVA, baza impozabila in suma de lei si TVA colectata in
suma de Y lei, fara sa se emita factura, TVA fiind virata la bugetul de stat.

Potrivit masurilor Iasate de Curtea de Conturi, cu termen de realizare 31.12.2012 pentru
bunurile nefacturate Tn termenul legal, respectiv pana la 15 septembrie 2009, A.F.P. X a calculat

pe numele D.G.F.P. X, dobanzi in suma de ...... lei si penalitati de intarziere in suma de ...... lei,
achitate de institutie cu O.P. nr........ 129.10.2012.
Ulterior, in luna decembrie 2012, in baza Sentintei ........ /2012 prin care Tribunalului ........ ,

Sectia a-ll-a Civila de Contencios Administrativ si Fiscal a dispus incheierea procedurii de
faliment a debitoarei S.C. "W" S.R.L., D.G.F.P. X si-a ajustat prin decontul lunii decembrie 2012
TVA colectata in suma de Y lei si a solicitat prin decontul de TVA rambursarea soldului negativ
in suma de__lei.

Urmare verificarii efectuate de organele de inspectie fiscala, s-a stabilit in sarcina D.G.F.P.
X o diferenta suplimentara la TVA colectata in suma de Y lei, nefiind acceptata ajustarea bazei
de impozitare a acestei taxe, intrucat a fost efectuata fara a avea la baza ca si document
justificativ o factura, fiind incalcate prevederile art.138 alin. d) din Codul fiscal si pct. 20 din
Normele metodologice de aplicare a Codului fiscal. Astfel, s-a respins la rambursare TVA in
suma de .... lei, iar suma de ..... lei (Y lei TVA colectata ajustata - ...... lei TVA solicitata la

rambursare) a fost stabilitd ca TVA suplimentara si ramasa de plata.

* Prin_contestatie, D.G.F.P. X sustine ca in mod corect a procedat la ajustarea bazei de
impunere si a TVA colectata, fiind respectate intocmai prevederile art. 13, art. 14 si art. 138 lit.
d) din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal.

* Legislatia in vigoare din perioada analizata precizeza urmatoarele:

- Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare:

"Art.134". - Faptul generator pentru livrari de bunuri si prestéri de servicii

(1) Faptul generator intervine la data livrarii bunurilor sau la data prestarii serviciilor [...].

Art.138. - Ajustarea bazei de impozitare

Baza de impozitare se reduce in urméatoarele situatii: [...]

d) in cazul in care contravaloarea bunurilor livrate sau a serviciilor prestate nu se poate incasa din cauza
falimentului beneficiarului. Ajustarea este permisad incepénd cu data pronuntarii hotarérii judecéatoresti de inchidere a
procedurii prevazute de Legea nr. 85/2006 privind procedura insolventei, hotdrare rdmasa definitiva si irevocabila.

Art.155. -

(1) Persoana impozabild care efectueazd o livrare de bunuri sau o prestare de servicii, alta decéat o
livrare/prestare fard drept de deducere a taxei, conform alin.(1) si (2), trebuie s& emitd o facturd céatre fiecare
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beneficiar, cel tarziu pdnd in cea de-a 15-a zi a lunii urméatoare celei in care ia nagtere faptul generator al taxei, cu
exceptia cazului in care factura a fost deja emisa. [...]."
- Normele metodologice de aplicare a Codului fiscal, aprobate prin H.G. nr.44/2004, cu

modificarile si completarile ulterioare - referitoare la art.138 din lege:

"20. (1) In situatiile prevazute la art.138 din Codul fiscal, furnizorii de bunuri si/sau prestatorii de servicii isi
ajusteaza baza impozabild a taxei dupa efectuarea livrérii/prestarii sau dupa facturarea livrarii/prestarii, chiar daca
livrarea/prestarea nu a fost efectuatd, dar evenimentele prevézute la art. 138 din Codul fiscal intervin ulterior facturarii
si inregistrarii taxei in evidentele persoanei impozabile. In acest scop furnizorii/prestatorii trebuie s& emita facturi cu
valorile inscrise cu semnul minus cand baza de impozitare se reduce sau, dupa caz, fard semnul minus, dacd baza
de impozitare se majoreaza, care vor fi transmise si beneficiarului. |[...].

(3) Ajustarea bazei de impozitare a taxei pe valoarea adaugata, prevazutd la art.138 lit.d) din Codul fiscal,
este permisd numai in situatia in care data declarérii falimentului beneficiarilor a intervenit dupd data de 1 ianuarie
2004, inclusiv pentru facturile emise inainte de aceastd datd, dacad contravaloarea bunurilor livrate/serviciilor
prestate ori taxa pe valoarea addugatd aferentd consemnatd in aceste facturi nu se poate incasa din cauza
falimentului beneficiarului [...]."

* Avand in vedere cele prezentate mai sus, rezulta urmatoarele:

in baza Procesului-verbal seria/05.08.2009 emis de Garda Finaciard - Sectia X au fost
confiscate de la S.C. "W" S.R.L. si intrate in proprietatea statului un numar de capete ovine in
greutate de kg, la pret de achizitie de lei/kg, in valoare totala de_lei, predate spre valorificare
aceleiasi societati.

In conformitate cu prevederile art. 155 alin. (1) din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal,
mai sus citate, D.G.F.P. X avea obligatia sa emita factura si sa se inregistreze in evidenta
contabila cu TVA colectata in suma de Y lei ( lei x 19 : 119), pana in cea de-a 15-a zi a lunii
urmatoare celei in care a fost emis procesul verbal de contraventie prin care bunurile au fost
predate spre valorificare S.C. "W" S.R.L. in data de 05.08.2009, respectiv pana la data de
15.09.20009.

In ceea ce priveste data la care ia nastere faptul generator al taxei, conform prevederilor
art.134" alin.(1) din Codul fiscal, mai sus citate, acesta a luat nastere la data la care bunurile
confiscate au fost puse la dispozitia persoanei juridice valorificatoare, respectiv la data de
05.08.2009 cand a fost intocmit procesul-verbal de contraventie in baza caruia bunurile
confiscate au fost predate S.C. "W" S.R.L. spre valorificare.

Prin Raportul de audit financiar nr./27.04.2012 intocmit de Camera de Conturi X la
finalizarea misiunii de audit financiar asupra contului anual de executie a bugetului de stat la
D.G.F.P. X si prin Decizia nr/2012 intocmita de Camera de Conturi X, inregistrata la D.G.F.P. X
sub nr./16.05.2012, s-a constatat ca institutia auditata nu a inregistrat veniturile si TVA colectata
la momentul predarii bunurilor perisabile spre valorificare agentilor economici specializati (luna
septembrie 2009), inregistrarea facandu-se numai pentru cazurile in care s-a incasat

contravaloarea bunurilor si numai in momentul incasarii acesteia. Se precizeaza: '[...] in evidenta
contabild sinteticd si analiticd a entitdtii auditate, ca $i in situatiile financiare, valoarea acestor bunuri este

inregistraté drept bunuri in custodie sau consignatie, si nu drept creanta.”

Prin Decizia nr. /2012, Camera de Conturi X a dispus inventarierea tuturor proceselor
verbale de predare catre comercianti a bunurilor perisabile, corectarea inregistrarilor contabile,
stabilirea creantelor de incasat, a valorii corecte a TVA de plata si a majorarilor aferente, in
conditiile legii.

Conform acestei decizii, D.G.F.P. X a intocmit Referatul nr./13.09.2012 si borderoului
anexat acestuia, in baza carora a inregistrat in contabilitate bunurile perisabile intrate in
proprietatea statului de la S.C. "W" S.R.L. si lasate spre valorificare aceleiasi societati
comerciale la data de 05.08.2009, bunuri in suma totala de lei, din care lei baza impozabila si Y
lei TVA colectata, pentru care nu a emis factura fiscala, asa cum prevede art.155 alin.(1) din
Codul fiscal.

Se retine ca inregistrarea in evidenta contabila in luna septembrie 2012 a TVA colectata in
suma de Y lei, s-a efectuat de catre D.G.F.P. X in baza unui referat si borderoului anexat si hu




in _baza unei facturi fiscale. De asemenea, contravaloarea bunurilor valorificate nu a fost
incasata de institutie de la societatea valorificatoare S.C. "W" S.R.L.

Prin decontul de TVA intocmit de D.G.F.P. X pentru luna septembrie 2012 a fost
inregistrata TVA colectata in suma de Y lei, suma achitata bugetului de stat.

in luna decembrie 2012, prin decontul de TVA aferent acestei luni, D.G.F.P. X si-a ajustat
baza de impunere cu ( lei) si TVA colectata cu ( lei), in baza Sentintei ........ /13.09.2012 a
Tribunalului ........ , prin care s-a dispus inchiderea procedurii simplificate de faliment a firmei
debitoare S.C. "W" S.R.L. si radierea acesteia de la registrul comertului, rezultdand TVA de
rambursat in suma de..... lei.

La art.138 lit.d) din Codul fiscal, mai sus citat, se prevede dreptul furnizorului/prestatorului
de a-si ajusta baza de impozitare in cazul in care contravaloarea bunurilor livrate si a serviciilor
prestate nu se poate incasa din cauza falimentului beneficiarului, ajustarea fiind permisa
incepand cu data pronuntarii hotararii judecatoresti de inchidere a procedurii prevazute de
Legea nr. 85/2006 privind procedura insolventei, ramasa definitiva si irevocabila.

ins&, la pct.20 alin.(1) din Normele metodologice aprobate prin H.G. nr.44/2004, dat in
aplicarea art.138 din Codul fiscal, se precizeaza cu claritate ca ajustarea bazei de impozitare a
TVA trebuie sa fie efectuata ulterior facturarii si inregistrarii taxei in evidentele persoanei
impozabile, iar la pct.20 alin.(3) din acelasi act normativ se precizeaza faptul ca ajustarea este
permisa doar daca sunt consemnate in facturi contravaloarea bunurilor livrate/serviciilor prestate
si taxa pe valoarea adaugata aferenta.

Astfel, legiuitorul a conditionat ajustarea TVA colectata atat de facturarea operatiunii, cat si
de inregistrarea taxei in evidenta persoanei impozabile.

D.G.F.P. X a indeplinit doar una din conditiile stipulate la pct.20 din Normele metodologice
date in aplicarea art.138 din Codul fiscal, respectiv inregistrarea operatiunii in propriile evidente
contabile, nsa conditia legata de facturare nu a fost indeplinita, intrucat D.G.F.P. X nu a emis
factura initiald pentru operatiunea de valorificare a animalelor, si in consecinta nu a emis nici
factura de corectie cu semnul minus asa cum se precizeaza la pct.20 alin.(1) din Normele
metodologice la Codul fiscal, precum si la art.159 din Codul fiscal.

Mentionam ca, potrivit pct.81? alin.(1) din Normele metodologice, in sensul prevederilor
art.159 alin.(1) din Codul fiscal, documentul care tine loc de factura este documentul emis
pentru o livrare de bunuri sau o prestare de servicii, in conformitate cu obligatiile impuse de un
acord ori tratat la care Romania este parte, care contine cel putin informatiile prevazute la
art.155 alin.(19) din Codul fiscal. Astfel, un referat si borderoul anexat nu se pot constitui in
documente care sa tina loc de factura.

Fatd de cele prezentate mai sus, rezultd ca nu se poate realiza ajustarea bazei de
impozitare a TVA pentru operatiunea de valorificare a animalelor realizata in anul 2009 de catre
D.G.F.P. X catre S.C. "W" S.R.L., intrucat nu au fost indeplinite conditiile prevazute la art.138
lit.d) din Codul fiscal, coroborat cu pct.20 alin.(1) si (3) din Normele metodologice de aplicare a
Codului fiscal, respectiv contravaloarea bunurilor valorificate, inclusiv TVA colectata aferenta nu
a fost consemnata in facturi.

Drept urmare, in mod legal organele de inspectie fiscala nu au luat in considerare
ajustarea TVA colectata in suma de Y lei realizata de institutie prin decontul de TVA aferent lunii
decembrie 2012, astfel ca, aceasta suma reprezinta TVA stabilitd suplimentar de plata la
inspectia fiscala, drept pentru care se va respinge contestatia ca neintemeiata.

IV. Concluzionand analiza pe fond a contestatiei formulatd de DIRECTIA GENERALA
A FINANTELOR PUBLICE A JUDETULUI X impotriva Deciziei de impunere privind obligatiile
fiscale suplimentare de plata stabilite de inspectia fiscala nr. din 11.03.2013 emisa de D.G.F.P.
X - Activitatea de Inspectie Fiscala, in conformitate cu prevederile art.216 alin.(1) din O.G.
nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala, actualizata, se



DECIDE:
1. Respingerea contestatiei ca neintemeiata pentru suma de Y lei reprezentand taxa pe
valoarea adaugata stabilita suplimentar de plata.
2. Prezenta decizie este definitiva in sistemul cailor administrative de atac, dar poate fi

atacata la instanta judecatoreasca de contencios administrativ competenta, in termen de 6
(sase) luni de la data comunicarii, conform prevederilor legale.

DIRECTOR GENERAL,



