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DECIZIA nr. 77 / 20 .09.2018
privind solutionarea contestatiei depusa de
X SRL
inregistrata la Serviciul Solutionare Contestatii
din cadrul Directiei Generale de Administrare a Marilor Contribuabili
sub nr. SSC X/09.08.2018

Serviciul Solutionare Contestatii din cadrul Directiei Generale de
Administrare a Marilor Contribuabili a fost sesizat de Serviciul Evidenta
Analitica pe Platitori, Restituiri, Compensari nr. X din cadrul aceleiasi directii,
prin adresa nr. X/18.07.2018, inregistrata la Serviciul Solutionare Contestatii
sub nr. SSC X/09.08.2018, asupra contestatiei formulata de SC X SRL, cu
sediul social in X, Calea X, nr. X, bl. X, sc. X, et.X, ap.X sector X, inregistrata
la Oficiul Registrului Comertului sub nr. X, codul de inregistrare fiscala nr. X,
reprezentatd de SCPA X, conform Tmputernicirii avocatiale seria X, anexata
in original la dosarul cauzei.

Societatea solicit a anularea Tn parte a Deciziel referitoare la
obliga tiile fiscale accesorii reprezentand dobanzi si penalit ati de
intarziere nr. X/16.05.2018, 1in privinta sumei de X lei, reprezentand
accesorii aferente taxei pe valoarea adaugata stabilita suplimentar de plata in
sarcina societatii de catre organele de inspectie fiscala prin Decizia de
impunere nr. F-MC X/26.04.2017.

Contestatia a fost depusa in termenul prevazut de art. 270 alin. (1) din
Legea nr. 207/2015 privind Codul de procedura fiscala, cu modificarile si
completarile ulterioare, avand in vedere ca actul administrativ contestat a fost
comunicat societatii in data de 23.05.2018, iar contestatia a fost transmisa de
societate prin posta in data de 09.07.2018, conform stampilei aplicata de
oficiul postal pe plicul aflat Tn original la dosarul cauzel.
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Constatand ca in speta sunt intrunite conditiile prevazute de art. 268,
art. 269, art. 270 alin.(1) si art. 272 alin.(3) lit. a) si d) din Legea nr. 207/2015
privind Codul de procedura fiscala, cu modificarile si completarile ulterioare,
X SRL la data depunerii contestatiei figurand la pozitia nr. X din ,Lista marilor
contribuabili care sunt administrati de D.G.A.M.C. incepand cu data de 1
lanuarie 2017 conform criteriilor de selectie prevazute de OPANAF nr. 3609
din 15 decembrie 2016”, Serviciul Solutionare Contestatii din cadrul Directiei
Generale de Administrare a Marilor Contribuabili este legal investit sa
solutioneze contestatia formulata de X SRL Tmpotriva Deciziei referitoare la
obligatiile fiscale accesorii reprezentand dobanzi si penalitati de intarziere nr.
X/16.05.2018.

|. Prin contesta tia formulat a Tmpotriva Deciziei referitoare la
obliga tiile fiscale accesorii reprezentand dobanzi si penalit ati de
intarziere nr. X/16.05.2018 , emisa de organele fiscale din cadrul Directiei
Generale de Administrare a Marilor Contribuabili, SC X SRL prezint a
urm atoarele argumente:

Societatea solicita admiterea contestatiei si anularea partiala a actului
administrativ-fiscal contestat pentru urmatoarele sume:

- suma de X lei, reprezentand obligatii fiscale accesorii calculate de
organele de inspectie fiscala pentru suma de X lei;

- suma de X lei, reprezentand obligatii fiscale accesorii calculate pentru
0 perioada mai mare decéat cea reala, respectiv pentru perioada 16.05.2015-
31.07.2015, intrucat organele de inspectie fiscala nu au tinut cont de plata
efectuata pe parcursul inspectiei fiscale, si anume suma de X lei achitata in
data de 15.05.2015;

- suma de X lei, reprezentand obligatii fiscale accesorii calculate de
organul fiscal fara a tine cont de situatia DNOR din perioada mai 2008-iulie
2013;

- suma de X lei, reprezentand accesorii aferente avansurilor nestornate
de furnizorul X SRL, calculate pentru perioada 26.04.2015-31.07.2015, fara a
se tine cont de faptul ca, la data de 31.03.2015, avansurile erau integral
regularizate.

In urma solutionarii contestatiei formulate de X SRL impotriva Deciziei
de impunere nr. F-MC X/18.08.2015, organele de solutionare au emis Decizia
nr. X/29.10.2015 prin care s-a decis desfiintarea actului administrativ-fiscal
contestat in privinta sumei de X lei, reprezentand TVA pentru care societatea
a solicitat dreptul de deducere, ca urmare a inregistrarii eronate a unor
operatiuni cu taxare inversa, urmand ca organele de inspectie fiscala pe baza
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informatiilor furnizate de organele de administrare sa procedeze la
recalcularea cuantumului obligatiilor fiscale accesorii aferente taxei pe
valoarea adaugata.

In urma reverificarii, suma de X lei, reprezentand TVA de dedus in luna
noiembrie 2008, nu a fost acceptata la deducere.

Conform primei inspectii fiscale, la luna noiembrie 2008, nu se
inregistrau diferente intre evidentele societatii si situatile Tntocmite de
organele de inspectie fiscala (diferenta zero). Urmare solutionarii contestatiei,
suma de X lei a fost diminuata, astfel ca la luna noiembrie 2008 se nregistra
0 suma negativa de TVA (-X lei). Apoi, in urma reverificarii, s-a revenit la
situatia initiala, respectiv diferenta zero intre contribuabil si organul fiscal.

In consecinta, accesoriile aferente sumei de X lei au fost calculate in
mod eronat.

De asemenea, societatea solicitd recalcularea si diminuarea
accesoriilor aferente TVA cu excluderea celor 518 zile suplimentare
(01.03.2014-31.07.2015), considerand ca aceste intarzieri s-au produs din
vina organului de inspectie fiscald care a incalcat termenul prevazut la art.
104, alin. (2) din OG 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, cu
modificarile si completarile ulterioare.

Avand in vedere ca perioada efectiva a inspectiei fiscale a fost
10.03.2015 — 28.07.2015 si nu 10.10.2013 — 29.07.2015, perioadele de
inactivitate ale echipelor de control nefiind datorate SC X SA, societatea
solicita ca data de final a calculului accesoriilor sa fie 28.02.2014, data la care
s-ar fi finalizat inspectia fiscala inceputa la 10.10.2013 daca prima echipa de
inspectie fiscala ar fi lucrat in acelasi ritm ca echipa de inspectie fiscala care
a efectuat inspectia fiscala in anul 2015.

Calculul accesoriilor efectuat de organele de inspectie fiscala include
518 zile suplimentare (01.03.2014 — 31.07.2015), reprezentand intarzieri
datorate organului fiscal.

Societatea sustine ca actul administrativ fiscal contestat este lovit de
nulitate relativa intrucat a fost emis cu nerespectarea termenului imperativ
prevazut de legiuitor pentru durata inspectiei fiscale prevazut la art.104
alin.(2) din Codul de procedura fiscala.

Astfel, contestatorul precizeaza ca durata excesiva a desfasurarii
inspectiei fiscale a condus la lezarea grava a intereselor societatii, pe de o
parte prin crearea unei situatii neclare in ceea ce priveste impozitele stabilite
suplimentar, iar pe de altd parte prin prejudicierea societati in urma
acumularii dobanzilor si penalitatilor excesive care s-au acumulat pe toata
perioada celor aproximativ 17 luni nejustificate (28.02.2014 — 31.07.2015).

In sustinerea celor de mai sus societatea invoca prevederile art.2
alin.(1) si art. 68 din 0G92/2003 privind Codul de procedura fiscala, ale
art.185 alin.(1) din Codul de procedura civila, precizand faptul ca
nerespectarea acestora a produs societatii o vatamare, reprezentata de
sumele excesive stabilite Tn sarcina sa datorita perioadei exagerate de
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desfasurare a inspectiei fiscale, vatamare care nu poate fi inlaturatd decat
prin desfiintarea partiala a actului administrativ fiscal atacat pentru
respectivele sume cu titlu de accesorii, fiind indeplinite conditiile prevazute la
art.175 alin.(1) din noul Cod de procedura civila.

Societatea considera ca sunt indeplinite conditile prevazute de art.
175, alin. (1) din Noul Cod de Procedura Civila pentru anularea actului
administrativ contestat.

De asemenea, societatea invocd si jurisprudenta Inaltei Curti de
Casatie si Justitie, respectiv Decizia nr.4810/04.04.2013.

In concluzie, vatamarea pricinuita societatii se datoreaza exclusiv culpei
organelor de inspectie fiscala si nu poate fi inlaturatd decét prin anularea
partiala a actelor administrativ-fiscale atacate pentru sumele nedatorate.

Il. Prin Decizia referitoare la obliga tile fiscale accesorii
reprezentand dobanzi si penalit ati de intarziere nr. X/16.05.2018 ,
organele fiscale au stabilit in sarcina societatii accesorii in cuantum total de
X lei, compus din:

- suma de X lei, reprezentand dobanzi si penalitati de intarziere aferente

Impozitului pe veniturile din salarii;

- suma de X lei, reprezentand dobéanzi si penalitati de intarziere aferente
impozitului pe profit;

- suma de X lei, reprezentand dobéanzi si penalitati de intarziere aferente
impozitului pe dividende persoane fizice;

- suma de X lei, reprezentand dobéanzi si penalitati de intarziere aferente
taxei pe valoarea adaugatsa;

- suma de X lei, reprezentand dobanzi si penalitati de intarziere aferente
contributiei de asigurari sociale datorata de angajator;

- suma de X lei, reprezentand dobanzi si penalitati de intarziere aferente
contributiei individuale de asigurari sociale retinuta de la asigurati;

- suma de X lei, reprezentand dobanzi si penalitati de intarziere aferente
contributiei pentru asigurari de sanatate datorata de angajator;

- suma de X lei, reprezentand dobéanzi si penalitati de intarziere aferente
contributiei pentru asigurari de sanatate retinuta de la asigurati.

Din totalul accesoriilor stabilite prin decizia anterior mentionata,
societatea contesta accesorii in suma de X lei aferente taxei pe valoarea
adaugata, si anume:

-suma de X lei, reprezentand obligatii fiscale accesorii aferente taxei pe
valoarea adaugata in cuantum de X lei;

-suma de X lei, reprezentand obligatii fiscale accesorii calculate pentru
perioada 16.05.2015-31.07.2015, netinandu-se cont de plata efectuata pe
parcursul inspectiei fiscale (suma de X lei achitata la data de 15.05.2015);
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-suma de X lei, reprezentand accesorii calculate de organul fiscal fara a
tine cont de situatia DNOR din perioada mai 2008- iulie 2013;

-suma de 3.882 lei, reprezentand accesorii calculate pentru perioada
26.04.2015-31.07.2015, aferente avansurilor nestornate de furnizorul X SRL,
netindndu-se cont de faptul ca la data de 31.03.2015 avansurile erau integral
regularizate.

lll. Luand Tn considerare constat arile organului fiscal, motivele
prezentate de societate, documentele existente la d osarul cauzei,

precum gi actele normative in vigoare in perioada verificat &, se refin
urm atoarele :

Referitor la aspectele de procedur a

Cauza supus & solu fionarii este dac & aspectele semnalate de
societatea contestatar a vizand nerespectarea duratei legale de
desfagurare a inspec fiei fiscale sunt intemeiate i de natur a sa atraga
nulitatea Deciziei referitoare la obliga fiile fiscale accesorii reprezentand
dobanzi gi penalit afi de intarziere nr. X/16.05.2018, aceasta reprezent and
un act administrativ-fiscal subsecvent Deciziei de impunere nr. F-MC

X/26.04.2018 care nu a fost contestat a de societate in termenul legal.

In fapt, societatea contestatoare sustine ca actul administrativ-fiscal
contestat partial este lovit de nulitate relativa intrucat autoritatile fiscale de
control au Tincalcat termenul de efectuare a inspectiei fiscale la marii
contribuabili prevazut la art. 104, alin. (2) din Codul de procedura fiscala
aprobat prin Legea nr. 207/2015, inspectie fiscala ce s-a finalizat cu emiterea
Deciziei de impunere nr. F-MC 149/26.04.2018 care nu a fost contestata de
societate.

In drept , potrivit art. 46 si art. 49 din Legea nr. 207/2015 privind Codul
de procedura fiscala, cu modificarile si completarile ulterioare:

LArt. 46 Confinutul gi motivarea actului administrativ fiscal

(2) Actul administrativ fiscal emis pe suport hartie cuprinde urmatoarele
elemente:
a) denumirea organului fiscal emitent;
b) data la care a fost emis s data de la care 15 produce efectele;
c) datele de identificare a contribuabilului/platitorului s, dacd este cazul,
datele de identificare a persoanei imputernicite de contribuabil/platitor;
d) obiectul actului administrativ fiscal;
e) motivele de fapt;
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f) temeiul de drept;

g) numele s calitatea persoanelor Tmputernicite ale organului fiscal, potrivit
legii;

h) semn&tura persoanelor imputernicite ale organului fiscal, potrivit legii,
precum s stampila organului fiscal emitent;

1) posibilitatea de a fi contestat, termenul de depunere a contestafiei s
organul fiscal la care se depune contestafia;

J) menfuni privind audierea contribuabilului/platitorului.

Art. 49 Nulitatea actului administrativ fiscal

(1) Actul administrativ fiscal este nul in oricare din urmatoarele situatfii:
a) este emis cu incéalcarea prevederilor legale privind competenta;

b) nu cuprinde unul dintre elementele acestuia referitoare la numele,
prenumele si calitatea persoanei imputernicite a organului fiscal, numele si
prenumele ori denumirea contribuabilului/platitorului, a obiectului actului
administrativ sau a semnaturii persoane imputernicite a organului fiscal, cu
exceptia prevéazutd la art. 46 alin. (6), precum si organul fiscal emitent;

c) este afectat de o grava si evidentd eroare. Actul administrativ fiscal este
afectat de o grava si evidentd eroare atunci cand cauzele care au stat la baza
emiterii acestuia sunt atat de viciate incéat, daca acestea ar fi fost inlgturate
anterior sau concomitent emiterii actului, ar fi determinat neemiterea sa.

(2) Nulitatea se poate constata de organul fiscal competent sau de
organul de solufionare a contestatiei, la cerere sau din oficiu. In situatia in
care nulitatea se constatéd de organul fiscal competent, acesta emite o decizie
ce se comunica contribuabilului/platitorului.

(3) Actele administrative fiscale prin care sunt incéalcate alte prevederi
legale decat cele prevazute la alin. (1) sunt anulabile. Prevederile art. 50 sunt
aplicabile Tn mod corespunzétor.”

Din textele legale antecitate rezulta ca legiuitorul a inteles sa precizeze
in mod expres acele elemente din continutul actelor administrative fiscale a
caror lipsa este sanctionata cu nulitatea absoluta a actelor, ele fiind
enumerate la art. 49 din Codul de procedura fiscala. Prin urmare, numai
pentru lipsa numelui, prenumelui gi calitati persoanei Tmputernicite a
organului fiscal, numelui si prenumelui ori denumirii contribuabilului, a
obiectului actului administrativ sau a semnaturii persoanei imputernicite a
organului fiscal, actul administrativ fiscal este lovit de nulitate absoluta,
vatamarea contribuabilului fiind prezumata, iar constatarea nulitatii putand fi
efectuata chiar si din oficiu, fara a fi necesara cererea contribuabilului.

Organul de solutionare retine ca, in privinta lipsei ori inscrierii eronate a
celorlalte elemente din continutul actului administrativ fiscal, precum si
nerespectarea unor reguli privind conditiile procedurale legate de emiterea
actului nu este sanctionata cu nulitatea absoluta.
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Pentru a fi lovite de nulitate (relativa), avand in vedere prevederile art.
175, alin. (1) din Codul de procedura civila, coroborat cu art. 3 alin. (2) din
Codul de procedura fiscala, actul administrativ fiscal "este lovit de nulitate
daca prin nerespectarea cerinfei legale s-a adus pértii 0 vatdmare care nu
poate fi inlaturatd decat prin desfiinfarea acestuia".

Prin urmare, potrivit doctrinei, trasaturile generale ale nulitatii sunt
nesocotirea dispozitilor legale privitoare la elementele imperative pe care
trebuie sa le contina actul administrativ fiscal, producerea unei vatamari,
precum si ca respectiva vatamare sa nu poata fi inlaturata in alt mod decat
prin anularea actului, astfel incat se desprinde concluzia ca sanctiunea
nulit atii intervine ca o ultim  a ratiune, numai in masura indeplinirii cumulate
a conditiilor mai sus prezentate, iar in speta o atare vatamare nu a fost
provocata contestatarei.

Mai mult, organul de solutionare retine ca art. 104, alin. (2) din Legea
nr. 207/2015 privind Codul de procedura fiscala invocat de societatea
contestatoare se refera la durata de efectuare a inspectiei fiscale gi, urmare a
faptului ca Decizia de impunere nr. F-MC X/26.04.2018 si anexa la aceasta
decizie — Situatia privind termenul scadent al obligatiilor fiscale principale
stabilite suplimentar de catre inspectia fiscala, nu au fost contestate de
societate in termenul legal , rezulta ca aceste acte administrativ-fiscale sunt
valabile si produc efecte juridice de la data comunicarii lor.

Totodata, se retine ca procedura aplicabila in ceea ce privegte inspectia
fiscala este cea in vigoare la data inceperii inspectiei, respectiv OG nr.
92/2003 privind Codul de procedura fiscala, termenul de 6 luni find un
termen de recomandare si nu unul de decadere sau imperativ, asa cum
sustine societatea in cuprinsul contestatiei.

in concluzie, argumentele de naturd procedurald invocate de societate
referitoare la nulitatea Deciziei referitoare la obligatiile fiscale accesorii
reprezentand dobénzi si penalitati de intarziere nr. X/16.05.2018 pe motiv ca
a fost depasita perioada de efectuare a inspectiei fiscale, nu poate fi retinut in
solutionarea favorabila a prezentei contestatii, motiv pentru care se va
proceda la solutionarea pe fond a contestatiei.

Aspecte de fond

1. Referitor la accesorile Tn sum a de X lei aferente taxei pe
valoarea ad augata in cuantum de X lei, Serviciul Solu fionare Contesta fii
din cadrul DGAMC este investit s a se pronun te daca acestea sunt
datorate de societatea contestatoare in condi  fiile in care, prin Decizia de
impunere nr. F-MC X/26.04.2018, necontestat a de societate, s-a stabilit
cd aceasta datoreaz a obliga fille fiscale principale, iar prin contesta ftia
indreptat @ impotriva Deciziei referitoare la obliga fille de plat a accesorii
nr. X/16.05.2018 nu se invoc a calculul gre sit al accesoriilor.
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in fapt, prin Decizia referitoare la obligatile fiscale accesorii
reprezentand dobanzi si penalitati de intarziere nr. X/16.05.2015, organele
fiscale au stabilit accesorii aferente taxei pe valoarea adaugata in suma de X
lei, perioada pentru care au fost calculate fiind 25.12.2008-26.02.2018,
cuantumul total al acestora fiind de X lei.

Taxa pe valoarea adaugata in suma de X lei a fost stabilita suplimentar
de plata in sarcina societatii prin Decizia de impunere privind obligatiile
fiscale principale aferente diferentelor bazelor de impozitare stabilite Tn cadrul
inspectiei fiscale la persoane juridice nr. F-X/26.04.2018, emisa de organele
de inspectie fiscalda Tn baza Raportului de inspectie fiscala nr. F-MC
X/26.04.2018, acte administrativ-fiscale necontestate de societate.

In drept , spetei in cauza i sunt aplicabile prevederile art. 119, alin. (1),
art. 120, alin. (1), art. 12071, alin. (1) din OG92/2003 privind Codul de
procedura fiscala, cu modificarile si completarile ulterioare, care stipuleaza:

“Art. 119 Dispozi fii generale privind dobanzi  si penalit afi de
intarziere

(1) Pentru neachitarea la termenul de scadenfd de céatre debitor a
obligatiilor de platd, se datoreaza dup& acest termen dobanzi si penalitdfi de
ntarziere.

Art. 120 Dobéanzi

(1) Dobéanzile reprezintd echivalentul prejudiciului creat titularului
creantei fiscale ca urmare a neachitarii de catre debitor a obligatfiilor de plata
la scadent{a si se calculeaza pentru fiecare zi de intarziere, incepand cu ziua
imediat urmatoare termenului de scadentad si pana la data stingerii sumei
datorate inclusiv.

Art. 12071 Penalit afi de intarziere

(1) Penalitatile de intarziere reprezintad sancfiunea pentru neindeplinirea
obligafilor de platd la scadenta si se calculeazd pentru fiecare zi de
intarziere, incepand cu ziua imediat urmé&toare termenului de scadentd si
pand la data stingerii sumei datorate inclusiv. Dispozifiile art. 120 alin. (2) - (6)
sunt aplicabile Th mod corespunzator.”

Totodata, pentru accesoriile aferente obligatiilor fiscale principale
ramase neachitate dupa data intrarii in vigoare a noului cod de procedura
fiscala aprobat prin Legea nr. 207/2015, se va face aplicatiunea prevederilor
art. 173, alin. (1), art. 174, alin. (1) si ale art. 176, alin. (1):

8/14



“Art. 173 Dispozi fii generale privind dobanzi  gi penalit ati de
intarziere

(1) Pentru neachitarea la termenul de scadenta de catre debitor a
obligatiilor fiscale principale, se datoreaza dupa acest termen dobanzi si
penalitati de intarziere.

Art. 174 Dobanzi

(1) Dobanzile se calculeaza pentru fiecare zi de intarziere, incepand cu
ziua imediat urmatoare termenului de scadenta si pana la data stingerii sumei
datorate, inclusiv.

Art. 176 Penalit ati de intarziere

(1) Penalitatile de fintarziere se calculeaza pentru fiecare zi de
intarziere, incepand cu ziua imediat urmatoare termenului de scadenta si
pana la data stingerii sumei datorate, inclusiv. Dispozitiile art. 174 alin. (2) -
(4) si art. 175 sunt aplicabile Tn mod corespunzator.”

Din interpretarea dispozitilor normative invocate se desprinde concluzia
ca dobanzile si penalitatile de Tntarziere se calculeaza asupra obligatiilor
bugetare datorate si neachitate la scadenta, pentru fiecare zi de intarziere,
incepand cu ziua imediat urmatoare termenului de scadenta si pana la data
stingerii sumei datorate, inclusiv.

Fata de prevederile legale si avand in vedere documentele aflate la
dosarul cauzeli, se retine ca, prin Decizia de impunere nr. F-MC X/26.04.2018
privind obligatiile fiscale principale aferente diferentelor bazelor de impozitare
stabilite in cadrul inspectiei fiscale la persoane juridice, a fost stabilita in
sarcina societatii X SRL o obligatie fiscala suplimetara in suma de X lei,
reprezentand taxa pe valoarea adaugata.

Pentru taxa pe valoarea adaugata in suma de X lei stabilitd suplimentar
de plata s-au calculat accesorii Tn suma de X lei, pentru perioada cuprinsa
intre data scadentei, respectiv 25.12.2008 si data achitarii acesteia, respectiv
26.02.2018, comunicate societatii prin Decizia referitoare la obligatiile fiscale
accesorii nr. X/16.05.2018.

Organul de solutionare retine ca prin contestatia formulata, societatea
aduce argumente referitoare la faptul ca suma de X lei nu este datorata si,
din acest motiv considera ca nici accesoriile aferente acestei obligatii fiscale
principale nu au fost corect impuse in sarcina sa. De asemenea, se constata
ca X SRL nu aduce critici referitoare la modul de calcul al accesoriilor
contestate.

Intrucat prin contestatia formulatd petenta se indreapta Tmpotriva
Deciziei referitoare la obligatiile fiscale accesorii nr. X/16.05.2018 prin care au
fost stabilite Tn sarcina sa obligatiile fiscale accesorii in suma de X lei, organul
insarcinat cu solutionarea contestatiei procedeaza la analizarea acesteia in
limitele obligatiilor fiscale stabilite prin acest act administrativ fiscal.
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Facem precizarea ca stabilirea in sarcina petentei a obligatiei de plata
n suma de X lei reprezentand debit suplimentar de natura taxei pe valoarea
adaugata s-a efectuat prin Decizia de impunere nr. X/26.04.2018, act
administrativ fiscal care nu este contestat de catre petenta.

Organul de solutionare retine ca, potrivit art. 276, alin. (1) din Codul de
procedura fiscala aprobat prin Legea nr. 207/2017, solutionarea contestatiei
se face in limitele sesizarii, iar potrivit art. 269, alin. (2) din acelasi act
normativ, “obiectul contestatiei il constituie numai sumele si mésurile stabilite
si inscrise de organul fiscal in titlul de creantd sau in actul administrativ fiscal
atacat.”

Avand in vedere ca obligatiile fiscale principale au fost stabilite prin
Decizia de impunere nr. X/26.04.2018 si nu prin Decizia referitoare la
obligatiile fiscale accesorii nr. X/16.05.2018, contestata de societate, organul
de solutionare nu se poate pronunta n privinta legalitatii impunerii taxei pe
valoarea adaugata suplimentara in cuantum de X lei.

in cazul in care societatea se considera lezatd in drepturile sale prin
emiterea Deciziei de impunere nr. X/26.04.2018, aceasta avea posibilitatea
legala de a formula contestatie impotriva actului administrativ-fiscal respectiv,
conform alin. (1) si (2) din art. 268 din Legea nr. 207/2015 privind Codul de
procedura fiscala, cu modificarile si completarile ulterioare.

Intrucat societatea nu s-a folosit de acest drept al sdu, si anume nu a
formulat contestatie Tmpotriva actului fiscal prin care s-a stabilit debitul
principal in cuantum de X lei, rezulta ca masurile stabilite prin respectivul act
administrativ-fiscal sunt corecte si legale, motiv pentru care societatea
datoreaza inclusiv dobanzi si penalitati de intarziere incepand cu ziua imediat
urmatoare scadentei creantei fiscale si pana la data stingerii acesteia,
inclusiv, stabilirea Tn sarcina contestatoarei de obligatii fiscale accesorii
reprezentdnd masura accesorie n raport cu debitul principal, conform
principiului de drept “accesorium sequitur principale”.

in concluzie, avand in vedere c& in sarcina contestatoarei a fost stabilit
ca datorat debitul de natura taxei pe valoarea adaugata (prin Decizia de
impunere nr. X/26.04.2018, necontestata de societate), se constata ca
aceasta datoreaza si suma de X lei cu titlu de accesorii aferente debitului
datorat, conform principiului de drept “accesorium sequitur principale”.

Avand in vedere ca societatea nu contesta modul de calcul al
accesoriilor, sub aspectul cotelor aplicate, insumarii produselor dintre baza
de calcul, cota de accesorii aplicata si numarul de zile pentru care au fost
calculate, in temeiul art. 279 alin.(1) din Legea nr.207/2015 privind Codul de
procedura fiscala, cu modificarile si completarile ulterioare, conform carora
»(1) Prin decizie contestatia poate fi admisd, in totalitate sau in parte, ori
respinsd”, coroborate cu prevederilor pct. 11.1 lit. a) din OPANAF nr.
3741/2015 privind aprobarea Instructiunilor pentru aplicarea titlului VIl din
Legea nr.207/2015 privind Codul de procedura fiscala, care prevad ,11.1.
Contestatia poate fi respinsd ca: a) neintemeiatd, in situafia Tn care
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argumentele de fapt si de drept prezentate in susfinerea contestafiei nu sunt
de naturd s& modifice cele dispuse prin actul administrativ fiscal atacat”, se
va respinge ca neintemeiat a contesta tia formulata Tmpotriva Deciziei
referitoare la obligatiile de plata accesorii nr. X/16.05.2018 pentru suma de X
lei, reprezentédnd obligatii fiscale accesorii aferente taxei pe valoarea
adaugata in cuantum de X lei stabilita suplimentar de plata de organele de
inspectie fiscala prin Decizia de impunere privind obligatiile fiscale principale
aferente diferentelor bazelor de impozitare stabilite Tn cadrul inspectiei fiscale
la persoane juridice nr. F-MC X/26.04.2018.

2.Referitor la accesoriile Tn sum a de X lei stabilite prin Decizia
referitoare la obliga file fiscale accesorii reprezentand dobanzi si
penalit afi de intarziere nr.X/16.05.2018, cauza supus & solu fionarii este
daca Serviciul Solu fionare Contesta fii din cadrul DGAMC se poate
investi cu solu fionarea pe fond a contesta fiei in condi fiile in care pentru
aceasta sum a societatea nu aduce argumente si nu invoc a temeiuri de
drept in sus finerea propriei cauze.

in fapt, organele fiscale din cadrul DGAMC au emis Decizia referitoare
la obligatiile fiscale accesorii reprezentand dobanzi si penalitati de intarziere
nr. X/16.05.2018 prin care s-au instituit Tn sarcina societatii accesorii in suma
totala de X lei aferente impozitului pe veniturile din salarii, impozitului pe
dividende persoane fizice, taxei pe valoarea adaugata, contributiei de
asigurari sociale datorata de angajator, contributiei individuale de asigurari
sociale retinuta de la asigurati, contributiei pentru asigurari de sanatate
datorata de angajator, contributiei pentru asigurari de sanatate retinuta de la
asigurati.

Din suma totala stabilita prin decizia anterior mentionata, societatea a
contestat suma X lei, compusa din:

-suma de X lei, reprezentand obligatii fiscale accesorii calculate de
organele de inspectie fiscala pentru o perioada mai mare decéat cea reala,
netinand cont de plata de X lei efectuata pe parcursul inspectiei fiscale, la
data 15.05.2015, astfel ca cele calculate pentru perioada 16.05.2015-
31.07.2015 nu sunt datorate;

-suma de X lei, reprezentand obligatii fiscale accesorii calculate de
organul fiscal fara a tine cont de situatia DNOR din perioada 05.2008-
07.2013;

-suma de X lei, reprezentand obligatii fiscale accesorii calculate de
organul fiscal pentru avansurile nestornate de furnizorul X SRL, fara a tine
cont ca la data de 31.03.2015 avansurile erau integral regularizate, astfel ca
accesoriile calculate pentru perioada 26.04.2015-31.07.2015 nu sunt datorate
de societate.
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Desi, prin contestatie, societatea contesta gi aceasta suma, nu intelege
sa aduca argumente si sa invoce temeiuri de drept in sustinerea propriei
cauze.

In drept, sunt incidente dispozitiile art.269 alin.(1) lit.c) si lit.d) din Legea
nr.207/2015 privind Codul de procedura fiscala, cu modificarile si completarile
ulterioare, potrivit carora:

“Contestafia se formuleaza in scris si va cuprinde:
c) motivele de fapt si de drept;
d) dovezile pe care se intemeiaza”.

Totodata Tn spetd sunt incidente si prevederile pct.11.1 lit.b) din
O.P.A.N.A.F. nr.3741/2015 privind aprobarea Instructiunilor pentru aplicarea
titlului VIII din Legea nr.207/2015 privind Codul de procedura fiscala, unde se
specifica :

,11.1. Contestafia poate fi respinsé ca: [...]
b) nemotivatd, in situafia in care contestatorul nu prezintd argumente de
fapt si de drept in susfinerea contestafiei”,

coroborate cu prevederile pct. 2.5 din acelasi act normativ, potrivit
carora:

,2.5. Organul de solufionare competent nu se poate substitui
contestatorului cu privire la motivele de fapt si de drept pentru care a
contestat actul administrativ fiscal respectiv”.

Incidente spetei sunt si prevederile art.276 alin.(1) din Legea
nr.207/2015 privind Codul de procedura fiscala, cu modificarile si completarile
ulterioare, care stipuleaza :

LArt. 276 Solu fionarea contesta fiei

(1) Tn solufionarea contestafiei organul competent verificd motivele de
fapt si de drept care au stat la baza emiterii actului administrativ fiscal.

Analiza contestafiei se face in raport cu susfinerile pdrtilor, cu
dispozitiile legale invocate de acestea si cu documentele existente la dosarul
cauzei. Solufionarea contestafiei se face in limitele sesizarii.”

Potrivit doctrinei, se retine ca, inca din dreptul roman, a fost consacrat
principiul potrivit caruia cel ce afirma o pretentie in justitie trebuie sa o
dovedeasca, regula traditionala exprimata prin adagiul latin ,actor incumbit
probatio”, principiul fiind consfintit deprevederile art.249 si art.250 din Legea
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nr.134/2010 privind Codul de procedura civila, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare:

LArt. 249 Sarcina probei
Cel care face o susfinere in cursul procesului trebuie s& o dovedeasca,
n afara de cazurile anume prevazute de lege.

Art. 250 Obiectul probei si mijloacele de prob a:

“Dovada unui act juridic sau a unui fapt se poate face prin inscrisuri,
martori, prezumtii, marturisirea uneia dintre parfi, facuta din proprie inifiativa
sau obfinuté la interogatoriu, prin expertiza, prin mijloacele materiale de
probé&, prin cercetarea la fafa locului sau prin orice alte mijloace prevéazute de
lege”,

precum si de art.73 alin.(1) din Legea nr.207/2015 privind Codul de
procedura fiscala, cu modificarile si completarile ulterioare:

LArt. 73 Sarcina probei in dovedirea situa  fiei de fapt fiscale :
Contribuabilul/Platitorul are sarcina de a dovedi actele si faptele care au
stat la baza declarafiilor sale si a oricéror cereri adresate organului fiscal”.

Avand in vedere cele de mai sus, intrucat contestatara este cea care
invoca in sprijinul pretentiilor sale o anumitd stare de fapt, afirmand o
pretentie in procedura administrativa, constatarea care se impune, una
naturala si de o implacabila logica juridica, este aceea ca sarcina probei
revine contestatorului.

Se retine ca sarcina probei nu implica un drept al contestatorului, ci un
imperativ al interesului personal al aceluia care invoca o pretentie in cadrul
caii administrative de atac, neprobarea cererii afirmate determinand
respingerea contestatiei.

Avand in vedere considerentele Tnaltei Curti de Casatie si Justitie din
Decizia nr.3250/18.06.2010, se retine ca “motivarea contestatiei in procedura
administrativa se poate face, sub sanctiunea decaderii, in termenul de 30 de
zile in care se putea formula si contestatia administrativa, iar nedepunerea
motivelor Tn acest termen duce la respingerea contestatiei ca nemotivata”.

Prin contestatia formulata Tmpotriva Deciziei referitoare la obligatiile
fiscale accesorii reprezentand dobénzi si penalitati de fintarziere nr.
X/16.05.2018, societatea, desi contesta si suma de X lei, nu aduce
argumente si nu invoca temeiuri de drept in sustinerea propriei cauze.

Asadar, intrucat X SRL nu a depus documente, nu a adus argumente i
nu a invocat temeiuri de drept in sustinerea propriei cauze, se retine ca
organul de solutionare nu se poate investi cu solutionarea pe fondul cauzei a
acestui capat de cerere.
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Astfel, avand in vedere retinerile de mai sus, in baza prevederilor art.
279 alin.(1) din Legea nr.207/2015 privind Codul de procedura fiscala, cu
modificarile si completarile ulterioare, coroborat cu prevederile pct.11.1 lit.b)
din O.P.A.N.A.F. nr.3741/2015 privind aprobarea Instructiunilor pentru
aplicarea titlului VIII din Legea nr. 207/2015 privind Codul de procedura
fiscala, cu modificarile si completarile ulterioare, se va respinge contesta tia
ca nemotivat a pentru acest capat de cerere.

Pentru considerentele retinute n prezenta decizie si in temeiul
prevederilor legale invocate, se:

DECIDE

1. Respingerea ca neintemeiat a a contestatiei formulatd de SC X
SRL impotriva Deciziei referitoare la obliga tile de plat a accesorii nr.
X/16.05.2018 pentru suma de X lei, reprezenand obligatii fiscale accesorii
aferente taxei pe valoarea adaugata in cuantum de X lei stabilita suplimentar
de platda de organele de inspectie fiscala prin Decizia de impunere privind
obligatiile fiscale principale aferente diferentelor bazelor de impozitare
stabilite Tn cadrul inspectiei fiscale la persoane juridice nr. F-MC
X/26.04.2018.

2. Respingerea ca nemotivat a a contestatiei formulata de SC X SRL
impotriva Deciziei referitoare la obliga tile de plata accesorii nr.
X/16.05.2018, pentru suma de X lei, compusa din:

-suma de X lei, reprezentand obligatii fiscale accesorii calculate de
organele de inspectie fiscala pentru perioada 16.05.2015-31.07.2015;

-suma de X lei, reprezentand obligatii fiscale accesorii calculate de
organul fiscal fara a tine cont de situatia DNOR din perioada 05.2008-
07.2013;

-suma de X lei , reprezentand obligatii fiscale accesorii calculate pentru
perioada 26.04.2015-31.07.2015.

Prezenta decizie poate fi atacata la Tribunalul X in termen de 6 luni de la
data comunicarii.

Director General,
X
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