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DECIZIAnr 19/11.05.2010
privind solutionarea contestatiei formulata de

S.C. "E2008"
inregistrata la D.G.F.P. V sub nr. -*-/09.03.2010

Compartimentul Solutionare Contestatii din cadrul D.G.F.P. V a fost sesizat de
S.C. "E2008" SRL. prin adresa fara numar din data de 08.03.2010, inregistrata la
registratura generala a D.G.F.P. V sub nr. --/09.03.2010 asupra indeplinirii conditiilor de
reluare a solutionarii contestatiei formulatda de S.C. "E2008" SRL., C.l.F. ----- 8, cu
sediul in ---, str. ......... , bloc ...., sc. .., parter, a.., jud. V inregistrata la Directia generala
a finantelor publice a judetului Vrancea sub nr. 1...../26.06.2009.

In spetéa, societatea, prin Cabinetul de avocat ...... din municipiul Béarlad, b-dul .
nr. 42, bl. ...., sc. .., ap. ..., jud. V, in baza Imputernicirii avocatiale din 02.03.2010, a
Tnaintat catre DGFP V, Rezolutia de scoatere de sub urmarire penala si de neincepere
a urmariri penale nr. ..../P/2009 prin care Parchetul de pe langa Judecatoria Panciu,
judetul Vrancea a dispus , 1. Scoaterea de sub urmérire penalé a invinuitului BM pentru
infractiunile de evaziune fiscald, efectuare cu stinfad de Tnregistrari inexacte in
contabilitate gi livrare a rezidurilor de uleiuri minerale fard viza reprezentantului
organului fiscal teritorial, prev. de art. 9 al. 1 lit. ¢ din Lg. 241/2005. art. 4 din Lg.
82/1991, republ. si art. 296 lit. j din Lg. 571/2003 modif.” si in consecinta se constata ca
motivul care a condus la suspendarea solutionarii contestatiei nr. ....1/23.06.2009 prin
Decizia DGFP V nr. .../21.09.2009 a incetat, drept pentru care se reia procedura
administrativa de solutionare in conformitate cu prevederile art. 214 alin. (3) din O.G. nr.
92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata cu modificarile si completarile
ulterioare,

Contestatia a fost formulatd Tmpotriva deciziei de impunere privind obligatiile
suplimentare de plata stabilite de inspectia fiscala nr. .../26.05.2009 intocmita in baza
raportului de inspectie fiscala nr. .../26.05.2009 incheiat de catre organele de inspectie
fiscala ale Directiei generale a finantelor publice a Judetului Vrancea, Activitatea de
control fiscal, Serviciul 2 gi are ca obiect suma de "xx" lei reprezentand:

-impozit pe profit TN sumMade ..o, X1 lei;
- majorari de intarziere aferente impozitului pe profit in suma de......... X2 lei;
- taxa pe valoarea adaugatd In suma de.............cocevvveiiiiieiienenienn. X3 lei;
- majorari de intarziere aferente t.v.a. insumade ......................... X4 lei.

. Tn sustinerea cauzei, contestatoarea aduce urmatoarele argumente:

- sesizarea Garzii Financiare, este neintemeiata deoarece se confunda deseurile
nerecuperate care sunt rezultatul activitatii productive (din 02.03.2010 conformitate cu
legislatia de mediu se Tmpart in deseuri periculoase si degeuri nepericuloase) si
trebuiesc eliminate, eliminarea deseurilor este prestare de servicii, namolurile eliminate
nu sunt marfa;

- in ceea ce priveste relatia economica cu S.C. "M" SRL B...— S.C. ,E 2008” SRL:

* societatea a incheiat un contract pentru executarea unui gard de beton si tabla cu
aceasta firma in baza caruia s-au intocmit situatii de lucrari si factura si s-au virat banii;
*Tn anul urmator s-a anulat contractul si s-a stornat factura;



*Tn urma corectarii greselii societatea datoreaza majorari de intarziere la buget.

- in ceea ce priveste relatia cu S.C. I...S.R.L. :

* emiterea facturii VNCAA nr. ....s-a efectuat in data de 25.03.2009 (care trebuia
transmisa prin PRIORIPOST), “s-a pierdut originalul” (se regaseste la cotor) si in aceste
conditii s-a anulat factura si s-a refacut in data de 15.04.2009, diferenta de valoare
dintre cele doua facturi se datoreaza faptului ca s-a incheiat contractul in euro.

Societatea anexeaza la dosarul cauzei copii dupa urmatoarele documente:

- Fisa analitica a contului 401 Furnizori —“M”"- decembrie 2008;

- Jurnal de cumparari — februarie 2009;

- Nota contabila 3 cu stornarea-“document f.../12.02.2009;

- Fisa analitica ianuarie 2009-aprilie 2009 partener ,M”;

- Factura fiscala nr. ...../15.04.2009;

- Factura nr. 08195022 cu mentiunea “ANULAT”;

- Situatiile de lucrari nr. ....5/08.12.2008 si nr. .../23.12.2008;

Fata de cele de mai sus societatea solicita anularea deciziei de impunere nr.

802/26.05.2009 si refacerea controlului.

Cu adresa din 08.03.2010 S.C. "E2008" SRL depune la dosarul cauzei:

- Rezolutia de scoatere de sub urmarire penala si de neincepere a urmaririi
penale nr....8/P/2009;

- Raportul de expertiza contabila judiciara efectuata in dosarul ../P/2009;

Il. Prin raportul de inspectie fiscala nr. .../26.05.2009, care a stat la baza emiterii
deciziei de impunere din .../26.05.2009 contestata, reprezentantii D.G.F.P. Vrancea au
efectuat un control privind aspectele mentionate prin adresa nr.... din 31.03.2009
transmisa de Garda Financiara - Sectia Vrancea inregistrata la AIF Vrancea sub nr.
2160/03.04.20009, referitoare la Tnregistrari inexacte in evidenta contabila a societatii.

Verificarea fiscala partiala efectuata la S.C. "E2008" SRL a cuprins perioada
19.11.2008 - 31.03.2009 si a avut ca obiectiv stabilirea Tn intregime a obligatiilor fiscale
la bugetul statului privind impozitul pe profit si taxa pe valoarea adaugata precum gi
modul de respectare a legislatiei fiscale si a disciplinei financiare.

Obligatiile fiscale suplimentare datorate de societate stabilite prin Decizia de
impunere nr. ..... /26.05.2009 emisa in baza Raportului de inspectie fiscala au fost in
suma de "xx" lei sireprezinta:

- impozit pe profit Tn sumade ... X1 lei;
- majorari de intarziere aferente impozitului pe profit in suma de....X2 lei;
- taxa pe valoarea adaugata in suma de.............cocceeviviienennnnnn. X3 lei;

- majorari de intarziere aferente t.v.a. insumade ..................... X4 lei.

Stabilirea diferentelor suplimentare de platd la impozitul pe profit si taxa pe
valoarea adaugata, a avut la baza urmatoarele constatari ale inspectiei fiscale:

a) Referitor la impozitul pe profit : Societatea a declarat:

* Pentru anul 2008:

Total venituri: ... lei;

Total cheltuieli: ... lei;

Profit contabil: ... lei;

Cheltuieli nedeductibile: ............. lei (cheltuieli cu impozitul pe profit);
Profit fiscal: ... lei;

impozit pe profit: ... lei.

*Pentru 01.01-31.03.2009:

Total venituri: ... lei;

Total cheltuieli: ~ ............. lei;

Profit contabil: ... lei;

Cheltuieli nedeductibile: ............ lei (cheltuieli cu impozitul pe profit);
Profit fiscal: ...l lei;

impozit pe profit: ... lei.



Fata de declaratiile fiscale, organul de inspectie fiscala a stabilit impozitul pe
profit suplimentar de plata in suma de .... lei care se datoreaza urmatoarelor deficiente
constatate:

- diferenta impozit pe profit pentru trimestru IV 2008 se datoareaza faptului ca in
luna noiembrie 2008 societatea a incalcat prevederile art. 19 alin. 1 din Legea 571/2003
prin Tnregistrarea eronata a cheltuielilor in suma de 759 lei reprezentand bunuri gi
servicii achizitionate Tnainte de infiintarea societatii cu documente emise pe numele
S.C. ...E. SRL B..,... conform facturilor: ....5/02.10.2008 - ... lei, .../02.10.2008 — 1...
lei, .../18.09.2008 - .... lei i chitantei..../24.09.2008 - ... lei;

- diferenta suplimentara de plata in suma de .. lei se datoreaza faptului ca in
luna martie 2009 societatea a incalcat prevederile art. 19 alin. 1 din Legea 571/2003
prin neinregistrarea in contabilitate a veniturilor realizate Tn suma de 19.608 lei

reprezentand servicii prestate pentru S.C. I. SA conform facturii nr. .... din data de
25.03.2009 in valoare de ............. lei din care TVA in suma de X3 lei;
Pentru nerespectarea termenului de plata, pentru obligatia Tn suma de ..... lei,

impozit pe profit, in conformitate cu prevederile art. 119 alin. 1 din O.G. nr. 92/2003 au
fost calculate majorari de intarziere in suma de X2 lei pana la data de 22.05.20009.

b) Referitor la taxa pe valoarea ad augata, organele de inspectie fiscala au
stabilit diferenta suplimentara de plata in suma de X3 lei deoarece:

- in trimestru IV 2008 societatea deduce TVA in suma de .... lei din facturile
fiscale nr. .../08.12.08, ..../15.12.08 si .../23.12.08 emise de SC "M" SRL B... SRL B.
pentru prestari servicii. Ulterior, la controlul efectuat de Garda financiara s-a constatat
ca serviciile In cauza nu au fost prestate; societatea storneaza aceste facturi mai putin
taxa pe valoarea adaugata incalcand prevederile art. 146 alin. 1 lit. b) din Legea nr.
571/2003 privind Codul fiscal gi ca urmare inspectia fiscala nu da drept de deducere a
TVAin suma de ............ lei;

- diferenta de TVA colectata in suma de ....lei in trimestru | 2009 se datoreaza
faptului ca societatea inregistreaza total venituri Tn suma de ... pentru care avea
obligatia sa colecteze si sa declare TVA in suma de 4.....lei si nu 4..... cat a declarat
incalcand prevederile art. 140 alin (1) din Legea 571/2003 privind Codul fiscal,

- In luna martie 2009 societatea a incalcat prevederile art. 134*1 alin. (1) din
Legea 571/2003 privind Codul fiscal deoarece nu a inregistrat factura nr. 8.... din
25.03.2009 reprezentand servicii catre S.C. I. S.A, fapt care a condus la neinregistrarea
taxei pe valoarea adaugata aferenta in suma de X3 lei.

Pentru nerespectarea termenului de plata, pentru obligatia suplimentara de plata
n suma de X3 lei, in conformitate cu prevederile art. 119 alin. 1 din O.G. nr. 92/2003 au
fost calculate majorari de intarziere in suma de X4 lei pana la data de 22.05.2009. La
calculul majorarilor de intarziere, organul de inspectie fiscala a tinut seama si de faptul
ca la data de 31.12.2008, conform evidentei contabile cat si cea fiscala, societatea
Tnregistraza la TVA sold negativ in suma de ... lei.

lll. Luénd in considerare constatarile organului de inspectie fiscala, motivele
prezentate de contestatoare, documentele existente la dosarul cauzei precum si actele
normative invocate de catre contestatoare si organul de inspectie fiscala incidente in
perioada verificata, se retine:

Perioada verificata: 19.11.2008-31.03.20009.

La data controlului societatea avea domiciliu fiscal in localitatea M....,
Soseaua .... si nr. de ordine Tn Registrul comertului J39/1......8. Administratorul societatii
era domnul BM, care a reprezentat societatea pe perioada controlului si a formulat
contestatia.

Din data de 06.05.2009 societatea si-a mutat sediul social in B...., str. .. nr. ...,
Bloc .., sc... . ap. ..., judetul V, a primit numarul de ordine in Registrul comertului J37/...9
din 11.05.2009, administratorul societatii este .B. D.. si punct de lucru declarat in B, str.
P nr.



Inspectia fiscala s-a desfagurat de catre organele de inspectie fiscala din cadrul
D.G.F.P. VN.. Activitatea de Inspectie fiscala VN.. - Serviciul Inspectie fiscala
Persoane Juridice 4, in perioada 18-22.05.2009, la solicitarea Garzii Financiare
Vrancea prin adresa nr. NNN/31.03.2009, de a stabili obligatiile suplimentare de plata
datorate de societate din efectuarea de inregistrari inexacte in contabilitate pentru care
s-a intocmit plangerea penala impotriva administratorului societatii la S.C. "E2008"
SRL., cu privire la savarsirea, infractiunii de evaziune fiscald, fapta prevazuta de art. 9
din Legea nr. 241/2005 si art. 43 din legea nr. 82/1991;

In dosarul nr. ../P/31.07.2009 Parchetul de pe langa Judecatoria P.. a dispus
efectuarea unei expertize contabile pentru ,stabilirea adevarului si [amurirea cauzei sub
toate aspectele”.

Avand in vedere actele administrative fiscale intocmite de organele fiscale dar si
raportul de expertiza contabila judiciara, la data de 20.10.2009 Parchetul de pe langa
Judecatoria P. a dispus prin Rezolutia nr. .../P/2009 ,scoaterea de sub urmarire penala
a invinuitului BM pentru infractiunile de evaziune fiscala, efectuarea cu stiinta de
Inregistrari inexacte in contabilitate si livrare a rezidurilor de uleiuri minerale fara viza
reprezentantului organului fiscal teritorial prevazut de art. 9 al. 1 lit. ¢ din Lg. 241/2005,
art. 43 din Lg. 82/1991 republ si art. 2961 lit. ] din Lg. 571/2003, modif” .

lll. 1. Referitor la obliga fiile fiscale suplimentare de plat & in sum a de .... lei:
reprezentand: impozit pe profit in suma de 1... lei si majorari de intarziere aferente
impozitului pe profit in suma de 1.. lei, cauza supus a solu tionarii D.G.F.P. V, prin
Compartimentul Solu tionare contesta tii este s @ se pronun te daca se poate investi
cu solu tionarea pe fond a contesta tiei in condi tiile in care societatea petenta nu a
respectat dispozi tiile obligatorii ale art. 206 din Ordonan ta Guvernului nr. 92/2003
privind Codul de procedur a fiscala, republicat a, respectiv nu a motivat
contesta tia cu temeiuri de drept care s a se refere la fondul cauzei.

in fapt, organul de inspectie fiscala a constatat ca& in luna noiembrie 2008
societatea a ncalcat prevederile art. 19 alin. 1 din Legea 571/2003 prin inregistrarea
eronata a cheltuielilor in suma de ... lei reprezentand bunuri si servicii achizitionate
Tnainte de infiintarea societatii cu documente emise pe numele S.C...E. SRL B. conform
facturilor: ..../02.10.2008 - ... lei, ........... /02.10.2008 - .... lei, .../18.09.2008 - ...0 lei si
chitantei ............. 124.09.2008 -.... lei;

Prin contestatia formulata societatea contesta obligatiile suplimentare totale de
plata stabilite de inspectia fiscala prin decizia de impunere nr. ..2/26.05.2009 referitoare
la impozitul pe profit insa motivatiile de fapt si temeiurile de drept invocate nu fac nici o
referire la capetele de cerere privind impozitul pe profit in suma de 1... lei, aferent
trimestrului IV 2009 si majorarile de intarziere aferente impozitului pe profit in suma
de ... lei.

In drept, O.G. nr. 92/2003 privind Codului de procedura fiscald, republicata
prevede la: "art. 206 Forma si confinutul contestafiei
(1) Contestatia se formuleaza n scris si va cuprinde:

c) motivele de fapt si de drept ;

d) dovezile pe care se intemeiaz a; (...)"

iar la art. 213 [...] Analiza contestafiei se face in raport de sus finerile parfilor, de
dispozi fille legale invocate de acestea gi de documentele existente la dosarul
cauzei. Solufionarea contestafiei se face in limitele sesizarii."coroborat cu dispozifiile
Ordinului nr. 519 din 27 septembrie 2005 privind aprobarea Instrucfiunilor pentru
aplicarea titlului IX din Ordonanfa Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura
fiscald, republicatd:"2. Instrucfiuni pentru aplicarea art. 175 - Forma si confinutul
contestafiei (devenit art. 206 prin republicarea ordonantfei in anul 2007)

2.4. Organul de solu fionare competent nu se poate substitui contestatoru lui cu
privire la motivele de fapt si de drept pentru care a contestat actul administrativ fiscal
respectiv.”




Pe cale de consecinta avand in vedere ca petenta in contestatia formulata nu s-a
intemeiat in drept pe dispozitiile nici unui act normativ, prin care sa-gi sustina afirmatiile
din contestatia formulatéd coroborat cu faptul ca organul de solutionare este limitat sa
raspunda doar la solicitarile partilor -art. 213 alin. 1 Cod procedura fiscala, republicat
“Solutionarea contestatiei se face in limitele sesizarii” - iar prin Ordinul nr. 519 din 27
septembrie 2005 privind aprobarea Instructiunilor pentru aplicarea titlului IX din
Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata,
publicat in Monitorul Oficial al Roméaniei nr. 893 din 6 octombrie 2005 (act normativ care
a fost dat in aplicarea prevederilor Titlului IX din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003
privind Codul de procedura fiscala, republicata, pe care le expliciteaza si cu care face
corp comun) se dispune:

12.1. contesta tia poate fi respins a ca:

b) nemotivat &, in situafia in care contestatorul nu prezintd argumente de fapt si de
drept in sus finerea contesta fiei sau argumentele aduse nu sunt incidente cauzei
supuse solutiondrii;” petenta neprezentand nici un temei de drept, cu care sa-gi sustina
pretentiile din contestatia formulata, pentru aceste considerente, contestatia urmeaza a
fi respinsa ca nemotivata pentru acest capat de cerere.

I1l. 2. Referitor diferen ta suplimentar a de plata stabilit a de inspec tia fiscal a
in suma de ...... lei reprezentand impozit pe profit stabi  lit suplimentar de plat a in
suma de X 6 lei, major ari de intarziere in sum a de X7 lei, taxa pe valoarea
adaugata colectat a in suma de X3 lei si major ari de intarziere aferente TVA in
suma de X8 lei privind veniturile stabilite suplimentar pentru trimestrul 1 2009 in
suma de ... lei reprezentand venituri neinregistrate d in factura fiscal a
nr. ...../25.03.2009, anulat a:

in fapt, prin contestatia formulatd petenta arata ca organul de inspectie fiscala
nu a tinut seama de faptul ca factura fiscala nr. .../25.03.2009 a fost anulata deoarece
,S-a pierdut originalul” trimis catre clientul sau prin PRIORIPOST si prestarile de servicii
Tn cauza au fost refacturate in data de 25.04.2009 cu factura nr......

Totodata societatea afirma ca exemplarul original al facturii nr. 8195022 se
gaseste la cotor.

Organele de inspectie fiscala, Tn Raportul de inspectie fiscala care a stat la baza
emiterii deciziei de impunere, in urma analizei documentelor primare prezentate de
petenta in timpul controlului, mentioneaza ca pentru prestarile de servicii catre S.C. I.
SA B.-sti, petenta a intocmit avizul de insotire nr. ....19.03.2009 si factura fiscala
nr. ..../25.03.2009 in suma totala de 2.... lei din care TVA in suma de X3 lei, factura
neinregistrata in evidentele contabile si fiscale intocmite la data de 31.03.2009 si pe
cale de consecinta, in baza prevederilor art. 19 alin. (1) , art. 134”1 alin. (1) din Legea
571/2003 privind Codul fiscal cu modificarile si completarile ulterioare si ale art. 119
alin. (1) din O.G. nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, cu
modificarile si completarile ulterioare au stabilit obligatiile suplimentare de plata in suma
de..... lei reprezentand impozit pe profit stabilit suplimentar de plata ih suma de ... lei,
majorari de intarziere in suma de ... lei, taxa pe valoarea adaugata colectata ih suma
de X3 lei si majorari de intarziere aferente TVA in suma de 1... lei.

Fata de argumentele aduse de contestatoare, aratam urmatoarele:

in drept, se fac aplicabile prevederile Legii nr. 571/2003 privind Codul fiscal cu
modificarile si completarile ulterioare si ale H.G. nr. 44/2004, pentru aprobarea
Normelor metodologice de aplicare a Legii nr. 571/2003 privind Codul fiscal astfel:

a) referitor la calculul impozitului pe profit:

LART. 19 Reguli generale

(1) Profitul impozabil se calculeaz & ca diferen ta intre veniturile realizate din orice
surs a si cheltuielile efectuate in scopul realiz  arii de venituri, dintr-un an fiscal,
din care se scad veniturile neimpozabile si la care se adaug a cheltuielile

nedeductibile”. (....)
Norme metodologice:




»12. Veniturile gi cheltuielile care se iau in calcul la stabilirea profitului impozabil sunt
cele Tnregistrate in contabilitate potrivit reglementdarilor contabile date in baza Leqii
contabilitatii nr. 82/1991, republicatd, cu modificdrile si completérile ulterioare, precum
si orice alte elemente similare veniturilor gi cheltuielilor, din care se scad veniturile
neimpozabile si se adauga cheltuielile nedeductibile conform prevederilor art. 21 din

Codul fiscal. (...)
13. Veniturile sau cheltuielile inregistrate eronat sau omise se corecteaza prin
ajustarea profitului impozabil al perioadei fiscale céareia ii apartin.(...) .
b) referitor la taxa pe valoarea ad augata
LART. 1347
Faptul generator pentru livr  ari de bunuri si prest ari de servicii

(1) Faptul generator intervine la data livr  arii bunurilor sau la data prest arii
serviciilor, cu excep fiile prev azute in prezentul capitol.

ART. 155

(1) Persoana impozabil a care efectueaz a o livrare de bunuri sau o prestare de
servicii, alta decat o livrare/prestare f ara drept de deducere a taxei, conform art.
141 alin. (1) si (2), trebuie s @ emita o factur a catre fiecare beneficiar, cel tarziu
pana in cea de-a 15-a zi lucr atoare a lunii urm atoare celei in care ia na stere faptul
generator al taxei, cu excep fia cazului in care factura a fost deja emis  a&”.

c) referitor la pierderea exemplarului original al facturii:

Ordinul nr. 3512 din 27 noiembrie 2008 privind documentele financiar-contabile
emis de MINISTERUL ECONOMIEI $I FINANTELOR publicat in M. O. nr. 870 din 23
decembrie 2008 cu privire la pierderea exemplarului original al facturii precizeaza:

,47. In cazul pierderii, sustragerii sau distrugeri i exemplarului original al
facturii, emitentul trebuie s & emitd un duplicat al facturii pierdute , sustrase sau
distruse.

Duplicatul poate fi:

- o factur @ nou &, care s & cuprind & aceleasi date ca gi factura ini fiala, si pe care
sd se men fioneze c & este duplicat si ca inlocuie ste factura ini fial&; sau

- 0 fotocopie a facturii ini__tiale, pe care s a se aplice gtampila societ atii gi sa se
mentioneze c a este duplicat si ca inlocuie gte factura ini tiala.

(.:)

in cazul g &sirii ulterioare a originalului, documentul reconst ituit se anuleaz a pe
baza unui proces-verbal, si se pastreaza impreun & cu procesul-verbal in dosarul
de reconstituire.

49. Conduc atorii unit afilor vor lua m &suri pentru asigurarea inreqgistr _arii _gi
eviden tei curente a tuturor lucr _arilor intocmite, primite sau expediate, stabilirea Si
eviden fa responsabililor de p &strarea acestora, eviden fa tuturor reconstituirilor
de documente, precum _gi pentru p astrarea dosarelor de reconstituire, pe toat &
durata de p astrare a documentului reconstituit”

d) referitor la calculul majorarilor de intarziere:
ART. 119

Dispozi fii generale privind major ari de intarziere

(1) Pentru neachitarea la termenul de scaden fa de catre debitor a obliga fiilor de
plata, se datoreaz a dup a acest termen major ari de intarziere.

()

(4) Major arile de intarziere se stabilesc prin decizii intocm ite Tn condi fiile
aprobate prin ordin al ministrului economiei si finan felor, cu excep fia situa fiei
prev azute la art. 142 alin. (6).

ART. 120

Major ari de intarzier e

(1) Majorarile de intarziere se calculeaz a pentru fiecare zi de intarziere,
incepand cu ziua imediat urm atoare termenului de scaden fa si pana la data
stingerii sumei datorate, inclusiv.



| SA Bucuresti, petenta a intocmit avizul de insotire nr. ..../19.03.2009 si factura fiscala
nr..... din 25.03.2009 in suma totala de .. lei din care TVA in suma de X3 lei, factura
neinregistrata in evidentele contabile si fiscale intocmite la data de 31.03.2009.

Din procesul verbal nr..../07.10.2009 intocmit de Serviciul de Inspectie fiscala 2
B.. din cadrul Activitatii de Inspectie Fiscald al D.G.F.P V, la solicitarea organului de
solutionare a contestatiilor din cadrul DGFP V, nr..../03.09.2009, pentru lamurirea unor
aspecte care fac obiectul contestatiei S.C. "E2008"" SRL se retine ca la carnetul de
facturi fiscale nr. ....1-...0, factura 0.....2 este anulata dar lipseste exemplarul rosu
precum si faptul ca a fost anuntatd ca pierduta intrun ziar de circulatie locala.
Contravaloarea facturii nu a fost inregistrata in evidenta contabila a firmei.

Totodata din Raportul de expertiza contabila judiciara intocmita in dosarul
..IPI12009 referitor la acest capat de cerere se consemneaza:” Din verificarea
documentelor contabile puse la dispozitia expertului contabil rezulta faptul ca factura cu
nr. 8... din 25.03.2009 in valoare de ... lei, din care TVA colectata in suma de X3 lei, a
fost anulata. Corespunzator acestor servicii, consemnate in avizul de insotire a marfii
INT../19.03.2009 s-a emis factura 0....6 din 15.04.2009, inregistrandu-se in contabilitate
in jurnalul de vanzari aferent lunii 04.2009” (....). In aceste conditii se poate retine faptul
ca factura de prestari servicii nu a fost inregistrata in contabilitate corespunzator
momentului in care au fost acestea prestate (serviciile au fost prestate in luna 03.2009)
aceasta fiind Tnregistrata in aprilie 2009. Obliga tiile fiscale generate de aceast a
prestare de servicii sunt aferente primului trimest ru”

Tinand seama de faptul ca serviciile prestate de S.C. "E2008" SRL catre SC |.
SA au fost refacturate in luna aprilie expertiza contabila concluzioneaza ca petenta
datoreaza numai majorarile de intarziere in suma de ... lei (pe care le calculeaza la
valoarea de 1....2 lei pentru 90 de zile de intarziere).

Asadar, Raportul de expertiza, prin prisma obiectivelor stabilite, trateaza unele
aspecte si fapte cuprinse in Raportul de inspectie fiscala din 22.05.2009 dar fara a se
limita la perioada analizatda Tn respectivul raport de inspectie fiscala, in final
pronuntandu-se ca prejudiciul creat bugetului de stat este unul mai mic si nu cel
comunicat de organele de inspectie fiscala. In raportul de inspectie fiscala din
22.05.2009 perioada cuprinsa in verificare a fost 19.11.2008-31.03.2009, ori expertul a
extins perioada analizata in afara cadrului Tn discutie, analizdnd si factura
8....../15.04.20009.

in raportul de expertiza contabila judiciard nu se tine seama ca de fapt de la
cotorul carnetului de facturi fiscale nr. 0...1-0...0 lipsea doar exemplarul rosu al facturii
nr. 8...2 (proces verbal de constatare nr. .../07.10.2009 intocmit de A.l.F. V), in speta,
exemplarul care in conformitate cu normele legale privind circuitul documentelor
contabile si financiare serveste pentru inregistrarea operatiunilor privind livrarile de
bunuri si servicii in evidentele contabile ale furnizorului gi prin urmare factura nu ar fi
trebuit anulatd decat daca petenta ar fi avut motive intemeiate. Refacturarea in luna
aprilie 2009 a aceloragi prestari de servicii la o alta valoare (mai mica) neputand fi
retinuta in speta in solutionarea favorabila a cauzei.

De altfel, in adresa nr. ..../13.04.2010, prin care organul de inspectie fiscala Tsi
formuleaza, la solicitarea organului de solutionare a contestatiei nr. 6...7 din
01.04.2010, punctul de vedere privind solutionarea contestatiei in raport cu Rezolutia de
scoatere de sub urmarire penala nr..../P/20.10.2009 data de Parchetul de pe langa
Judecatoria P.., judetul VN se consemneaza: ,Consideram ca anularea facturii in
discutie (819022/ 25.03.2009, n.n.) si emiterea alteia si inregistrarea in luna urmatoare,
desi la baza acestei decontari exista si avizul de insotire a marfii nr. .../19.03.2009, nu
are scop economic gi s-a efectuat postfactum doar cu scopul de a gasi o motivatie
diminuarii prejudiciului comunicat de DGFP VN catre organele de cercetare penala”.

Fata de cele retinute si in spiritul actelor normative citate mai sus se
concluzioneaza ca S.C. E2008 S.R.L. datoreaza la data de 31.03.2009 obligatiile fiscale
referitoare la impozitul pe profit i taxa pe valoarea adaugata stabilite de inspectia




fiscala aferente veniturilor neinregistrate in suma de .... lei din factura fiscala nr.
8....... 2/25.03.20009.

Totodata se retine ca chiar in concluzia expertizei referitoare la impozitul pe
profit se mentioneaza ca obligatiile fiscale aferente prestarilor de servicii catre S.C. |.
SA sunt aferente trimestrului | 2009 si ca pentru neinregistrarea in termen se datoreaza
majorari, ori in aceste conditii cuprinderea impozitului pe profit si a taxei pe valoarea
adaugata in prejudiciul determinat de inspectia fiscald pentru perioada de péana la
31.03.2009 este corecta si motivata, si pe cale de consecinta urmeaza a se respinge
ca neintemeiata contestatia pentru capatul de cerere privind obligatiile fiscale Tn suma
de 7.047 lei reprezentand impozit pe profit stabilit suplimentar de platd in suma de
3.137 lei, taxa pe valoarea adaugata colectata in suma de X3 lei legal datorate de
petenta la data de 31.03.2009, majorari de intarziere in suma de ,,, lei, aferente
impozitului pe profit si aferente TVA in suma de 1,,, lei, potrivit principiului de
drept"accesorium sequitur principale" (accesoriul urmeaza principalul) calculate pana la
data de 22.05.20009.

Ill. 3. Referitor la obliga tiile suplimentare de plat a in suma de 1X lei
reprezentand taxa pe valoarea se re tin urm atoarele:

Cauza supus a solu tion arii este dac a Directia General a a Finantelor Publice
a Judetului V prin Compartimentul Solu tionare Contesta tii se poate pronun ta
asupra obliga tiei S.C. "E2008" SRL. de a achita la bugetul statul  ui tax a pe valoare
adaugata stabilit a de organele de inspec tie fiscal a, in condi tiile Tn care nici din
actul administrativ fiscal contestat, nici din Rapo rtul de inspec tie fiscal a
nr. .../26.05.2009 nu rezult a clar motivele de fapt pentru care nu s-a acordat
dreptul de deducere in trim. IV 2008, a tva in sum a de 2X6 lei aferent a facturilor
fiscale nr. .../08.12.2008, ...6/15.12.2008 si nr. ../23.12.2008 si nici documentele pe
baza carora s-a determinat taxa pe valoarea ad augata colectat a in suma de ... lei
n trim. 1. 20009.

in fapt, organele de inspectie fiscald din cadrul Directiei Generale a Finantelor
Publice a Judetului VN - Activitatea de Inspectie Fiscald au efectuat verificarea
impozitelor si taxelor datorate bugetului de stat de "E2008" SRL in perioada
19.11.2008 - 31.03.2009, consemnand rezultatele acestei inspectii in Raportul de
inspectie fiscala nr. ...3/26.05.2009 in baza caruia a fost emisa Decizia de impunere
privind obligatiile fiscale suplimentare de plata stabilite de inspectia fiscala nr. ... din
26.05.20009.

In baza documentelor puse la dispozitie, organele de inspectie fiscala au stabilit:

- In anul 2008 petenta nu beneficiaza de dreptul de deducere a taxei pe
valoarea adaugata in suma de LLL lei consemnand in Raportul de inspectie fiscala
nr......3/26.05.2009 ca in luna noiembrie 2008 petenta a dedus tva in suma de LLL lei
din facturile .../08.12.2008,....../15.12.2008 si nr..../23.12.2008 emise de catre S.C. "M"
SRL B... SRL B.. pentru prestari servicii efectuate. Ulterior s-a constatat ca prestarile in
cauza nu s-au efectuat si societatea storneaza inregistrarea acestor facturi mai putin
tva, astfel ca aferent trim. IV 2008 isi exercita necuvenit dreptul de deducere pentru tva
in suma de LLL lei incalcand astfel prevederile art. 146 pct. 1 lit.a din Legea nr.
571/2003 privind Codul fiscal.

- in luna martie 2009, societatea inregistreaza venituri realizate Th suma de ... lei
fata de care calculeaza, inregistreaza si declara la unitatea fiscala tva colectata in suma
de 4... lei In loc de 4....6 lei, incalcand prevederile art. 140 alin. (1) din Legea nr.
571/2003, fapt ce a avut ca efect diminuarea nejustificata a tva colectata inregistrata in
perioada si implicit a tva de plata cu suma de.....7 lei.

Din analiza jurnalului de cumparari pentru luna februarie 2009, aflat la dosarul
cauzei se retine ca petenta, aga cum sustine si in contestatie, a stornat in baza facturii
nr. .../12.02.2009 emisa de S.C. "M" SRL B... SRL B.. suma de 6..,77 lei din care tva in
suma de ....,77 lei.

Totodata, din documentele aflate la dosarul cauzei nu se poate stabili clar daca
organul de inspectie fiscala a verificat si stabilit obligatile de platad ale S.C. "E2008"
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SRL. in suma de LLL lei raportat si la decontul de tva depus pentru trimestrul | 2009 la
organul fiscal competent, in actele administrativ fiscale contestate mentionandu-se ca
.n luna noiembrie 2008 societatea a dedus tva in suma de 13.146 lei din
facturile .../08.12.2008, ./15.1..2.2008 si nr. ../23.12.2008 emise de catre S.C. "M" SRL
B... SRL B. pentru prestari servicii efectuate” si apoi ,, ulterior societatea storneaza
inregistrarea acestor facturi mai putin tva’- retinere ce nu corespunde cu ceea ce reiese
din Jurnalul de cumparari pentru luna februarie 2009 pus la dispozitia organului de
solutionare de catre petentd. Organul de inspectie fiscala nu mentioneaza toate
elementele care au condus la aceste constatari si nu face nici o analiza privind
necesitatea efectuarii acestei operatiuni sau a documentelor care au stat la baza
Tnregistrarii lor din evidenta contabila a societatii.

in ceea ce priveste diferenta suplimentard de platd privind taxa pe valoarea
adaugata stabilitd de inspectia fiscala in suma de .... lei, se retine ca in raportul de
inspectie fiscala care a stat la baza emiterii deciziei de impunere contestata se
mentioneaza ca societatea a declarat la organul fiscal competent, aferent trimestrului |
2009 tva colectata in suma de 4...9 lei in loc de 4....6 lei fara sa precizeze documentele
pe care isi intemeiaza aceasta constatare.

in sustinerea cauzei societatea depune la dosarul cauzei factura fiscala nr.
0.../17.02.2009 emisa catre S.C. R.. SA, CIF .. in valoare totala de 2...,2 lei intocmita in
conformitate cu prevederile art. 160 alin. (2) lit. b) din Legea 571/2003 privind Codul
fiscal cu modificarile si completarile ulterioare, valabile la data emiterii facturii precum
dovada ca societatea beneficiara este in reorganizare judiciara din 27.07.2009, insa
valoarea tva aferenta facturii prezentate este in suma de 5.... lei si nu 3....lei cum
sustine organul de inspectie fiscala.

In speta sunt aplicabile prevederile art. 94 din O.G. nr. 92/2003 privind Codul
de procedura fiscala, republicata:

" (1) Inspec tia fiscala are ca obiect verificarea legalit ati i conformit atii
declara tiilor fiscale, corectitudinii  si exactit atii Tndeplinirii obliga tillor de c atre
contribuabili, respect arii prevederilor legisla tiei fiscale i contabile, verificarea
sau stabilirea, dup a caz, a bazelor de impunere, stabilirea diferen  telor obliga tiilor
de plat a si a accesoriilor aferente acestora.
Art.94 - “ (2) Inspec tia fiscal a are urm atoarele atribu {ii:

a) constatarea si investigarea fiscal a a tuturor actelor si faptelor rezultand din
activitatea contribuabilului supus inspec  tiei sau altor persoane privind legalitatea
si conformitatea declara tiilor fiscale, corectitudinea  gi exactitatea indeplinirii
obliga tiilor fiscale, in vederea descoperirii de elemente noi relevante pentru
aplicarea legii fiscale;

b) analiza sgi evaluarea informa tiilor fiscale, in vederea confrunt  arii declara tiilor
fiscale cu informa tiile proprii sau din alte surse;

(..).

De asemenea, conform art. 7 alin. (2) din actul normativ sus-mentionat "organul
fiscal este ndrept atit sa examineze, din oficiu, starea de fapt, s a obtina si sa
utilizeze toate informa tiile gi documentele necesare pentru determinarea corecta
a situatiei fiscale a contribuabilului. Tn analiza efectuat & organul fiscal va
identifica gi va avea in vedere toate circumstan tele edificatoare ale fiec arui caz",
jar potrivit art. 65 alin. (2) "organul fiscal are sarcina de a motiva decizia de
impunere pe baza de probe sau constat ari proprii" .

Astfel, potrivit normelor legale sus-citate organul fiscal trebuie s& depuna toate
diligentele pentru determinarea corect a a situa tiei fiscale a contribuabilului gi Tn acest
scop sa-gi exercite rolul sau activ , fiind indreptatit sa obtind si sa utilizeze toate
informatiile si documentele pe care le considera utile in functie de circumstantele
fiecarui caz in parte si de limitele prevazute de lege.

Cu privire la regulile privind inspectia fiscala, potrivit art.105 alin.(1) din OG nr.
92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, prin care se precizeaza ca
"inspec tia fiscala va avea in vedere examinarea tuturor st arilor de fapt si
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raporturile juridice care sunt relevante pentru imp unere" si Normelor metodologice
pentru aplicarea OG nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata,
aprobate prin HG nr.1050/2004:

“102.1. La examinarea st arii de fapt fiscale pentru stabilirea bazei de impu nere,
organul fiscal competent va avea in vedere toate do  cumentele justificative si
eviden tele financiar-contabile si fiscale care constituie mijloace de prob  a si sunt
relevante pentru stabilirea drepturilor si obliga tiillor fiscale.

102.2. Cand este necesar, organul de inspec tie fiscal a va anexa la actul de
inspec tie

fiscal a copii de pe documentele care au stat la baza const atarilor efectuate cu
ocazia inspec tiei.(...). ”

Fata de prevederile legale sus invocate se retine ca, inspectia fiscala are
obligatia examinarii tuturor documentelor justificative si a evidentelor financiar-contabile
si fiscale si a tuturor raporturilor juridice relevante pentru impunere, in vederea stabilirii
corecte a bazei de impunere.

Pe de alta parte, se retin afirmatiile contradictorii ale societatii, in conditiile n
care sustine ca in luna februarie 2009 a stornat suma de 6...,77 lei din care tva in suma
de L1 lei din suma de ....0 lei din care tva in suma de LLLL lei facturatd in luna
noiembrie 2008 de catre S.C. "M" SRL B... SRL, deoarece a constatat ca serviciile nu
au fost executate fara a demonstra cu documente care sa justifice prestarea serviciului
la stadiul si valoarea acceptate dar gi efectuarea acestuia in scopul operatiunilor sale
taxabile, conditii prevazute in mod expres de dispozitile legale privind deductibilitatea
tva.

Totodata se retine ca societatea nu face demonstratia cu documente ca in trim. I.
2009 a cuprins Tn decontul de tva depus la organul fiscal si suma de L1 lei
contravaloarea tva aferenta achizitiilor stornate cu factura nr. ...12.02.2009 sau ca
suma de ... lei reprezentand TVA colectata aferenta unor facturi fiscale emise catre
Jpersoanele pentru care s-a deschis procedura de insolventa”.

Prin urmare, organul de solu tionare a contesta tiei nu se poate pronun ta cu
privire la taxa pe valoarea ad augata stabilit a suplimentar de plat @ in suma
de16.893 lei, in conditiile in care organele de inspectie fiscalad au procedat la stabilirea
nedeductibilitati sumei de LLLL lei, fara a anexa documente justificative care s a
ateste constat arile f acute privind determinarea bazei de impunere  si fara a rezulta
din actul de control, modul in care au fost determi nate sumele stabilite sau f ara
sa precizeze care sunt documentele asupra ¢ arora s-a determinat taxa pe
valoarea ad augata colectat a in sum a de .... lei.

Tindnd seama de aspectele prezentate gi de prevederile art. 213 alin.(1) din O.G.
nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, respectiv: “In solufionarea
contestafiei organul competent va verifica motivele de fapt si de drept care au stat la
baza emiterii actului administrativ fiscal. Analiza contestafiei se face in raport de
sustinerile partilor, de dispozitile legale invocate de acestea si de documentele
existente la dosarul cauzei. Solufionarea contestafiei se face in limitele sesizarii, se vor
aplica prevederile art.216 alin. (3) din OG nr.92/2003 privind Codul de procedura
fiscala, republicata, si se va desfiinta partial Decizia de impunere privind obligatiile
fiscale suplimentare stabilite de inspectia fiscala nr. 02/26.05.2009 cu privire la taxa pe
valoarea adaugata in suma de 13.146 lei, urmand a se proceda la reverificarea, pentru
aceeasi perioada, a situatiei fiscale a contribuabilei, Tn conformitate cu prevederile
legale aplicabile Tn materie si cu cele retinute in prezenta decizie.

Prin urmare, la reanalizarea situatiei fiscale a societatii, Activitatea de Inspectie
Fiscala V va proceda la reanalizarea tuturor documentelor, in vederea stabilirii corecte a
bazei de impunere si a sumei datorate in ceea ce priveste taxa pe valoarea adaugata
aferenta relatiei comerciale a petentei cu S.C. "M" SRL B... SRL B. din contractul de
prestari servicii nr. 21/01.12.2008 dar si documentele referitoare la taxa pe valoarea
adaugata colectata in suma de 3.474 lei din trim. 1. 2009.
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In speta sunt aplicabile si prevederile pct. 12.6-12.8 din Instructiunile pentru
aplicarea titlului IX din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura
fiscala, republicata, aprobate prin Ordinul Presedintelui A.NA.F. nr. 519/2005 care
prevad urmatoarele:

“12.6. in situafia in care se pronuntd o solufie de desfiinfare totald sau parfiald a actului
atacat, in considerentele deciziei se vor prezenta numai motivele care au condus la
desfiinfare.

12.7. Decizia de desfiinfare va fi pusé in executare in termen de 30 de zile de la data
comunicdrii, iar verificarea va viza strict aceeasi perioadd si acelasi obiect al
contestafiei pentru care s-a emis decizia, inclusiv pentru calculul accesoriilor aferente.
12.8. Prin noul act administrativ fiscal, intocmit conform considerentelor deciziei de
solutionare, nu se pot stabili Tn sarcina contestatorului sume mai mari decat cele din
actul desfiinfat, acesta putand fi contestat potrivit legii”.

Ill. 4.Referitor la accesoriile in suma de 811 lei aferent e diferen fei de tax a
pe valoarea ad augat a stabilit @ suplimentar de inspectia fiscal ain sum a de 16.893
lei Cauza supus & solu fionarii este dac @ societatea datoreaz & major arile de
intarziere calculate de organele de inspec fie fiscal & 1n condi file Tn care in
sarcina acesteia a fost stabilit & taxa pe valoarea ad augata in sum a de 16.893 lei
pentru care s-a dispus desfiin  farea deciziei de impunere

in fapt, prin Decizia de impunere privind obligatiile fiscale suplimentare stabilite
de inspectia fiscala nr. .../26.05.2009 s-au comunicat societatii majorari de intarziere
aferente taxei pe valoarea adaugata in suma de X4 lei, calculate pentru perioada
26.01.2008-31.03.2009 din care... lei aferente taxei pe valoarea adaugata in suma de .
lei.

In drept , potrivit art.119 si 120 din O.G. nr. 92/2003 privind Codul de procedura
fiscala, republicata:

“Art. 119 - (1) Pentru neachitarea la termenul de scaden ta de catre debitor a
obliga tiilor de plat a, se datoreaz a dup a acest termen major ari de intarziere.

(--)

(4) Major arile de intarziere se stabilesc prin decizii intocm ite Tn condi tiile aprobate
prin ordin al ministrului economiei si finan telor, cu excep tia situa tiei prev azute la
art. 142 alin. (6).”

“Art. 120 - (1) Major arile de ntarziere se calculeaz a pentru fiecare zi de intarziere,
incepand cu ziua imediat urm atoare termenului de scaden ta si pana la data
stingerii sumei datorate, inclusiv.”

Conform prevederilor legale mai sus prezentate, calcularea majorarilor de
intarzierereprezinta o masura accesorie Tn raport cu debitul, in virtutea principiului de
drept accesorium seqvitur principalae.

Intrucéat in sarcina contestatarei a fost stabilitd o diferenta de tva de plata de
catre inspectia fiscala, pentru care s-a dispus reverificarea, urmeaza a se desfiin ta
Decizia de impunere privind obligatiile fiscale suplimentare stabilite de inspectia fiscala
nr. 802/26.05.2009 si cu privire la majorarile de intarziere in suma de ... lei.

Organul de inspectie fiscala va tine cont si de prevederile art. 47 alin. (2) din Ordonanta
Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, cu modificarile si
completarile ulterioare, astfel:

"(2) Desfiin farea total @ sau par fiala, potrivit legii, a actelor administrative fiscale
prin care s-au stabilit crean fe fiscale principale atrage desfiin farea total & sau
parfiala a actelor administrative prin care s-au stabilit ¢ rean te fiscale accesorii
aferente crean telor principale anulate."

Pentru considerentele aratate si in temeiul dispozitiilor art. 19 alin. (1), art. 134"1,
art. 155 si art. 160 alin. (2) lit. b) din Legea 571/2003 privind Codul fiscal cu modificarile
si completarile ulterioare, pct. 12 si 13 din H.G. nr. 44/2004 privind Normele de aplicare
a Legii 571/2003 privind Codul fiscal, art. 7, art. 94, art. 105 si art. 216 din Ordonanta
Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, cu modificarile si
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completarile ulterioare, al punctelor 102.1. si 102.2 din Normele metodologice pentru
aplicarea Ordonantei Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala,
republicata, aprobate prin Hotararea Guvernului nr. 1050/2004, si in baza Ordinului
Presedintelui ANAF nr. 519/2005, privind Instructiunile pentru aplicarea titlului 1X din
Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, se,

DECIDE:

Art. 1. Respingerea par tiala, ca neintemeiata a contestatiei formulatéd de S.C.
"E2008" SRL , C.I.LF. Ro..8, cu sediul in B., str. ... nr. .., bloc . sc. ..., ..r, ap. ..., jud. V
inregistratd la Directia generala a finantelor publice a judetului VN sub
nr. ..../26.06.2009 pentru suma de ... lei reprezentand:

- impozit pe profit TN SUM @ de ....ovvvvviiiiiiiii e e X1 lei;
- major ari de intarziere aferente impozitului pe profit in suma de......... X2 lei;
- taxa pe valoarea ad augatain sumade..........cccevvvveeviiiiiiciiiiie e, X3 lei;
- major ari de intarziere aferente TVA de plat ainsumade.................... X6 lei.

Art. 2. Desfiin tarea partiala a Deciziei de impunere privind obligatiile suplimentare
de plata stabilite de inspectia fiscala nr. ...26.05.2009 intocmita in baza Raportului de

inspectie fiscala nr. .../26.05.2009 pentru suma de ..... lei reprezentand:
- taxa pe valoarea ad augatainsumade .......cccccoeeiiiiiiiiiii e X9 lei;
- major ari de intarziere aferente TVA de plat a in suma de................. X10 lei,

urmand ca organele de inspectie fiscala, altele decat cele care au intocmit actul
administrativ contestat, sa procedeze la 0 noua verificare, in conformitate cu prevederile
legale Tn vigoare gi cu retinerile din prezenta decizie.

Art. 3. Serviciul secretariat administrativ va comunica prezenta decizie petentei si
A.lLF. din cadrul Directiei Generale a Finantelor Publice a Judetului V, spre a fi dusa la
Tndeplinire.

in conformitate cu prevederile art. 210 alin. (2) din Ordonanta Guvernului nr.
92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, cu modificarile si completarile
ulterioare, decizia emisa ca urmare a solutionarii contestatiei este definitiva in sistemul
cailor administrative de atac.

Impotriva prezentei decizii contestatoarea poate formula actiune in contencios
administrativ, in termen de 6 luni de la comunicare, la Tribunalul V.

DIRECTOR COORDONATOR,
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