MINISTERUL FINANTELOR PUBLICE
DIRECTIA GENERALA A FINANTELOR PUBLICE MURES

DECIZIA nr.279/09.02.2005

Directia Generald a Finantelor Publice Mures a fost sesizata de catre
Biroul Vamal Tg.Mures, asupra contestatiei formulate de dI.Y Impotriva
procesului-verbal privind calculul accesoriilor pentru neplata/nevérsarea la termen a
obligatiilor fata de bugetul de stat din anul curent.

Contestatia a fost depusa in termenul legal prevazut la art.176, alin.1 din
Ordonanta Guvernului nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata.

DI. Y contestd obligatiile stabilite de organele de specialitate ale Biroului
Vamal Tg.Mures prin procesul-verbal privind calculul majorarilor de intarziere si al
penalitatilor de intarziere.

Potrivit art.178 alin.1 lit.a din Ordonanta Guvernului nr.92/2003,
republicatd, solutionarea contestatiei este in competenta organelor specializate din
cadrul Directiei Generale a Finantelor Publice Mures.

Procedura fiind indeplinitd, contestatia se solutioneaza pe fond.

A) Fatd de aspectele contestate se refine cd, prin procesul-verbal privind
calculul accesoriilor pentru neplata/nevarsarea la termen a obligatiilor fata de bugetul
de stat din anul curent incheiat de organele de specialitate ale Biroului Vamal
Tg.Mures, prin care au fost actualizate dobanzile si penalitatile de intarziere aferente
obligatiilor stabilite prin actul constatator in sarcina petentului, dobanzi si penalitati de
intarziere.

B) In sustinerea contestatiei inregistrati la Biroul Vamal Tg.Mures
petentul invocd faptul cd vama germana a emis un nou certificat EUR 1 pe baza
documentelor de origine prezentate de exportator, iar dovada de provenientd pentru
vehiculele folosite, in traducere in limba romand, anexatd in copie la dosarul cauzei
atestd faptul cd masina a fost fabricata iIn Germania, acesta fiind depus si la vama
germana de cdtre vanzatorul - exportator din casuta 1 a certificatului EUR 1.

C) Din cele prezentate, precum si din analiza documentelor existente la
dosarul cauzei, in raport cu prevederile actelor normative referitoare la acestea, se retin
urmadtoarele:

In fapt, prin procesul-verbal privind calculul accesoriilor pentru
neplata/nevarsarea la termen a obligatiilor fatd de bugetul de stat din anul curent
incheiat de organele de specialitate ale Biroului Vamal Tg.Mures, prin care au fost
actualizate dobanzile si penalitdtile de intarziere aferente obligatiilor stabilite prin
actul constatator au fost stabilite in sarcina petentului, dobanzi si penalitdfi de
intarziere .

In drept, potrivit art.114 alin.(1) din Ordonanta Guvernului nr.92/2003
privind Codul de procedurd fiscald, republicatd, “ Pentru neachitarea la termenul de
scadenta de catre debitor a obligatiilor de platd, se datoreaza dupa acest termen
dobanzi si penalitati de intarziere”, iar potrivit art.115 din acelasi act normativ “ (1)
Dobanzile se calculeaza pentru fiecare zi, incepand cu ziua imediat urmatoare
termenului de scadenta si pand la data stingerii sumei datorate inclusiv.
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(2) Prin exceptie de la prevederile alin. (1), se datoreaza dobanzi dupa cum
urmeaza:

a) pentru diferentele de impozite, taxe, contributii, precum si cele administrate
de organele vamale, stabilite de organele competente, dobanzile se datoreaza incepand
cu ziua imediat urmatoare scadentei impozitului, taxei sau contributiei, pentru care s-a
stabilit diferenta, pana la data stingerii acesteia inclusiv [...]”.

Totodata, potrivit art.120 alin.1 din Ordonanta Guvernului nr.92/2003,
repulicata, “ Plata cu intarziere a obligatiilor fiscale se sanctioneaza cu o penalitate de
intarziere de 0,5% pentru fiecare luna si/sau pentru fiecare fractiune de lund de
intarziere, incepand cu data de intdi a lunii urmatoare scadentei acestora pana la data
stingerii acestora inclusiv. Penalitatea de intarziere nu inlaturd obligatia de platd a
dobénzilor”.

Se retine cd, prin Decizia nr.329/2005 s-a solutionat contestatia formulata
de petent impotriva actului constatator si a procesului-verbal privind calculul
majorarilor de Intarziere si al penalitatilor de intarziere, fiind respinsa ca neintemeiata
pentru obligatiile stabilite de organele de specialitate ale Biroului Vamal Tg.Mures .

Referitor la certificatul EUR 1 eliberat “a posteriori’, asa cum s-a retinut
si prin Decizia nr. 329/2005 a D.G.F.P. Mures, se retine cd, prezentarea ulterioard a
unui certificat de origine “a posteriorii’ nu este solufia corecti, pentru cid fin
conformitate cu art.18 din Protocolul 4, conditiile in care se poate elibera un astfel de
certificat sunt:(1) nu s-a eliberat In momentul exportului, sau (2) se dovedeste
organelor vamale emitente ca primul certificat nu a fost admis la import din motive
tehnice. Astfel, certificatul EUR 1 a fost incorect emis si nu se poate lua in considerare
deoarece nu indeplineste conditiile de eliberare prevazute la art.18 din Protocolul 4,
fapt comunicat petentului cu adresa Biroului Vamal Tg.Mures.

Totodata, referitor la dovada de provenientd pentru autovehiculul in
cauzd, intocmitd de producdtor aceasta nu poate fi luatd in considerare deoarece, in
conformitate cu Protocolul 4, singurul act care poate sa ateste originea bunului in fata
autoritdtilor vamale este certificatul de origine eliberat de vama din tara exportatoare.

Avand 1n vedere cele prezentate si prevederile legale anterior citate,
intrucat contestatia formulatda impotriva actului constatator a fost respinsd ca
neintemeiatd prin Decizia nr.329/2005, iar prin procesul-verbal s-a actualizat
cuantumul dobanzilor si al penalitdtilor de intarziere aferente obligatiilor stabilite prin
actul constatator, contestatia urmeaza a fi respinsa ca neintemeiatd pentru dobanzile si
penalitdtile de intarziere acestea fiind legal stabilite Tn sarcina petentei.

Conform celor retinute, in raport cu actele normative enuntate in
cuprinsul deciziei, in temeiul art.178 alin.(1) lit.a si art.179 din Ordonanta Guvernului
nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscald, republicata, se

DECIDE:

Respingerea ca neintemeiatd a contestatiei formulate de dl. X.

DIRECTOR EXECUTLYV,



D.N./09.02.2005/4 ex.
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Avand 1n vedere cele prezentate si prevederile legale anterior citate,
intrucat contestatia formulatda impotriva actului constatator a fost respinsd ca
neintemeiatd prin Decizia nr.329/2005, iar prin procesul-verbal s-a actualizat
cuantumul dobanzilor si al penalitdtilor de intarziere aferente obligatiilor stabilite prin
actul constatator, contestatia urmeaza a fi respinsa ca neintemeiatd pentru dobanzile si
penalitdtile de intarziere acestea fiind legal stabilite Tn sarcina petentei.

Conform celor retinute, in raport cu actele normative enuntate in
cuprinsul deciziei, in temeiul art.178 alin.(1) lit.a si art.179 din Ordonanta Guvernului
nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscald, republicata, se

DECIDE:

Respingerea ca neintemeiatd a contestatiei formulate de dl. X.

DIRECTOR EXECUTLYV,
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