ROMANIA
INALTA CURTE DE CASATIE SI JUSTITIE
SECTIA DE CONTENCIOS ADMINISTRATIV SI FISCAL

DECIZIAnNr833 Dosar nr.1487 /54 /2010
Sedinta publica de la 17 februarie 2012

Presedinte: - judecator
- judecdtor
- judecdtor

- magistrat asistent

XX X X

S-a luat in examinare recursul declarat de Directia Generala a
Finantelor Publice .X. in numele propriu si al Agentiei Nationale de
Administrare Fiscala prin Directia Generald a Finantelor Publice .X.
impotriva Sentintei civile nr.X din 9 martie 2011 a Curtii de Apel X. -
Sectia contencios administrativ si fiscal.

La apelul nominal s-au prezentat recurentele-parate D.G.F.P. .X. si
AN.AF. prin D.G.F.P. X, ambele reprezentate de consilierul juridic X,
lipsind intimata-reclamanta S.C. .X. .X. SRL .X..

Procedura completa.

Nemaifiind alte cereri de formulat sau probe de administrat, Inalta
Curte a acordat cuvantul reprezentantei recurentelor cu privire la recursul
ce face obiectul cauzei de fata.

Consilierul juridic X a sustinut recursul, solicitind admiterea
acestuia si modificarea sentintei recurate in sensul respingerii contestatiei
formulate de intimata-reclamanta S.C. .X. .X. .X. SRL, ca neintemeiata.

INALTA CURTE,

Asupra recursului de fata;

Din examinarea lucrarilor din dosar, constata urmatoarele:

1. Sesizarea instantei de fond

Prin cererea adresatd Curtii de Apel .X. - Sectia contencios
administrativ si fiscal, reclamanta S.C. .X. X. SRL a solicitat in
contradictoriu cu Directia Generald a Finantelor Publice .X. anularea
Deciziei nr.X. din 23.04.2008, prin care a fost respinsa contestatia
impotriva Deciziei de impunere nr.X. din 27.05.2005, anularea acestei
decizii de impunere pentru suma de .X. lei (respectiv. TVA in valoare de
X. RON si accesorii aferente de .X. lei).
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Initial, Curtea de Apel .X. prin Sentinta nr..X. din 9.06.2009 a admis
in parte contestatia, a anulat in parte decizia de impunere nr.X. din
27.05.2005 emisd de D.G.F.P. .X,, raportul de inspectie fiscald si decizia
nr.X. din 23.04.2008 emisda de A.N.AF. pentru suma de .X. lei
reprezentand TV A si pentru accesoriile aferente acestor sume.

Recursul declarat de D.G.F.P. .X. in nume propriu si pentru A.N.A.F.
a fost admis prin Decizia nr..X. din 9.02.2010 a Inaltei Curti de Casatie si
Justitie - Sectia contencios administrativ si fiscal, a fost casatd sentinta si
trimisd cauza spre rejudecare la aceeasi instantd cu motivarea cd sentinta a
fost data cu aplicarea gresita a dispozitiilor art.214 alin.4 Cod procedura
fiscalda si fara a fi depusd la dosar Sentinta nr.X din 15.10.2007 a
Judecatoriei X si Decizia nr.X din 22 noiembrie 2007 a Tribunalului .X..

S-a ardtat ca Ordinul nr.211/P/2007 al Parchetului de pe langa
Tribunalul X. nu a avut ca obiect rdspunderea societdtii intimate, ca
persoand juridica si nu poate constitui temei pentru exonerarea acesteia de
rdspundere fiscald stabilitd prin actele administrativ-fiscale deduse
judecatii, ca urmare a neindeplinirii obligatiilor care-i revin in calitate de
platitor de TVA.

S-a apreciat si ca hotdrarea instantei de fond s-a intemeiat gresit si pe
concluziile raportului de expertiza contabila efectuat in cauzd, pentru ca
acestea nu au fost raportate la prevederile art.19 din O.G. nr.3/2000, art.19
din O.G. nr.3/1992, art.19 lit A si art.25 lit.B din O.U.G. nr.17/2000,
pct.10.6 lit.g) din H.G. nr.401/2000, art.6 din H.G. nr.831/1997 si nu a fost
analizatd in cauzd Decizia nr.V din 15.01.2007 pronuntats de Inalta Curte
de Casatie si Justitie - Sectiile Unite.

La rejudecare, dosarul a fost inregistrat sub nr..X./54/2010 la Curtea
de Apel .X. - Sectia contencios administrativ si fiscal.

2. Solutia instantei de fond

Prin Sentinta nr.X. din 9.03.2011 a Curtii de Apel .X. - Sectia
contencios administrativ si fiscal a fost admisd in parte contestatia
formulatd de S.C. .X. .X. SRL, a fost anulata in parte Decizia de impunere
nr..X. din 27.05.2005 si Decizia nr..X. din 23.04.2008 emisa de A.N.A.F. sub
aspectul sumei de .X. lei reprezentand TVA si accesoriile aferente acestor
sume.

In motivarea solutiei, instanta de fond a retinut cd sub aspectul
sumei de .X. lei TVA si accesoriile acestora, facturile fiscale si chitantele
care privesc aceastd suma indeplinesc conditiile de documente justificative
prevdzute de Legea nr.82/1991, Legea nr.345/2002 si Legea nr.571/2003 si
sunt purtdtoare de TVA, continand toate elementele de identificare.

Pentru ca inspectorii fiscali au sustinut cad facturile nu indeplinesc
conditiile de documente justificative, instanta de fond a ardtat ca
societatea reclamantd nu a procurat aceste documente ci ele eu fost aduse
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de furnizori cu marfurile respective, iar in urma cercetarilor penale s-a
dispus scoaterea de sub urmdrire penald a administratorului societatii
pentru savarsirea infractiunilor de fals intelectual si uz de fals, prevdzute
de art.289 si 291 Cod penal.

Prin urmare, instanta de fond a considerat ca in conformitate cu
art.19 din O.G. nr.3/1992, art.19 lit.a) si art.25 lit.b) din O.U.G. nr.17/2000,
pct.10.6 lit.g) din H.G. nr.401/2000 si art.6 din H.G. nr.831/1997, facturile
sunt deductibile TVA, iar societatea reclamantd, cumpardtor de buna-
credintd, a inregistrat in evidenta contabild proprie facturile in discutie
pentru a respecta reglementdrile legale in vigoare si pentru dreptul de
deducere a taxei pe valoarea addugata aferenta intrarilor, fiind platitor de
TVA.

In ceea ce priveste celelalte sume contestate, respectiv suma de .X.
lei, instanta a apreciat cd facturile referitoare la aceastd suma nu cuprind
elementele prevazute de art.155 alin.8 Cod fiscal, ca si in cazul facturilor
referitoare la suma de .X. lei.

3. Calea de atac exercitata.

Impotriva acestei sentinte a declarat recurs D.G.F.P. .X. in nume
propriu si in numele si pentru A.N.A.F., considerand-o nelegald si
netemeinica.

In motivele de recurs se aratd c& in mod gresit instanta de fond a
retinut cd din continutul facturilor in discutie nu rezulta date privind
caracterul nereal al operatiunilor economice efectuate de intimata-
reclamanta.

S-a sustinut ca in perioada 2000-2001 intimata-reclamantd a dedus
suma de .X. lei TVA in baza unor facturi de aprovizionare cu fier vechi si
mijloace fixe emise de societéti care nu existd in baza de date a directiilor
judetene ale finantelor publice.

Desi in obiectiunile la raportul de expertizda au fost invocate
dispozitiile art.6 din H.G. nr.831/1997, instanta de fond in mod gresit a
retinut ca inregistrarea in contabilitate a respectat reglementarile legale in
vigoare, cd bunurile aprovizionate sunt destinate pentru nevoile firmei.

S-a apreciat cd nu prezintd relevanta in cauza dedusa judecatii faptul
cd administratorul intimatei reclamante nu a fost condamnat pentru
sdvarsirea infractiunilor de fals intelectual si uz de fals atata timp cat
facturile in cauza nu indeplinesc conditiile de documente justificative, iar
reclamanta a incalcat prevederile art.19 din O.G. nr.3/1992, art.19 lit.a) din
O.G. nr.17/2000, pct.10.6 lit.g) din H.G. nr.401/2000 si art.25 lit.b) din
O.U.G. nr.17/2000.

Referitor la deducerea TVA sunt incidente si prevederile Deciziei
nr.V din 15.01.2007 publicata in Monitorul Oficial nr.732 din 30.10.2007
emisd de Inalta Curte de Casatie si Justitie.
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In ceea ce priveste accesoriile aferente TVA, pentru ci a fost stabilit
debitul, atunci reclamanta datoreaza si obligatiile accesorii aferente
acestuia.

S-a solicitat admiterea recursului, modificarea sentintei atacate in
sensul respingerii contestatiei formulate de S.C. .X. .X. SRL, ca
neintemeiata.

4. Solutia instantei de recurs

Dupd examinarea motivelor de recurs, a dispozitiilor legale
incidente in cauzd, Inalta Curte va admite recursul declarat pentru
urmatoarele considerente:

Sentinta nr..X. din 9.03.2011 a Curtii de Apel .X. a fost pronuntatd ca
urmare a casarii primei sentinte cu trimitere spre rejudecare prin Decizia
nr..X. din 9.02.2010 a Inaltei Curti de Casatie si Justitie - Sectia contencios
administrativ si fiscal.

Prin decizia de casare a fost dezlegatd problema de drept a
incidentei solutiei date prin Ordonanta nr.211/P/2007 a Parchetului de pe
langa Tribunalul .X. si s-a subliniat faptul cd aceasta nu poate constitui
temei pentru exonerarea de rdspundere fiscald stabilitd prin actele
administrativ-fiscale deduse judecdtii ca wurmare a neindeplinirii
obligatiilor care-i revin, ci in calitate de platitor TVA.

Cauza a fost trimisd spre rejudecare pentru a se verifica incidenta
prevederilor art.19 din O.G. nr.3/1992, art.19 lit.a) si art.25 lit.b) din
O.U.G. nr.17/2000, pct.10.6 lit.g) din H.G. nr.401/2000 si art.6 din H.G.
nr.831/1997, precum si ale Deciziei nr.V din 15.01.2007 a Inaltei Curti de
Casatie si Justitie - Sectiile Unite.

Potrivit art.315 alin.1 Cod procedura civild JIn caz de casare,
hotararile instantei de recurs asupra problemelor de drept dezlegate,
precum si asupra necesitdtii administrarii unor probe sunt obligatorii
pentru judecatorii fondului”.

Cu toate acestea, instanta de fond, la rejudecare, prin sentinta
atacatd, in considerente, a retinut ca se impune admiterea actiunii pentru
ca Parchetul de pe langa Tribunalul .X. a dispus scoaterea de sub urmadrire
penalda a administratorului societdtii reclamante pentru sdvarsirea
infractiunilor de fals intelectual si uz de fals, desi aceasta problema a fost
solutionatd de instanta de recurs care a subliniat cd aceasta imprejurare nu
prezinta relevantd in exonerarea de raspundere fiscald stabilitd prin actele
administrative contestate in cauza.

Nici problema incidentei actelor normative indicate de instanta de
recurs nu a fost rezolvatd de instanta de fond dupd casarea cu trimitere
spre rejudecare.

In considerentele sentintei atacate in prezentul recurs au fost
indicate dispozitiile legale, respectiv, art.19 din O.G. nr.3/1992, art.19 lit.a)
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si art.25 lit.b) din O.U.G. nr.17/2000, pct.10.6 lit.g) din H.G. nr.401/2000 si
art.6 din H.G. nr.831/1997, dar nu s-a analizat dacd reclamanta a respectat
sau nu aceste prevederi, in schimb s-a concluzionat cd in raport de aceste
prevederi, facturile sunt deductibile de TVA.

Aceastd concluzie a instantei de fond este contrard prevederilor
legale invocate, astfel cd este incident motivul de recurs prevdzut de
art.304 pct.9 Cod procedura civila.

Cele X de facturi pentru care a fost calculat TVA in suma de .X. RON
si accesorii de .X. lei nu indeplinesc conditiile pentru a fi considerate
documente justificative.

Aceste facturi au fost emise incepand cu 26.02.2000.

In anul 2000, pana la 15.03.2000, erau incidente prevederile art.19
din O.G. nr.9/1992 privind taxa pe valoare adaugatd, iar dupa 15.03.2000
au devenit incidente prevederile art.19 lit.a) din O.G. nr.17/2000 privind
taxa pe valoare addugata.

Inalta Curte de Casatie si Justitie - Sectiile Unite prin Decizia nr.V
din 15.01.2007 a stabilit cd ,, Taxa pe valoare adaugata nu poate fi dedusa si
nici nu se poate diminua baza impozabild la stabilirea impozitului pe
profit in situatia in care documentele justificative prezentate nu contin sau
nu furnizeaza toate informatiile prevazute de dispozitiile legale in vigoare
la data efectudrii operatiunii pentru care se solicitd deducerea de TVA”,
tocmai avand in vedere modificdrile legislative intocmite in materie
fiscala.

Potrivit art.19 din O.G. nr.3/1992 privind taxa pe valoare addugata
,Pentru efectuarea dreptului de deducere a taxei pe valoare addugata
aferentd intrarilor, agentii economici sunt obligati: a) sd justifice, prin
documente legal intocmite, cuantumul taxei”.

Ulterior, dupa 15.03.2000 a intrat in vigoare O.U.G. nr.17/2000
privind taxa pe valoare addugatd, sau in art.19 prevede obligatia
intocmirii de documente, potrivit legii, pentru efectuarea dreptului de
deducere a TVA.

In art25 litb) din O.U.G. nr.17/2000 s-a prevdzut ci pentru
realizarea operatiunilor impozabile, contribuabilul are urmatoarele
obligatii:

a) sd consemneze livrdrile de bunuri si/ sau prestdrile de servicii in
facturi fiscale sau in documente legal aprobate si sd completeze toate
datele prevdzute de acestea. Pentru livrdari de bunuri sau prestdri de
servicii cu valoarea taxei pe valoare addugatd mai mare de X milioane lei,
la aceste documente se anexeazd si copia de pe documentul legal care
atestd calitatea de pldtitor de taxd pe valoare addugats;

b) contribuabilii platitori de TVA sunt obligati sa solicite de la
turnizori sau prestatori facturi fiscale ori documente legal aprobate pentru
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toate bunurile si serviciile achizitionate si sa verifice intocmirea corect a
acestora, iar pentru facturile fiscale cu o valoare a taxei pe valoare
addugatd mai mare de X milioane lei, sd solicite si copia de pe documentul
legal care atestd calitatea de pldtitor de TVA a furnizorului sau
prestatorului”.

Si potrivit pct119 din H.G. nr.704/1993 de aprobare a
Regulamentului de aplicare a Legii contabilitdtii, documentele justificative
cuprind, de reguld, urmatoarele elemente principale:

- denumirea documentelor;

- denumirea si sediul wunitdtii patrimoniale care intocmeste
documentul;

- numarul si data intocmirii documentului;

- mentionarea padrtilor care participa la efectuarea operatiunilor
patrimoniale (cand este cazul);

- continutul operatiunii patrimoniale si cand este cazul si temeiul
legal al efectuadrii ei;

- datele cantitative si valorice aferente operatiunii efectuate;

- numele si prenumele, precum si semnaturile persoanelor care le-au
intocmit, vizat si aprobat, dupd caz;

- alte elemente menite sd asigure consemnarea completd a
operatiunilor efectuate, coroborate cu prevederile art.6 alin.2 din Legea
contabilitatii nr.82/1991 care precizeaza ca ,Orice operatiune patrimoniald
se consemneaza la momentul efectudrii ei intr-un inscris care sta la baza
inregistrarilor in contabilitate, dobandind calitatea de document
justificativ”.

Din analiza facturilor ce vizeazda suma de plata a TVA si a
accesoriilor aferente rezultd cd acestea nu au fost completate cu toate
mentiunile prevazute de lege, respectiv, in multe cazuri lipsesc datele
privind sediul societdtii si aproape in toate cazurile lipsesc mentiunile
privind expeditia, mai ales ca facturile se refera la cantitati mari de fier
vechi (X kg., X kg, X kg.) si transportul lor nu se putea face decat cu
mijloace de transport si in prezenta unui delegat.

Cu toate acestea, facturile nu contin datele privind expeditia, ceea ce
inseamnd nerespectarea prevederilor legale mai sus citate.

Desi s-a dispus casarea sentintei pentru a se verifica incidenta
dispozitiilor art.19 lit.a) si art.25 lit.b) din O.U.G. nr.17/2000 si a fost
efectuatd o expertiza tehnicd la dosarul cauzei nu au fost depuse
documentele indicate de textele de lege mai sus amintite, respectiv in
cazul facturilor cu valoarea TVA addugata mai mare de X milioane lei (X
lei noi), documentul legal care atestd calitatea de platitor de TVA a
furnizorului sau prestatorului.
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Pentru ca una din conditiile impuse de lege pentru a se obtine
deducerea TVA inscrisd in facturi era aceasta, se constatd ca reclamanta nu
a dovedit indeplinirea acestei conditii, astfel cd, in mod corect, organele
fiscale au stabilit in sarcina acesteia TVA de plata in sumd de .X. RON si
accesoriile aferente.

Este de remarcat ca reclamanta-intimatd nici nu a sustinut cd detinea
astfel de documente referitoare la firmele emitente ale facturilor.

Pentru ca hotararea instantei de fond a fost datd cu nerespectarea
deciziei de casare pronuntata de instanta de recurs si a prevederilor legale,
in baza art.312 Cod procedura civild raportat la art.20 din Legea nr.554/
2004, va fi admis recursul, modificatd sentinta atacata in sensul ca va fi
respinsad in totalitate actiunea reclamantei, ca neintemeiata.

PENTRU ACESTE MOTIVE
IN NUMELE LEGII
DECIDE:

Admite recursul declarat de Directia Generala a Finantelor Publice
X. in numele propriu si al Agentiei Nationale de Administrare Fiscala
prin Directia Generald a Finantelor Publice .X. impotriva Sentintei civile
nr.X. din 9 martie 2011 a Curtii de Apel .X. - Sectia contencios
administrativ si fiscal.

Modifica sentinta atacatd in sensul ca respinge actiunea reclamantei
S.C. .X. . X.SRL .X., ca neintemeiata.

Irevocabila.
Pronuntatd in sedintd publicd, astdzi 17 februarie 2012.
JUDECATOR, JUDECATOR, JUDECATOR,
X X X

MAGISTRAT ASISTENT,
X



