MINISTERUL ECONOMIEI SI FINANTELOR
DIRECTIA GENERALA A FINANTELOR PUBLICE
A JUDETULUI ......

DECIZIA NR. 108
din 11.12.2008
privind solutionarea contestatiei formulata de
S.C. .....S.R.L. din localitatea ...... ,
judetul ......, inregistratd la Directia Generala a Finantelor Publice
a judetului ...... sub nr. ...... din 10.11.2008

Directia Generala a Finantelor Publice a judetului ...... a fost
sesizatd de Activitatea de Inspectie Fiscala din cadrul Directiei Generale a
Finantelor Publice a judetului ...... prin adresa nr. ...... din 10.11.2008, Tnregistrata
la Directia Generald a Finantelor Publice a judetului ...... sub nr. ...... din
10.11.2008, cu privire la contestatia formulata S.C. ......S.R.L. din localitatea

Societatea contestda Decizia de impunere privind obligatiile
fiscale suplimentare de platda stabilite de inspectia fiscala nr. ...... din
22.09.2008, 1nregistrata la Activitatea de Inspectie Fiscalda din cadrul Directiei
Generale a Finantelor Publice a judetului ...... sub nr. ...... din 23.09.2008, emisa
in baza Raportului de inspectie fiscala nr. ...... din 23.09.2008, privind suma de
...... lei, reprezentand:

SR lei impozit pe profit;

- lei majorari de intarziere aferente taxei pe valoarea adaugata.

Contestatia a fost depusa in termenul prevazut la art. 207 din
Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala,
republicata.

Constatand ca in spetd sunt intrunite conditiile prevazute la art.205
si 209 alin. (1) din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de
procedura fiscald, republicata, Directia Generald a Finantelor Publice a judetului
...... este investita sd se pronunte asupra contestatiei.

I. S.C. ....S.R.L. prin contestatia formulati precizeaza
urmatoarele:

1. Referitor la impozitul pe profit stabilit suplimentar de
organele de control pentru perioada 01.01.2003 - 30.06.2008, in suma de
...... lei si majorarile de intarziere aferente de ......lei, societatea precizeaza ca



inspectorii fiscali nu au prezentat detaliat care sunt acele elemente de
identificare obligatorii constatate lipsd in continutul facturilor fiscale, Tn anexa
nr. 3 invocata de organele de control nefiind mentionate elementele respective.

Contestatoarea considera ca au fost 1incalcate prevederile
O.M.EF. nr. 1181/2007 privind modelul si continutul raportului de inspectie
fiscald care prevede ca .In cazul in care se constata aspecte care modifica baza
de impunere, se vor mentiona:

- elementele identificate in activitatea contribuabilului care au
influentat baza de impunere;

- punctul de vedere al inspectiei fiscale fata de interpretarea
contribuabilului;

- consecintele fiscale ale abaterilor constatate, motivele de drept
si temeiul legal pentru modificarea bazei de impunere;

- modul de calcul al bazei impozabile si stabilirea eventualelor
diferente, precum si calculul impozitului, taxei sau al contributiei stabilite
suplimentar.”

De asemenea, considera cda nu au fost respectate prevederile
O.M.E.F. nr. 972/2006 privind aprobarea formularului ,,.Decizia de impunere
privind obligatiile fiscale suplimentare de plata stabilite de inspectia fiscald”,
unde la punctul 2.1.2 se prevede ca ,,se vor inscrie detaliat si in clar modul in
care contribuabilul a efectuat i a Tnregistrat o operatiune patrimoniald, modul
cum a tratat din punct de vedere fiscal sau cu influenta fiscald si tratamentul
fiscal aplicat de acesta, precum si prezentarea consecintelor fiscale”.

In ceea ce priveste fondul constatarilor, societatea precizeaza ca
a inregistrat in contabilitate unele cheltuieli ce au la baza o serie de facturi
fiscale, pe care le depune in xerocopie in sustinerea cauzei, dar care indeplinesc
calitatea de document justificativ, potrivit legii.

De asemenea, sustine ca potrivit O.M.F.P. nr. 2226/2006 privind
utilizarea unor formulare financiar-contabile de catre prevazute la art. 1 din
Legea contabilitatii nr. 82/1991, republicata, factura este un formular cu regim
intern de tipdrire §i numerotare, care serveste ca ,,document pe baza caruia se
intocmeste instrumentul de decontare a bunurilor si a serviciilor prestate”.

Societatea considera ca facturile fiscale inregistrate 1n
contabilitate Tndeplinesc calitatea de document justificativ, acestea furnizand
toate informatiile prevazute de Legea nr. 82/1991 si O.M.F. nr. 1850/2004 si
continand toate elementele prevazute la art. 155 alin. 5) din Legea nr. 571/2003
privind Codul fiscal.

2. Referitor la taxa pe valoarea adaugata stabilita
suplimentar de organele de control.

2.1 In ceea ce priveste taxa pe valoarea adiugati in sumi de
...... lei, ce a fost dedusd in baza facturilor care 1n opinia organelor de control nu
cuprind toate elementele prevazute la art. 155 alin. 5) din Legea nr. 571/2003,



societatea considera ca facturile sunt completate cu toate elementele cerute de
formular si cu toate informatiile prevazute la art. 155 alin. 5) literele a — p din
Legea nr. 571/2003.

Contestatoarea precizeaza ca organele de inspectie fiscala erau
obligate sa identifice care sunt elementele lipsa din continutul formularului care
au stat la baza constatarilor, nerespectand prevederile O.M.E.F. nr. 1181/2007
privind modelul si continutul raportului de inspectie fiscald unde se prevede ca
.In cazul in care se constati aspecte care modifica baza de impunere, se vor
mentiona:

- elementele identificate in activitatea contribuabilului care au
influentat baza de impunere;

- punctul de vedere al inspectiei fiscale fata de interpretarea
contribuabilului;

- consecintele fiscale ale abaterilor constatate, motivele de drept
si temeiul legal pentru modificarea bazei de impunere;

- modul de calcul al bazei impozabile si stabilirea eventualelor
diferente, precum si calculul impozitului, taxei sau al contributiei stabilite
suplimentar.”

De asemenea, considera ca nu au fost respectate prevederile
O.M.E.F. nr. 972/2006 privind aprobarea formularului ,,Decizia de impunere
privind obligatiile fiscale suplimentare de plata stabilite de inspectia fiscald”,
unde la punctul 2.1.2 se prevede ca ,,se vor inscrie detaliat si in clar modul n
care contribuabilul a efectuat si a Tnregistrat o operatiune patrimoniald, modul
cum a tratat din punct de vedere fiscal sau cu influenta fiscald si tratamentul
fiscal aplicat de acesta, precum si prezentarea consecintelor fiscale”.

Societatea considerd cd facturile fiscale inregistrate 1in
contabilitatea societdtii Tndeplinesc calitatea de document justificativ, intrucat
furnizeaza toate informatiile prevdzute de Legea nr. 82/1991 si O.M.F.P. nr.
1850/2004 si contin toate elementele prevazute la art. 155 alin. 5) din Legea nr.
571/2003 privind Codul fiscal.

2.2 In ceea ce priveste taxa pe valoarea adiugati in sumi de
...... lei, stabilita suplimentar de organele de control pentru anul 2007, aferenta
serviciilor de Inchiriere a unui spatiu comercial, pe motiv cd societatea nu a
prezentat copia notificarii inregistrate de proprietarul spatiului la D.G.F.P.
...... cu privire la taxarea operatiunilor de inchiriere, contestatoarea sustine ca
detine facturi fiscale legal intocmite, care cuprind toate informatiile cerute de
lege, conform art. 155 din Codul fiscal.

In legaturd cu mentiunea organului de control de la punctul
3.2.2.1, ca ,,societatea nu a optat pentru plata TVA conform art. 141 alin. 2 lit.
k”, societatea precizeaza ca exercitarea optiunii de taxare cu TVA a
operatiunilor de inchiriere de bunuri imobile apartine proprietarului spatiilor
comerciale si nicidecum chiriasilor, asa cum se stipuleaza in H.G. nr. 44/2004,



la art. 145, punctul 42, alin. 3). Conform acestor prevederi, ,persoanele
impozabile inregistrate ca platitori de TVA pot opta pentru aplicarea regimului
de taxare pentru orice operatiune prevazuta la art. 141, alin. 2), lit. k din Codul
fiscal.

De asemenea, precizeaza ca incepand cu data de 28.12.2007, in
temeiul punctului 38 din Normele de aplicare a Codului fiscal, modificat de
punctul 26 din Hotararea Guvernului nr. 1579/2007, notificarea poate avea o
datd de aplicare anterioara datei notificarii fara a anula dreptul persoanei
impozabile de a aplica regimul de taxare, iar ,,Optiunea prevazuta la alin. (1) se
va notifica organelor fiscale competente pe formularul prezentat Tn anexa nr. 1
la prezentele norme metodologice si se va exercita de la data Tnscrisd in
notificare. O copie de pe notificare va fi transmisa clientului.”

Societatea considerd ca depunerea cu intarziere a notificarii nu
va anula dreptul persoanei impozabile de a aplica regimul de taxare.

Contestatoarea precizeaza cd depune 1n sustinerea cauzei
documente din care rezulta ca S.C. ...... SR.L. ...... , In calitate de proprietar al
spatiului comercial, a depus Notificarea nr. ...... /10.04.2008 la organul fiscal
teritorial (AFPM ...... ), pentru ca operatiunea privind Tnchirierea bunului imobil
situat in str. ...... sa fie supusa taxarii.

Societatea sustine ca a procedat corect in legatura cu deducerea
sumei de ...... lei, reprezentand TV A aferenta facturilor privind chiria, aceste
servicii fiind destinate utilizarii pentru realizarea operatiunilor taxabile, iar
deducerea taxei a fost exercitatd numai de pe documente Tntocmite conform
prevederilor legale.

II. Prin Decizia de impunere privind obligatiile fiscale

suplimentare de plata stabilite de inspectia fiscala nr. ...... din 22.09.2008,
inregistratd la Activitatea de Inspectie Fiscald din cadrul Directiei
Generale a Finantelor Publice a judetului ...... sub nr. ...... din 23.09.2008,
emisi In baza Raportului de inspectie fiscala nr. ... din 23.09.2008,

organele de control au constatat urmatoarele:

1. In ceea ce priveste impozitul pe profit, organele de control
au constatat ca in perioada 01.01.2003 — 30.06.2008 societatea a Tnregistrat

cheltuieli Tn suma de ..... lei pe baza unor facturi care nu au fost completate cu
toate elementele prevdazute de formular, stabilind un impozit pe profit
suplimentar de ...... lei si majorari de intarziere aferente de ......lei.

Organele de control considera ca au fost incalcate prevederile art.
21 alin. 4 lit. f) din Legea nr. 571/2003.

2. In ceea ce priveste taxa pe valoarea adaugata, organele de
control au verificat perioada 01.01.2003 — 31.07.2008 si au constatat ca
societatea a inregistrat in contabilitate si a dedus TVA 1n sumad de ...... lei,



aferentd unei baze impozabile de ......lei, in baza unor facturi ce nu cuprind toate
elementele prevazute la art. 155 alin. 5 din Legea nr. 571/2003, fiind incalcate
prevederile art. 146 alin. (1) lit. a) din Legea nr. 571/2003.

De asemenea, au constatat ca societatea a dedus taxa pe
valoarea adaugata in suma de ...... lei, aferentd unei baze impozabile in suma
de ...... lei, privind inchirierea unor spatii comerciale.

Organele de control precizeaza ca potrivit art. 141 alin. 2 lit. k
din Legea nr. 571/2003 operatiunea privind Inchirierea bunurilor imobile este
scutitda de TVA, iar potrivit art. 141 alin. (3) din Legea nr. 571/2003, orice
persoand impozabild poate opta pentru taxarea operatiunilor prevazute la alin.
(2) lit. k), optiune care se aplica de la data inscrisa in notificare, in conditiile
stabilite prin norme.

La verificarea efectuatd, societatea nu a prezentat copia
notificarii Tnregistrata de proprietarul imobilului la D.G.F.P. ......, prin care sa
dovedeasca ca a optat pentru aplicarea regimului de taxare pentru orice
operatiune prevazuta la art. 141 alin. (2) lit. k) din Codul fiscal, motiv pentru
care s-a stabilit o taxa pe valoarea adaugatd suplimentarda in suma de ...... lei,
considerandu-se ca au fost incdlcate prevederile pct. 42 alin. (3) lit. k) din H.G.
nr. 44/2004.

Pentru neplata in termen a taxei pe valoarea adaugata stabilita
suplimentar in suma totala de ...... lei, organele de control au calculat majorari de
intarziere Tn suma de ...... lei.

III. Din analiza documentelor existente la dosarul cauzei
si avand in vedere motivatiile petentei, in raport cu actele normative
in vigoare pentru perioada verificatia, s-au retinut urmatoarele:

1. Referitor la impozitul pe profit in suma de ...... lei si
majoririle de intarziere aferente de ...... lei, cauza supusa solutionarii este
daca documentele ce au stat la baza inregistrarii cheltuielilor in suma de
...... lei indeplinesc conditiile de document justificativ pentru a putea fi
admise la deducere, in conditiile in care facturile nu au fost completate cu
toate elementele prevazute de lege.

in fapt, organele de control au constatat ¢ in perioada 2007 —
2008 societatea a inregistrat cheltuieli in suma de .... lei pe baza unor facturi
care nu au fost completate cu toate elementele prevazute de formular, stabilind
un impozit pe profit suplimentar de ...... lei si majordri de Intarziere aferente de
...... lei.

in drept, sunt aplicabile prevederile art. 19 alin. (1) si art. 21
alin. 4 lit. f) din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, unde se prevede ca:
Art. 19
29



Reguli generale

(1) Profitul impozabil se calculeazd ca diferentd intre
veniturile realizate din orice sursa si cheltuielile efectuate in scopul
realizarii de venituri, dintr-un an fiscal, din care se scad veniturile
neimpozabile si la care se adauga cheltuielile nedeductibile. La stabilirea
profitului impozabil se iau in calcul si alte elemente similare veniturilor si
cheltuielilor potrivit normelor de aplicare. [...]

(4) Urmatoarele cheltuieli nu sunt deductibile: [...]

f) cheltuielile inregistrate in contabilitate, care nu au la baza
un document justificativ, potrivit legii, prin care sa se faca dovada
efectudrii operatiunii sau intrarii in gestiune, dupa caz, potrivit normelor”.

Normele metodologice de aplicare a Legii nr. 571/2003 privind
Codul fiscal, aprobate prin Hotararea Guvernului nr. 44/2004, la punctul 12,
prevad urmatoarele:

,»,12. Veniturile si cheltuielile care se iau in calcul la stabilirea
profitului _impozabil sunt cele inregistrate in contabilitate potrivit
reglementarilor contabile date in baza Legii contabilititii nr. 82/1991,
republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, precum si orice alte
elemente similare veniturilor si cheltuielilor, din care se scad veniturile
neimpozabile si se adauga cheltuielile nedeductibile conform prevederilor
art. 21 din Codul fiscal. [...].”

Legea contabilitaitii nr. 82 / 1991, republicata, la art. 6 alin. (1)
si (2), prevede urmatoarele:

“(1) Orice operatiune economico-financiara efectuata se
consemneaza in momentul efectuirii ei intr-un document care sta la baza
inregistrarilor in contabilitate, dobandind astfel calitatea de document
Jjustificativ.

(2) Documentele justificative care stau la baza inregistrarilor
in contabilitate angajeaza raspunderea persoanelor care le-au intocmit,
vizat si aprobat, precum si a celor care le-au inregistrat in contabilitate,
dupa caz.”

Totodata, Ordinul Ministerului Economie si Finantelor nr.
1850/2004 privind registrele si formularele financiar-contabile, emis in temeiul
Legii contabilitatii nr. 82/1991, republicatd, cu modificarile si completarile
ulterioare, la punctul 2 din anexa nr. 1 - Norme metodologice de intocmire si
utilizare a registrelor si formularelor comune pe economie privind activitatea
financiara si contabila, prevede urmatoarele:

2. Documentele justificative trebuie sa cuprinda urmatoarele
elemente principale:

- denumirea documentului;



- denumirea si, dupa caz, sediul unititii care intocmeste
documentul;

- numarul documentului si data intocmirii acestuia;

- mentionarea partilor care participd la efectuarea
operatiunii economico-financiare (cand este cazul);

- continutul operatiunii economico-financiare si, atunci cand
este necesar, temeiul legal al efectuarii acesteia;

- datele cantitative si valorice aferente operatiunii
economico-financiare efectuate;

- numele si prenumele, precum si semnaturile persoanelor
care raspund de efectuarea operatiunii economico-financiare, ale
persoanelor cu atributii de control financiar preventiv si ale persoanelor in
drept sa aprobe operatiunile respective, dupa caz;

- alte elemente menite si asigure consemnarea completa a
operatiunilor efectuate.

Documentele care stau la baza inregistrarilor in contabilitate
pot dobandi calitatea de document justificativ numai in conditiile in care
furnizeaza toate informatiile prevazute de normele legale in vigoare.”

Informatiile obligatorii ce trebuie sa le cuprinda factura sunt
prevazute la art. 155 alin. (5) din Legea nr. 571 / 2003 privind Codul fiscal,
unde se stipuleaza urmatoarele:

»(5) Factura cuprinde in mod obligatoriu urmitoarele

informatii:

a) numarul de ordine, in baza uneia sau mai multor serii,
care identifica factura in mod unic;

b) data emiterii facturii;

¢) denumirea/numele, adresa si codul de inregistrare
prevazut la art. 153, dupa caz, ale persoanei impozabile care emite factura;

d) denumirea/numele, adresa si codul de inregistrare
prevazut la art. 153, ale reprezentantului fiscal, in cazul in care
furnizorul/prestatorul nu este stabilit in Roméania si si-a desemnat un
reprezentant fiscal, daca acesta din urma este persoana obligata la plata
taxei;

e) denumirea/numele, adresa si codul de inregistrare
prevazut la art. 153, ale cuamparéatorului de bunuri sau servicii, dupa caz;

f) numele si adresa cumparatorului, precum si codul de
inregistrare in scopuri de TVA, in cazul in care cumparitorul este
inregistrat, conform art. 153, precum si adresa exacta a locului in care au
fost transferate bunurile, in cazul livrarilor intracomunitare de bunuri
prevazute la art. 143 alin. (2) lit. d);

g) denumirea/mumele, adresa si codul de inregistrare
prevazut la art. 153, ale reprezentantului fiscal, in cazul in care cealalta




parte contractantd nu este stabiliti iIn Roméania si si-a desemnat un
reprezentant fiscal in Romania, in cazul in care reprezentantul fiscal este
persoana obligata la plata taxei;

h) codul de inregistrare in scopuri de TVA furnizat de client
prestatorului, pentru serviciile prevazute la art. 133 alin. (2) lit. ¢) - f), lit.
h) pct. 2 si lit. i); i) codul de inregistrare in scopuri de TVA cu care se
identificA cumparatorul in celdlalt stat membru, in cazul operatiunii
prevazute la art. 143 alin. (2) lit. a);

J) codul de inregistrare in scopuri de TVA cu care furnizorul
s-a identificat in alt stat membru si sub care a efectuat achizitia
intracomunitara in Romania, precum si codul de inregistrare in scopuri de
TVA, prevazut la art. 153 sau 15371, al cumparatorului, in cazul aplicarii
art. 126 alin. (4) lit. b);

k) denumirea si cantitatea bunurilor livrate, denumirea
serviciilor prestate, precum si particularititile prevazute la art. 125”1 alin.
(3) in definirea bunurilor, in cazul livrarii intracomunitare de mijloace de
transport noi;

1) data la care au fost livrate bunurile/prestate serviciile sau
data incasirii unui avans, cu exceptia cazului in care factura este emisa
inainte de data livrarii/prestarii sau incasarii avansului;

m) baza de impozitare a bunurilor si serviciilor, pentru
fiecare cota, scutire sau operatiune netaxabila, pretul unitar, exclusiv taxa,
precum si rabaturile, remizele, risturnele si alte reduceri de pret;

n) indicarea, in functie de cotele taxei, a taxei colectate si a
sumei totale a taxei colectate, exprimate in lei, sau a urmatoarelor
mentiuni:

1. in cazul In care nu se datoreaza taxa, o mentiune
referitoare la prevederile aplicabile din acest titlu sau din Directiva a 6-a,
ori mentiunile "scutit cu drept de deducere', 'scutit firi drept de
deducere'', ''neimpozabila in Roméania' sau, dupa caz, ''neinclus in baza de
impozitare'';

2.1n cazul in care taxa se datoreaza de beneficiar in conditiile
art. 150 alin. (1) lit. b) - d) si g) sau ale art. 160, o mentiune la prevederile
prezentului titlu sau ale Directivei a 6-a ori mentiunea ''taxare inversa'';

0) o referire la alte facturi sau documente emise anterior,
atunci cand se emit mai multe facturi sau documente pentru aceeasi
operatiune;

p) orice alta mentiune ceruta de acest titlu.”

Din textele de lege mentionate mai sus se retine ca cheltuielile
care se iau in calcul la stabilirea profitului impozabil sunt cele inregistrate in
contabilitate potrivit reglementarilor contabile date in baza Legii contabilitatii
nr. 82/1991, iar documentele care stau la baza inregistrarilor in contabilitate pot



dobandi calitatea de document justificativ numai in conditiile in care furnizeaza
toate informatiile prevazute de normele legale 1n vigoare.

In ceea ce priveste factura, document ce a stat la baza
inregistrarilor cheltuielilor de cdtre societatea, din textele de lege mentionate se
rezultd ca aceasta trebuie sd cuprinda o serie de informatiile obligatorii, ce sunt
prevazute la art. 155 alin. (5) din Legea nr. 571 / 2003 privind Codul fiscal.

Cu privire la aplicarea dispozitiilor art. 6 alin. (2) din Legea nr.
82/1991, republicatd si ale art. 21 alin. (4) din Legea nr. 571/2003 privind
aprobarea Codului fiscal, referitor la posibilitatea diminuarii bazei impozabile la
stabilirea impozitului pe profit in cazul in care documentele justificative cuprind
mentiuni incomplete, inexacte sau care nu corespund realititii, inalta Curte de
Casatie si Justitie - Sectiile Unite, prin Decizia nr. V din 15 ianuarie 2007,
decide ca ,,nu se poate diminua baza impozabila la stabilirea impozitului pe
profit in situatia in care documentele justificative prezentate nu contin sau
nu _furnizeaza toate informatiile prevazute de dispozitiile legale in vigoare
la data efectuirii operatiunii”.

Potrivit documentelor existente la dosarul cauzei, societatea a
inregistrat in perioada 2007 — 2008 o serie de cheltuieli ce au la baza facturi care
nu au fost completate cu toate elementele prevazute de formular, fara Tnsa sa fie
mentionate prin actul administrativ atacat care sunt elementele lipsa.

Prin referatul cu propuneri de solutionare, organul de control
prezinta pentru unele facturi elementele care nu sunt mentionate in documentele
respective, cum ar fi: adresa cumparator, cotd TVA, data livrarii etc., iar in ceea
ce priveste factura nr. ..... din 15.03.2007 organele de control precizeaza doar
ca factura nu este anexatd la contestatie.

Din actul de control si anexele la acesta nu rezultd elementele
obligatorii ce nu sunt prevazute 1n facturi.

In ceea ce priveste impozitul pe profit stabilit suplimentar in
urma verificarii efectuate, prin raportul de inspectie fiscalda se fac urmatoarele
precizari: ,,societatea a inregistrat in perioada verificata cheltuieli pe baza
facturilor prezentate in anexa nr. 3, facturi ce nu au completate toate

elementele cerute de formular in suma totala de ...... lei, drept urmare a fost
necesar sa procedam — asa cum este prezentat in anexa nr. 2 — la stabilirea
unui debit suplimentar impozit pe profit aferent in suma de ...... lei”

Totodata, din analiza documentelor existente la dosarul cauzei
rezultd anumite neconcordante Tn ceea ce priveste baza impozabila stabilitd
suplimentar, Tn ceea ce priveste impozitul pe profit.

Astfel, din anexa nr. 2 la actul de control rezulta ca baza
impozabild privind impozitul pe profit stabilit suplimentar este de ....... lei s1 nu
de ....... lei cum rezulta raportul de inspectie fiscald, fara sa fie mentionat in ce
consta aceasta diferenta.



Din decizia de impunere contestata rezultd cd baza impozabila
privind impozitul pe profit este in suma de ....... lei, iar la capitolul privind
motivele deciziei de impunere se face referire la suma de ....... lei.

Totodata, din anexa nr. 3 la actul de control, unde sunt
mentionate facturile care nu cuprind toate elementele obligatorii prevazute de
lege, rezulta ca baza impozabild este de ...... lei, din care ....... lei este aferenta
unei facturi din luna iulie 2008.

De asemenea, din anexa nr. 3 rezultd ca pentru factura nr. .......
din 17.12.2007 baza impozabila pentru impozit pe profit este de ....... lei, in timp
ce potrivit facturii depuse Tn xerocopie la dosarul cauzei, valoarea bunurilor fara
TVA, achizitionate in baza acestei facturi, este de ....... lei.

Ordinul Ministerului Economiei §i Finantelor nr. 972 / 2006
privind aprobarea formularului "Decizia de impunere privind obligatiile fiscale
suplimentare de plata stabilite de inspectia fiscala", anexa nr. 2 — Instructiuni de
completare a formularului "Decizia de impunere privind obligatiile fiscale
suplimentare de plata stabilite de inspectia fiscala", referitor completarea
punctului 2.1.2 - "Motivul de fapt" si punctului 2.1.3. — “Temeiul de drept”
din decizie, prevede urmatoarele:

,Punctul 2.1.2: se vor inscrie detaliat si in clar modul in care
contribuabilul a efectuat si a inregistrat o operatiune patrimoniald, modul
cum a tratat din punct de vedere fiscal sau cu influenta fiscala si
tratamentul fiscal aplicat de acesta, precum si prezentarea consecintelor
fiscale. Motivul de fapt se va inscrie atiat pentru obligatia fiscala principala,
cat si pentru accesoriile calculate pentru aceasta.

Punctul 2.1.3: se va inscrie detaliat si clar incadrarea
faptei constatate, cu precizarea actului normativ, a articolului, a celorlalte
elemente previazute de lege, cu prezentarea concisa a textului de lege pentru
cazul constatat. Temeiul de drept se va inscrie atat pentru obligatia fiscala
principala, cat si pentru accesoriile calculate la aceasta.

Informatiile prevazute la pct. 2.1.1, 2.1.2 si 2.1.3 se vor
completa pentru fiecare impozit, taxd sau contributie pentru care s-au
constatat diferente de obligatii fiscale si/sau accesorii aferente acestora.
[...]”

Din textele de lege citate mai sus se retine ca organul de control
are obligatia sd motiveze decizia de impunere atat faptic, cat si legal.

Ordinul Agentiei Nationale de Administrare Fiscala nr.
1181/2007 privind modelul si continutul Raportului de inspectie fiscald, anexa
nr. 2 — Instructiuni privind intocmirea si obiectivele minimale ale Raportului de

inspectie fiscala, la punctul 3, prevede ca:

»»3. Baza de impunere
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A. In cazul in care se constat aspecte care modifica baza de
impunere, se vor mentiona:

- elementele identificate in activitatea contribuabilului care
au influentat baza de impunere;

- punctul de vedere al inspectiei fiscale fata de interpretarea
contribuabilului;

- consecintele fiscale ale abaterilor constatate, motivele de
drept si temeiul legal pentru modificarea bazei de impunere;

- modul de calcul al bazei impozabile si stabilirea
eventualelor diferente, precum si calculul impozitului, taxei sau al
contributiei stabilite suplimentar. Pentru obligatiile fiscale pentru care
legea prevede dreptul contribuabilului de a efectua deduceri/reduceri se va
verifica modul de exercitare a acestui drept si corectitudinea calculului
sumei deduse;”

Potrivit anexei nr. 3 la actul de control, facturile inregistrate de
societate si care nu cuprind toate elementele prevazute de lege sunt urmatoarele:

Lei
NR. |NR. DATA BAZA

CRT. | FACTURA FACTURII IMPOZABILA

1] 15.03.2007 | ......

20, 15.03.2007 | ......

3 20.06.2007 | ......

41 ... 22.06.2007 | ......

50 . 12.09.2007 | ......

6| ... 13.10.2007 | ...

71, 01.10.2007 | ......

81 ... 15.11.2007 | .-

9. 17.12.2007 | ......

10 | - 17.12.2007 | -

| ) R 28.02.2008 | .-

12 ] e 06.02.2008 | --.-..

13| e 28.06.2008 | ...

14| ...... 30.06.2008 | ...

15| 30.07.2008 | -.....
TOTAL. |

Prin referatul cu propuneri de solutionare, organele de control
precizeaza cd elementele obligatorii prevazute a fi inscrise in facturi si care

lipsesc sunt urmatoarele:
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NR. NR. FACTURA | DATA BAZA } ELEMENTE CARE
CRT. FACTURII IMPOZABILA LIPSESC
... 15.03.2007 | ...... Organul de control
precizeaza ca factura
nu este anexata la
contestatie
2. 15.03.2007 | ...... Adresa cumparator,
data livrarii si cota
TVA
30 ... 20.06.2007 | ...... Adresa cumparator si
data livrarii
41..... 22.06.2007 | ...... Adresd cumparator
S| 12.09.2007 | ...... Adresa cumparator
61 ... 13.10.2007 | ...... Adresa cumpardtor,
data livrarii si TVA
colectatd pentru un
produs
T ...... 01.10.2007 | ...... Adresa cumparator,
data livrarii §i cota
TVA
81 ... 15.11.2007 | ...... Data livrarii
91 ... 17.12.2007 | ...... Adresa cumparator,
data livrarii i cota
TVA
10 | ...... 17.12.2007 | ...... Adresd cumparator
... 28.02.2008 | ...... Adresa cumparator si
data livrarii
12 ... 06.02.2008 | ...... Adresd cumpardtor,
data livrarii si TVA
colectatd
13]..... 28.06.2008 | ...... Data livrarii
141 ... 30.06.2008 | ...... Adresa cumparator si
data livrarii
15 ... 30.07.2008 | ...... Adresa cumparator si
cota TVA
TOTAL | ..

Societatea depune in sustinerea cauzei o serie de facturi, din care
rezultd ca acestea nu cuprind toate informatiile obligatorii prevazute de lege,
respectiv data livrarii bunurilor, adresa cumparator, cota TVA etc.

De asemenea, asa cum rezulta din cele mentionate prin referatul
cu propuneri de solutionare, pe unele facturi nu este mentionata data livrarii
bunurilor, din facturile existente in xerocopie la dosarul cauzei nu se poate insa
observa lipsa acestei informatii, acestea nefiind lizibile.

In ceea ce priveste invocarea de citre contestatoare a
prevederilor Ordinului Ministerului Economiei si Finantelor nr. 2226 / 2006
privind utilizarea unor formulare financiar-contabile de catre persoanele
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prevazute la art. 1 din Legea contabilitatii nr. 82/1991, republicata, sustinand ca
factura este un formular cu regim intern de tipdrire $i numerotare, care serveste
ca ,document pe baza caruia se intocmeste instrumentul de decontare a
bunurilor si a serviciilor prestate”, facem precizarea ca potrivit acestui act
normativ factura serveste si ca ,document justificativ de inregistrare n
contabilitatea furnizorului si a cumpdaratorului”, precum si in ,alte situatii
prevazute expres de lege”.

Avand 1n vedere ca prin actul administrativ atacat organele de
control nu prezinta informatiile obligatorii care nu sunt mentionate in facturi si
tindnd cont ca baza impozabild din decizia de impunere este diferitd de cea
mentionatd in raportul de inspectie fiscalda si in motivele din decizia de
impunere, precum $i de cea prevazuta in anexa nr. 3 la actul de control, unde
sunt precizate facturile care nu cuprind toate elementele obligatorii prevazute de
lege, organul de solutionare nu se poate pronunta asupra cauzei.

Fatd de cele prezentate mai sus, urmeazd a se desfiinta Decizia
de impunere privind obligatiile fiscale suplimentare de plata stabilite de

inspectia fiscala nr. ...... din 22.09.2008, inregistrata la Activitatea de Inspectie
Fiscald din cadrul Directiei Generale a Finantelor Publice a judetului ...... sub
nr. ...... din 23.09.2008, emisa in baza Raportului de inspectie fiscala nr. ...... din

23.09.2008, pentru impozitul pe profit in suma de ..... lei si pentru
majorarile de intarziere aferente de .....lei, potrivit principiului de drept
"accesorium sequitur principale” (accesoriul urmeaza principalul), urmand
ca organele de inspectie fiscald, prin alta echipa sa procedeze in termen de 30 de
zile de la comunicare la punerea Tn executare a prezentei decizii pentru suma
desfiintata, strict pentru aceeasi perioadd, si sd emitd un nou act administrativ
fiscal care va avea 1n vedere cele precizate in aceasta decizie si prevederile
legale aplicabile 1n speta.

In drept, se face aplicarea prevederilor art. 216 (3), ,.Solutii
asupra contestatiei” din O.G. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala,
republicata, potrivit carora:

»(3) Prin decizie se poate desfiinta total sau partial actul
administrativ atacat, situatie in care urmeaza sa se incheie un nou act
administrativ fiscal care va avea in vedere strict considerentele deciziei de
solutionare.”

La reverificarea creantei fiscale contestate, pentru care s-a dispus
desfiintarea actelor atacate, se vor avea in vedere prevederile pct. 102.5 din
Normele metodologice de aplicare a Ordonantei Guvernului nr. 92/2003,
aprobate prin H.G. nr. 1050/2004, unde se precizeaza:

,102.5. In cazul in care, ca urmare a desfiintarii actului
administrativ conform art. 185 alin. (3) din Codul de procedura fiscala, este
necesara reverificarea unei perioade impozabile, aceasta se va efectua de
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citre o altd echipa de inspectie fiscala decat cea care a incheiat actul
contestat”,

si prevederile pet. 12.7 din Ordinul Ministerului Finantelor Publice nr.
519/2005 privind aprobarea Instructiunilor pentru aplicarea titlului IX din
Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedurd fiscala,
republicatd, Anexa nr. 1, unde se stipuleaza:

»12.7. Decizia de desfiintare va fi pusa in executare in termen
de 30 de zile de la data comunicarii, iar verificarea va viza strict aceeasi
perioada si acelasi obiect al contestatiei pentru care s-a emis decizia,
inclusiv pentru calculul accesoriilor aferente.”

2. Referitor la taxa pe valoarea adaugata in suma de ...... lei,
cauza supusa solutionirii este daca societatea are dreptul la deducerea
acestei sume, In conditiile in care facturile ce au stat la baza operatiunilor
nu au fost completate cu toate elementele prevazute de lege.

in fapt, organele de control au constatat ca societatea a
inregistrat Tn contabilitate si a dedus taxa pe valoarea adaugatd in suma de ......
lei, aferentd unei baze impozabile de ...... lei, in baza unor facturi ce nu cuprind
toate elementele prevazute la art. 155 alin. 5 din Legea nr. 571/2003.

in drept, sunt aplicabile prevederile art. 146 din Legea nr.
571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare, unde
se prevede ca:

,»,Conditii de exercitare a dreptului de deducere

(1) Pentru exercitarea dreptului de deducere a taxei,
persoana impozabila trebuie sa indeplineasca urmaétoarele conditii:

a) pentru taxa datorata sau achitata, aferenta bunurilor care
i-au fost ori urmeaza sa ii fie livrate sau serviciilor care i-au fost ori
urmeaza sa ii fie prestate in beneficiul sidu, sd detind o factura care sa
cuprinda informatiile prevazute la art. 155 alin. (5).

La art. 155 alin. (5) din Legea nr. 571 / 2003 privind Codul
fiscal, unde se stipuleaza urmatoarele:
»(5) Factura cuprinde in mod obligatoriu urmaitoarele

informatii:

a) numirul de ordine, in baza uneia sau mai multor serii,
care identifica factura in mod unic;

b) data emiterii facturii;

¢) denumirea/numele, adresa si codul de inregistrare
prevazut la art. 153, dupa caz, ale persoanei impozabile care emite factura;
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d) denumirea/numele, adresa si codul de inregistrare
prevazut la art. 153, ale reprezentantului fiscal, in cazul in care
furnizorul/prestatorul nu este stabilit in Romania si si-a desemnat un
reprezentant fiscal, daca acesta din urma este persoana obligata la plata
taxei;

e) denumirea/numele, adresa si codul de inregistrare
previazut la art. 153, ale cuamparéatorului de bunuri sau servicii, dupa caz;

f) numele si adresa cumparatorului, precum si codul de
inregistrare in scopuri de TVA, in cazul in care cumparitorul este
inregistrat, conform art. 153, precum si adresa exacta a locului in care au
fost transferate bunurile, in cazul livrarilor intracomunitare de bunuri
prevazute la art. 143 alin. (2) lit. d);

g) denumirea/mumele, adresa si codul de inregistrare
prevazut la art. 153, ale reprezentantului fiscal, in cazul in care cealalta
parte contractanta nu este stabiliti in Romania si si-a desemnat un
reprezentant fiscal in Romania, in cazul in care reprezentantul fiscal este
persoana obligata la plata taxei;

h) codul de inregistrare in scopuri de TVA furnizat de client
prestatorului, pentru serviciile prevazute la art. 133 alin. (2) lit. ¢) - f), lit.
h) pct. 2 si lit. i); i) codul de inregistrare in scopuri de TVA cu care se
identifici cumpdiratorul in celilalt stat membru, in cazul operatiunii
prevazute la art. 143 alin. (2) lit. a);

j) codul de inregistrare in scopuri de TVA cu care furnizorul
s-a identificat in alt stat membru si sub care a efectuat achizitia
intracomunitara in Romania, precum si codul de inregistrare in scopuri de
TVA, prevazut la art. 153 sau 153”1, al cumparatorului, in cazul aplicarii
art. 126 alin. (4) lit. b);

k) denumirea si cantitatea bunurilor livrate, denumirea
serviciilor prestate, precum si particularititile prevazute la art. 125”1 alin.
(3) in definirea bunurilor, in cazul livrarii intracomunitare de mijloace de
transport noi;

1) data la care au fost livrate bunurile/prestate serviciile sau
data incasirii unui avans, cu exceptia cazului in care factura este emisa
inainte de data livrarii/prestarii sau incasarii avansului;

m) baza de impozitare a bunurilor si serviciilor, pentru
fiecare cota, scutire sau operatiune netaxabila, pretul unitar, exclusiv taxa,
precum si rabaturile, remizele, risturnele si alte reduceri de pret;

n) indicarea, in functie de cotele taxei, a taxei colectate si a
sumei_totale a taxei colectate, exprimate in lei, sau a urmatoarelor
mentiuni:

1. in cazul in care nu se datoreazi taxa, o mentiune
referitoare la prevederile aplicabile din acest titlu sau din Directiva a 6-a,
ori mentiunile '"scutit cu drept de deducere', 'scutit fara drept de
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deducere'', ''neimpozabila in Roméania' sau, dupa caz, ''neinclus in baza de
impozitare'';

2.1n cazul in care taxa se datoreaza de beneficiar in conditiile
art. 150 alin. (1) lit. b) - d) si g) sau ale art. 160, 0 mentiune la prevederile
prezentului titlu sau ale Directivei a 6-a ori mentiunea ''taxare inversa'';

0) o referire la alte facturi sau documente emise anterior,
atunci cand se emit mai multe facturi sau documente pentru aceeasi
operatiune;

p) orice alta mentiune ceruta de acest titlu.”

Din textele de lege mentionate mai sus se retine ca pentru
exercitarea dreptului de deducere a taxei, persoana impozabila trebuie sa detina
o factura care sa cuprinda in mod obligatoriu informatiile prevazute la art. 155
alin. (5) din Legea nr. 571 /2003 privind Codul fiscal.

Cu privire la posibilitatea deducerii taxei pe valoarea adaugata in
cazul in care documentele justificative cuprind mentiuni incomplete, inexacte
sau care nu corespund realititii, Inalta Curte de Casatie si Justitie - Sectiile
Unite, prin Decizia nr. V din 15 ianuarie 2007, decide ca ,,taxa pe valoarea
adaugata nu poate fi dedusa si nici nu se poate diminua baza impozabila la
stabilirea impozitului pe profit in situatia in care documentele justificative
prezentate nu contin sau nu furnizeaza toate informatiile prevazute de
dispozitiile legale in vigoare la data efectuirii operatiunii pentru care se
solicita deducerea TVA”.

Potrivit documentelor existente la dosarul cauzei, societatea a
dedus in cursul anilor 2007 — 2008 taxa pe valoarea addugatd in suma de ......
lei, in baza unor facturi care nu au fost completate cu toate elementele prevazute
de formular, fara insd sa fie mentionate prin actul administrativ atacat care sunt
elementele lipsa.

Prin referatul cu propuneri de solutionare, organul de control
prezinta pentru unele facturi elementele care nu sunt mentionate in documentele
respective, cum ar fi: adresa cumparator, cota TVA, data livrarii etc., iar in ceea
ce priveste factura nr. ....... din 15.03.2007 organele de control precizeaza doar
ca factura nu este anexata la contestatie.

Din actul de control si anexele la acesta nu rezultd elementele
obligatorii ce nu sunt prevazute 1n facturi.

In ceea ce priveste taxa pe valoarea addugati in sumi de ...... lei,
stabilitd suplimentar in urma verificdrii efectuate, prin raportul de inspectie
fiscala se fac urmdtoarele precizari: ,,asa cum este prezentat in anexa nr. 3
societatea a inregistrat in contabilitate si dedus TVA in suma de ...... lei la o
baza impozabila de ...... lei, de pe facturi ce nu cuprind toate elementele
prevazute la art. 155 alin. 5 din Legea nr. 571/20038”
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Din anexa nr. 3 la actul de control rezultd cd baza impozabila
privind taxa pe valoarea addugata in suma de ...... lei, stabilitd suplimentar de
organele de control, este de ...... lei.

Din decizia de impunere contestata rezulta ca baza impozabila

suplimentara privind taxa pe valoarea adaugata este de ....... lei, din care ...... lei
este aferentd taxei pe valoarea addugata de ...... lei (...... lei x 19% = ...... lei),
rezultand o baza impozabila de ....... lei aferentd taxei pe valoarea adaugata de

...... lei, in timp ce din raportul de inspectie fiscald si din motivele deciziei de
impunere, precum si din anexa nr. 3 rezultd ca baza impozabild pentru aceasta
suma este de ...... lei.

De asemenea, din anexa nr. 3 rezultd ca pentru factura nr. .......
din 17.12.2007 baza impozabila pentru TVA este de ....... lei, in timp ce potrivit
facturii depuse 1n xerocopie la dosarul cauzei, valoarea bunurilor fara TVA,
achizitionate Tn baza acestei facturi, este de ....... lei.

Ordinul Ministerului Economiei si Finantelor nr. 972 / 2006
privind aprobarea formularului "Decizia de impunere privind obligatiile fiscale
suplimentare de plata stabilite de inspectia fiscala", anexa nr. 2 — Instructiuni de
completare a formularului "Decizia de impunere privind obligatiile fiscale
suplimentare de plata stabilite de inspectia fiscala”, referitor completarea
punctului 2.1.2 - "Motivul de fapt' si punctului 2.1.3. — “Temeiul de drept”
din decizie, prevede urmatoarele:

»Punctul 2.1.2: se vor inscrie detaliat si in clar modul in care
contribuabilul a efectuat si a inregistrat o operatiune patrimonialia, modul
cum a tratat din punct de vedere fiscal sau cu influenta fiscala si
tratamentul fiscal aplicat de acesta, precum s§i prezentarea consecintelor
fiscale. Motivul de fapt se va inscrie atat pentru obligatia fiscala principala,
cat si pentru accesoriile calculate pentru aceasta.

Punctul 2.1.3: se va inscrie detaliat si clar incadrarea
faptei constatate, cu precizarea actului normativ, a articolului, a celorlalte
elemente prevazute de lege, cu prezentarea concisa a textului de lege pentru
cazul constatat. Temeiul de drept se va inscrie atat pentru obligatia fiscala
principala, cit si pentru accesoriile calculate la aceasta.

Informatiile prevazute la pct. 2.1.1, 2.1.2 si 2.1.3 se vor
completa pentru fiecare impozit, taxd sau contributie pentru care s-au
constatat diferente de obligatii fiscale si/sau accesorii aferente acestora.
[...]”

Din textele de lege citate mai sus se retine ca organul de control
are obligatia sd motiveze decizia de impunere atat faptic, cat si legal.

Ordinul Agentiei Nationale de Administrare Fiscala nr.
1181/2007 privind modelul si continutul Raportului de inspectie fiscala, anexa
nr. 2 — Instructiuni privind intocmirea si obiectivele minimale ale Raportului de
inspectie fiscala, la punctul 3, prevede ca:

»»3. Baza de impunere
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A. In cazul in care se constat aspecte care modifica baza de
impunere, se vor mentiona:

- elementele identificate in activitatea contribuabilului care
au influentat baza de impunere;

- punctul de vedere al inspectiei fiscale fata de interpretarea
contribuabilului;

- consecintele fiscale ale abaterilor constatate, motivele de
drept si temeiul legal pentru modificarea bazei de impunere;

- modul de calcul al bazei impozabile si stabilirea
eventualelor diferente, precum si calculul impozitului, taxei sau al
contributiei stabilite suplimentar. Pentru obligatiile fiscale pentru care
legea prevede dreptul contribuabilului de a efectua deduceri/reduceri se va
verifica modul de exercitare a acestui drept si corectitudinea calculului
sumei deduse;”

Potrivit anexei nr. 3 la actul de control, facturile inregistrate de
societate care nu cuprind toate elementele prevazute de lege sunt urmatoarele:

Lei
NR. | NR. DATA BAZA TVA
CRT. | FACTURA | FACTURII | IMPOZABILA
15.03.2007 | e |
20 e 15.03.2007 | «eeeee. | s
3| . 20.06.2007 | ceeeeee ]
4 22.06.2007 | oo | e
51 ... 12.09.2007 | v | e
6 . e 13.10.2007 | «ceeee. |
A 01.10.2007 | e |,
oS 15.11.2007 | ceeeee. |
... 17122007 | e
10| ... 17122007 | e
1] . 28.02.2008 | ... |
| A 06.02.2008 | ........ | e
13| ....... 28.06.2008 | ceeeeee ]
14 | ....... 30.06.2008 | ceeeee. ]
15| ....... 30.07.2008 | ceeeee. ]
TOTAL | L]

Prin referatul cu propuneri de solutionare, organele de control
precizeaza cd elementele obligatorii prevazute a fi inscrise in facturi si care

lipsesc sunt urmatoarele:
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NR. NR. FACTURA | DATA BAZA } ELEMENTE CARE
CRT. FACTURII IMPOZABILA LIPSESC
15.03.2007 | ....... Organul de control
precizeaza ca factura
nu este anexata la
contestatie
2 15.03.2007 | ....... Adresa cumparator,
data livrarii si cota
TVA
30 20.06.2007 | ....... Adresa cumparator si
data livrarii
41...... 22.06.2007 | ....... Adresa cumparator
S| 12.09.2007 | ....... Adresa cumparator
61 ... 13.10.2007 | ....... Adresd cumparator,
data livrarii si TVA
colectatd pentru un
produs
T ... 01.10.2007 | ....... Adresa cumparator,
data livrarii i cota
TVA
81 ... 15.11.2007 | ....... Data livrarii
9| 17.12.2007 | ....... Adresa cumparator,
data livrarii si cota
TVA
10 ] ....... 17.12.2007 | ....... Adresd cumparator
... 28.02.2008 | ....... Adresa cumparator si
data livrarii
12| ... 06.02.2008 | ....... Adresd cumpardtor,
data livrarii si TVA
colectatd
13]...... 28.06.2008 | ....... Data livrarii
141 ... 30.06.2008 | ....... Adresa cumparator si
data livrarii
15| ....... 30.07.2008 | ....... Adresa cumparator si
cota TVA
TOTAL | ...

Societatea depune in sustinerea cauzei o serie de facturi, din care
rezultd ca acestea nu cuprind toate informatiile obligatorii prevazute de lege,
respectiv data livrarii bunurilor, adresa cumparator, cota TVA etc.

De asemenea, asa cum rezulta din cele mentionate prin referatul
cu propuneri de solutionare, pe unele facturi nu este mentionata data livrarii
bunurilor, din facturile existente in xerocopie la dosarul cauzei nu se poate insa
observa lipsa acestei informatii, acestea nefiind lizibile.

Avand 1n vedere ca prin actul administrativ atacat organele de
control nu prezinta informatiile obligatorii care nu sunt mentionate in facturi si
tindnd cont ca baza impozabild din decizia de impunere este diferitd de cea
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mentionatd in raportul de inspectie fiscald si in motivele deciziei de impunere,
precum si de cea prevdzutd Tn anexa nr. 3 la actul de control, unde sunt precizate
facturile care nu cuprind toate elementele obligatorii prevazute de lege, organul
de solutionare nu se poate pronunta asupra cauzei.

Fatd de cele prezentate mai sus, urmeazd a se desfiinta Decizia
de impunere privind obligatiile fiscale suplimentare de plata stabilite de
inspectia fiscala nr. ...... din 22.09.2008, inregistrata la Activitatea de Inspectie
Fiscald din cadrul Directiei Generale a Finantelor Publice a judetului ...... sub
nr. ...... din 23.09.2008, emisa 1n baza Raportului de inspectie fiscald nr. ...... din
23.09.2008, pentru taxa pe valoarea adaugata in suma de ...... lei, urmand ca
organele de inspectie fiscala, prin alta echipa sa procedeze in termen de 30 de
zile de la comunicare la punerea in executare a prezentei decizii pentru suma
desfiintata, strict pentru aceeasi perioadd, si sd emitd un nou act administrativ
fiscal care va avea 1n vedere cele precizate in aceasta decizie si prevederile
legale aplicabile 1n speta.

In drept, se face aplicarea prevederilor art. 216 (3), ,,Solutii
asupra contestatiei” din O.G. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala,
republicata, potrivit carora:

»(3) Prin decizie se poate desfiinta total sau partial actul
administrativ atacat, situatie In care urmeaza sa se incheie un nou act
administrativ fiscal care va avea in vedere strict considerentele deciziei de
solutionare.”

La reverificarea creantei fiscale contestate, pentru care s-a dispus
desfiintarea actelor atacate, se vor avea in vedere prevederile pet. 102.5 din
Normele metodologice de aplicare a Ordonantei Guvernului nr. 92/2003,
aprobate prin H.G. nr. 1050/2004, unde se precizeaza:

,,102.5. in cazul in care, ca urmare a desfiintarii actului
administrativ conform art. 185 alin. (3) din Codul de procedura fiscala, este
necesara reverificarea unei perioade impozabile, aceasta se va efectua de
citre o altd echipa de inspectie fiscald decat cea care a incheiat actul
contestat”,

si prevederile pct. 12.7 din Ordinul Ministerului Finantelor Publice nr.
519/2005 privind aprobarea Instructiunilor pentru aplicarea titlului IX din
Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedurd fiscala,
republicatd, Anexa nr. 1, unde se stipuleaza:

»12.7. Decizia de desfiintare va fi pusa in executare in termen
de 30 de zile de la data comunicirii, iar verificarea va viza strict aceeasi
perioada si acelasi obiect al contestatiei pentru care s-a emis decizia,
inclusiv pentru calculul accesoriilor aferente.”
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3. Referitor la taxa pe valoarea adaugata in suma de ...... lei,
cauza supusa solutionirii este daca societatea are dreptul la deducerea
acestei sume, in conditiile in care nu face dovada ca persoana impozabila
proprietara bunului a optat pentru aplicarea regimului de taxare pentru
operatiunea de inchiriere.

In fapt, organele de control nu au admis la deducere taxa pe
valoarea addugatd Tn suma de ...... lei, aferenta unei baze impozabile in suma de
...... lei, privind inchirierea in anul 2007 a unor spatii comerciale, pe motiv ca
societatea nu a prezentat copia notificarii Tnregistratd la organul fiscal de
proprietarul imobilului care sa dovedeasca ca pentru bunul respectiv s-a optat
pentru aplicarea regimului de taxare.

in drept, sunt aplicabile prevederile art. 141 alin. (2) lit. e) si
alin. (3) din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, unde se prevede ca:

»»dcutiri pentru operatiuni din interiorul tarii [...]

(2) Urmaitoarele operatiuni_sunt, de asemenea, scutite de

taxa:

e) arendarea, concesionarea, inchirierea si leasingul de
bunuri imobile, |[...]

(3) Orice persoana impozabila poate opta pentru taxarea
operatiunilor previzute la alin. (2) lit. e) si f), in conditiile stabilite prin
norme.”

Referitor la aplicarea acestor prevederi, Normele metodologice
de aplicare a Codului fiscal, aprobate prin Hotararea Guvernului nr. 44/2004,
la punctele 38 si 40, stipuleaza urmatoarele:

»38. (1) In sensul art. 141 alin. (3) din Codul fiscal si fara sa
contravina prevederilor art. 161 din Codul fiscal, orice persoana
impozabila poate opta pentru taxarea oricireia din operatiunile scutite de
taxa prevazute la art. 141 alin. (2) lit. e¢) din Codul fiscal, in ceea ce priveste
un bun imobil sau o parte a acestuia, construit, achizitionat, transformat
sau modernizat la sau dupa data aderirii, in conditiile prevazute la alin. (2)
-9).[...]

(3) Optiunea prevazuta la alin. (1) se va notifica organelor
fiscale competente pe formularul prezentat in anexa 1 la prezentele norme
metodologice si se va exercita de la data depunerii notificarii sau de la o
alta data ulterioara inscrisa in notificare. [...]

(5) Persoana impozabila care a optat pentru regimul de
taxare in conditiile alin. (1) poate aplica regimul de scutire de taxa prevazut
la art. 141 alin. (2) lit. e) din Codul fiscal, de la data inscrisa in notificarea
prevazuta la alin. (7). [...]

40. Cu exceptia celor prevazute la art. 141 alin. (3) din Codul
fiscal, persoanele impozabile nu pot aplica taxarea pentru operatiunile
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scutite prevazute de art. 141 din Codul fiscal. [...] Daca o persoana
impozabila a facturat in mod eronat cu taxa livrari de bunuri si sau
prestari de servicii scutite conform art. 141 din Codul fiscal, este obligata
sa storneze facturile emise. Beneficiarii unor astfel de operatiuni nu au
dreptul de deducere sau de rambursare a taxei aplicate in mod eronat
pentru_o astfel de operatiune scutiti. Acestia trebuie sa solicite
furnizorului/prestatorului stornarea facturii cu taxa si emiterea unei noi
facturi fara taxa.”

Din textele de lege citate mai sus se retine cd operatiunea de
inchiriere de bunuri imobile este scutita de TVA, aceasta operatiune putand fi
impozabild numai daca persoana impozabilad proprietara bunului opteaza pentru
taxarea acestor operatiuni, prin notificarea organelor fiscale.

Conform prevederilor mentionate, persoanele impozabile nu pot
aplica taxarea pentru operatiunile scutite daca nu au notificat organele fiscale ca
se opteaza pentru taxarea acesteia, iar beneficiarii unor astfel de operatiuni nu
au dreptul de deducere a taxei aplicate pentru o astfel de operatiune scutita.

In urma verificarii efectuate, organele de control au constatat ca
societatea contestatoare a dedus TVA pentru operatiunea de inchiriere a unui
1mobil, fard a face dovada ca s-a optat pentru taxarea acestei operatiuni, in baza
urmatoarelor facturi:

NR. NUMARUL SI BAZA TVA
CRT. DATA FACTURII | IMPOZABILA

....... /28.02.2007

....... /31.03.2007

....... /31.03.2007 | -......

....... /30.04.2007 | -......

....... /29.09.2007 | ...

....... /31.10.2007 | -......
TOTAL | ] e

NN B W |-

La verificarea efectuatd, societatea nu a prezentat copia
notificarii inregistratd la organul fiscal, prin care sda dovedeascd ca persoana
impozabild proprietara bunului a optat pentru aplicarea regimului de taxare
pentru operatiunea de inchiriere pentru perioada respectiva.

Contestatoarea precizeaza cd depune 1In sustinerea cauzei
documente din care rezulta ca S.C. ...... SR.L. ...... , In calitate de proprietar al
spatiului comercial, a depus Notificarea nr. ...... /10.04.2008 la organul fiscal
teritorial (AFPM ...... ), pentru ca operatiunea privind Tnchirierea bunului imobil
situat in str. ...... sd fie supus taxarii.

Potrivit Notificarii 1inregistratd la Administratia Finantelor
Publice a municipiului ...... sub nr. ...... din 10.04.2008, depusa in xerocopie in
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sustinerea cauzei, societatea ...... S.R.L. din localitatea ...... , care a emis facturile
privind inchirierea bunurilor, Tnstiinteazd organului fiscal despre ,,optiunea de
taxare a operatiunilor prevazute la art. 141 alin. 2 lit. kK (la aparitia initiala a
Codului fiscal a fost lit. k, dar in urma modificarilor ce au avut loc a devenit lit.
e) pentru bunul imobil din localitatea ...... , strada Florilor, nr. 2.

Conform notificarii depusd in sustinerea cauzei, persoana
impozabild proprietara spatiului comercial a optat pentru taxarea
operatiunilor_incepand cu data de 01.04.2008, in timp ce taxa pe valoarea
adaugata stabilitd suplimentar de organele de control se referd la operatiunile
de inchiriere au avut loc, potrivit facturilor, in anul 2007.

Asa cum se precizeazd In Normele metodologice de aplicare a
Codului fiscal, aprobate prin Hotararea Guvernului nr. 44/2004, la punctele 38
alin. (3), ,,Optiunea prevazuta la alin. (1) se va notifica organelor fiscale
competente pe formularul prezentat in anexa 1 la prezentele norme
metodologice si_ se va exercita de la data depunerii notificarii sau de la o
alta dati ulterioara inscrisa in notificare.

Intrucat prestatorul a optata pentru taxarea operatiunilor
incepand cu 01.04.2008, aplicarea taxarii nu putea fi aplicatd si pentru
operatiunile ce au avut loc Tnainte de aceastd datd, astfel cd beneficiarul
operatiunilor de inchiriere a bunurilor imobile nu are dreptul de deducere
a taxei pe valoarea adiugata aferente.

In ceea ce priveste sustinerea contestatoarei ca optiunea de taxare
a operatiunilor de inchiriere de bunuri imobile apartine proprietarului spatiilor
comerciale si nicidecum chiriasilor, nu poate fi retinutd in solutionarea
favorabila a contestatiei, intrucat din textele de lege mentionate rezultd fara
echivoc ca 1n situatia in care persoana impozabild prestatoare nu opteaza pentru
taxarea unor astfel de operatiuni, beneficiarul acestora nu are dreptul la
deducerea taxei pe valoarea addugata, operatiunea fiind scutita.

Avand 1n vedere ca societatea nu face dovada ca persoana
impozabild proprietara bunului a optat pentru aplicarea regimului de taxare
pentru operatiunea de inchiriere pentru anul 2007, urmeazd a se respinge

contestatia pentru taxa pe valoarea addugatd 1n suma de ... lei, ca
neintemeiata.

4. Referitor la accesoriile in suma de ...... lei, aferente taxei pe
valoarea adaugata stabilita suplimentar, in suma totala de ......lei.

Pentru neplata la termen a taxei pe valoarea adaugata Tn suma de
...... lei, organele de control au stabilit ca societatea datoreaza accesorii in suma
de ...... lei.

Avand 1n vedere cele prezentate la capitolul privind taxa pe
valoarea adaugata si tinand cont de faptul ca pentru suma de ...... lei s-a dispus
respingerea contestatiei, iar pentru taxa pe valoarea addugata in suma de ...... lei
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s-a dispus desfiintarea decizie de impunere, urmeazd a se desfiinta Decizia de
impunere privind obligatiile fiscale suplimentare de plata stabilite de inspectia
fiscala nr. ...... din 22.09.2008, inregistratad la Activitatea de Inspectie Fiscala din
cadrul Directiei Generale a Finantelor Publice a judetului ...... sub nr. ...... din
23.09.2008, emisa in baza Raportului de inspectie fiscald nr. ...... din 23.09.2008,
pentru accesoriile in suma de ...... lei, aferente taxei pe valoarea adaugata
stabilita suplimentar de ...... lei, urmand ca organele de inspectie fiscala, prin
altd echipa sa procedeze 1n termen de 30 de zile de la comunicare la punerea in
executare a prezentei decizii pentru suma desfiintatd, strict pentru aceeasi
perioada, si sa emitd un nou act administrativ fiscal care va avea in vedere cele
precizate 1n aceasta decizie si prevederile legale aplicabile in spetd, avand in
vedere principiului de drept "'accesorium sequitur principale" (accesoriul
urmeaza principalul).

La reverificarea accesoriilor, organele de control vor avea in
vedere cd pentru taxa pe valoarea addugata stabilita suplimentar de organele de
control, in suma de ...... lei, s-a dispus respingerea contestatiei pentru suma de
...... lei si desfiintarea deciziei de impunere pentru suma de ...... lei §i vor tine
cont de principiul "accesorium sequitur principale” (accesoriul urmeaza
principalul).

In drept, se face aplicarea prevederilor art. 216 (3), ,.Solutii
asupra contestatiei” din O.G. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala,
republicatd, potrivit carora:

»(3) Prin decizie se poate desfiinta total sau partial actul
administrativ atacat, situatie in care urmeaza sa se incheie un nou act
administrativ fiscal care va avea in vedere strict considerentele deciziei de
solutionare.”

La reverificarea creantei fiscale contestate, pentru care s-a dispus
desfiintarea actelor atacate, se vor avea 1n vedere prevederile pct. 102.5 din
Normele metodologice de aplicare a Ordonantei Guvernului nr. 92/2003,
aprobate prin H.G. nr. 1050/2004, unde se precizeaza:

,102.5. In cazul in care, ca urmare a desfiintarii actului
administrativ conform art. 185 alin. (3) din Codul de procedurai fiscala, este
necesara reverificarea unei perioade impozabile, aceasta se va efectua de
citre o alta echipa de inspectie fiscald decat cea care a incheiat actul
contestat”,

si prevederile pect. 12.7 din Ordinul Ministerului Finantelor Publice nr.
519/2005 privind aprobarea Instructiunilor pentru aplicarea titlului IX din
Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedurd fiscala,
republicatd, Anexa nr. 1, unde se stipuleaza:

»12.7. Decizia de desfiintare va fi pusa in executare in termen
de 30 de zile de la data comunicarii, iar verificarea va viza strict aceeasi
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perioada si acelasi obiect al contestatiei pentru care s-a emis decizia,
inclusiv pentru calculul accesoriilor aferente.”

Pentru considerentele prezentate si in temeiul prevederilor art. 19
alin. (1), art. 21 alin. 4 lit. f), art. 141 alin. (2) lit. e) si alin. (3), art. 146 si art.
155 alin. (5) din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, punctele 12, 38 si 40
din Normele metodologice de aplicare a Legii nr. 571/2003 privind Codul fiscal,
aprobate prin Hotararea Guvernului nr. 44/2004, art. 6 alin. (1) si (2), din Legea
contabilitatii nr. 82/1991, republicatd, Ordinul Ministerului Economie si
Finantelor nr. 1850/2004 privind registrele si formularele financiar-contabile,
Decizia nr. V din 15 ianuarie 2007 a Inaltei Curti de Casatie si Justitie - Sectiile
Unite, Ordinul Ministerului Economiei si Finantelor nr. 972 / 2006 privind
aprobarea formularului "Decizia de impunere privind obligatiile fiscale
suplimentare de plata stabilite de inspectia fiscala", Ordinul Agentiei Nationale
de Administrare Fiscald nr. 1181/2007 privind modelul si continutul Raportului
de inspectie fiscala, art. 216 alin. (3) din O.G. 92/2003 privind Codul de
procedura fiscala, republicatd, pct. 102.5 din Normele metodologice de aplicare
a Ordonantei Guvernului nr. 92/2003, aprobate prin H.G. nr. 1050/2004, pct.
12.7 din Ordinul Ministerului Finantelor Publice nr. 519/2005 privind aprobarea
Instructiunilor pentru aplicarea titlului IX din Ordonanta Guvernului nr.
92/2003 privind Codul de procedura fiscald, republicata, coroborate cu art. 216
din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscald, cu
modificarile si completarile ulterioare, se

DECIDE:

- Respingerea ca neintemeiata a contestatiei formulate de
weeee.R.L. din localitatea ...... , Impotriva Deciziei de impunere privind
obligatiile fiscale suplimentare de plata stabilite de inspectia fiscala nr. ...... din
22.09.2008, inregistrata la Activitatea de Inspectie Fiscala din cadrul Directiei
Generale a Finantelor Publice a judetului ...... sub nr. ...... din 23.09.2008, emisa
in baza Raportului de inspectie fiscala nr. ...... din 23.09.2008, privind suma de
...... lei, reprezentand taxa pe valoarea adaugata;

- Desfiintarea Deciziei de impunere privind obligatiile fiscale
suplimentare de platd stabilite de inspectia fiscalda nr. ...... din 22.09.2008,
inregistrata la Activitatea de Inspectie Fiscald din cadrul Directiei Generale a
Finantelor Publice a judetului ...... sub nr. ...... din 23.09.2008, emisa in baza
Raportului de inspectie fiscala nr. ...... din 23.09.2008, privind suma de ....... lei,
reprezentand:

- e lei impozit pe profit;
- e lei majorari de intarziere aferente impozitului pe profit;
- e lei TVA;
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- lei majorari de Intirziere aferente taxei pe valoarea adaugata;
urmand ca organele de inspectie fiscald, prin altd echipa, sd procedeze la
reanalizarea acestora, strict pentru aceeasi perioada, si sd emitd un nou act
administrativ fiscal, avand 1n vedere cele precizate in decizie si prevederile
legale aplicabile 1n speta.

Punerea 1n executare a prezentei decizii, pentru sumele pentru
care s-a dispus desfiintarea, va fi efectuata in termen de 30 de zile de la data
comunicdrii prezentei, de catre o alta echipa de inspectie fiscald decat cea care a
emis decizia de impunere contestata si desfiintatd prin prezenta decizie.

Prezenta decizie poate fi atacatd la Tribunalul ...... , in termen de
6 luni de la data comunicarii, conform procedurii legale.

1. IMPOZIT PE PROFIT: - deductibilitatea fiscala a cheltuielilor cu marfurile
inscrise in facturi care nu indeplinesc calitatea de document justificativ

- art. 19 alin. (1) st art. 21 alin. 4 lit. f) din Legea nr. 571/2003 privind
Codul fiscal

2. TVA: - dreptul de deducere a TVA 1inscrisa 1n facturi fiscale ce nu corespund
prevederilor legale (sau ce nu Indeplinesc calitatea de document justificativ)

- 14651 155 alin. (5) din Legea nr. 571 /2003 privind Codul fiscal
3. TVA: - dreptul de deducere a TVA aferentd chiriei in conditiile in care
prestatorul nu a depus la organele fiscale teritoriale notificarea pentru taxarea

operatiunilor de inchiriere

- art. 141 alin. 2 si 3 din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal
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