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DECIZIA nr. 320 /15.06.2012
privind solutionarea contestatiei depuse de
S.C. ... S.R.L. din Tg. Mures
inregistrata sub nr. .../06.05.2011

Directia Generala a Finantelor Publice Mures a $estizata de catre S.C. ...
S.R.L. din Tg. Mures, asupra contestatiei inregiatsub nr. .../06.05.2011, formulata
impotriva Deciziei de impunere nr. ... privind @aitiile fiscale suplimentare de plata
stabilite de inspectia fiscala si a Dispozitievprd masurile stabilite de organele de
inspectie fiscala nr. ... emise de D.G.F.P. MudrAstivitatea de Inspectie Fiscala, in
baza Raportului de inspectie fiscala nr. ..., cocate petentei la data de 06.04.2011
potrivit confirmarii de primire anexata in copie dasarul cauzei. Contestatia a fost
depusa in termenul legal prevazut la art. 207 &ipdin Ordonanta Guvernului nr.
92/2003 privind Codul de procedura fiscala, repmaia.

Suma contestata este .ddei, compusa din:

- ... lei reprezentand taxa pe valoarea adaugata;

- ... lei reprezentand dobanzi aferente taxei peavea adaugata;

- ... lei reprezentand penalitati de intarziereexfee taxei pe valoarea adaugata;

De asemenea, S.C. ... S.R.L. solicita “anularesumlor dispuse prin
dispoztia de masuri nr...., referitor la diminuarea pierderii imnsa totala de.. lei, din
care:

- ... leiaferentaanului 2009;

- ... lei aferenta anului 2007.”

Constatand ca in speta sunt intrunite conditiilevpeute de art. 205, art.206 si
art. 209 alin. (1) lit. a) din Ordonanta Guvernuhn. 92/2003 privind Codul de
procedura fiscala, republicata, Directia Generalgireantelor Mures prin organele
specializate, este legal investita sa solutionapea.

A) In contestatia inregistrata la D.G.F.P. Museib nr. .../06.05.2011 petenta
invoca urmatoarele:

- Cu privire la punctul e) din Capitolul 11l “Impazl pe profit ” al raportului de
inspectie fiscala, in care organele de inspectistahilit ca fiind nedeductibile fiscal
cheltuielile in suma de ... lei inregistrate indamta contabila in luna iunie 2009 in
baza Dispozitiei de plata nr.11/30.06.2008 prirecam fost achitate contravaloarea
bunurilor achizitionate in baza borderoului nr. BB07.2008 si inregistrate pe
cheltuieli la scoaterea acestora din gestiunengeefgrecizeaza ca potrivit evidentelor
contabile nu au fost date in consum bunurile atbimte, neinregistrand pe
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cheltuieli aceste sume distinct, organul de contiwla specificat exact momentul,
respectiv luna darii in consum, pentru ca nu enistacumente din care sa rezulte
inregistrarea de catre societate a acestei sumeh@luieli, mai ales ca la finele

fiecarui an au fost inregistrate pe cheltuieli riad#ibile perisabilitati sau lipsuri la

inventar, petenta considera ca nelegala incadtarebeltuieli nedeductibile,in baza

prevederilor art.21 alin. 4 lit. f) din Codul fidca

- Referitor la punctul f) din Capitolul 1ll “Impotil pe profit ” al raportului de
inspectie fiscala, unde se precizeaza ca in lupges®rie 2007, potrivit jurnalului de
vanzari si a documentelor contabile unitatea irstegiza venituri in suma de ... lei cu
TVA aferenta de ... lei, iar potrivit balantei deriicare pentru luna in cauza in
conturile de venituri este inscrisa suma totala.deei, unitatea diminuand veniturile
totale din luna septembrie 2007 cu suma de ...pleienta precizeaza ca potrivit
jurnalului de vanzari pe luna septembrie 2007, aaa vanzarilor este de ... lei.
Aceasta suma nu a fost confruntata si cu cea ga@sariregistru jurnal, caci se putea
ajunge la concluia ca sumele inscrise in jurnalelvénzari jurnalul de vanzari,
registrul jurnal si balanta de verificare sunt ities.

- Cu privire la constatarile cuprinse in Capitolll “Taxa pe valoarea
adaugata” pct. a) din raportul de inspectie fscahde se arata faptul ca in perioada
01.01.2006 — 31.10.2010 exisinele neconcordam intre taxa pe valoareaaadat
de plaii/rambursat declaratia organul fiscal teritorial prin decontul de T\éAtaxa
pe valoarea aaigat de plasi/rambursat rezultatdin documentele financiar-contabile
in baza carora au fost intocmite jurnalele de cirfrigvanzri, notele contabile
precum si din fisele de cont 4426 ,TVA deductibilsi’4427"TVA colectata” fiind
stabilita o taxa pe valoarea adaugata suplimedt&agata de ... lei, petenta precizeaza
ca la calculul TVA pentru perioada mentionata, raitgwut cont de soldul negativ al
TVA existent la data de 01.01.2006, in suma dkei,.suma care rezulta din balanta
de verificare pe luna ianuarie 2006, respectivritalae verificare pe luna decembrie
2005. Nu rezulta din raportul de inspectie fisqalativele pentru care nu s-a luat in
considerare soldul mentionat, dar daca pe parcunsplectiei s-a tinut seama de
datele din jurnalele de cumparari- vanzari si citebalanta de verificare, ar fi trebuit
sa se tina seama si de acest sold negativ.

- Referitor la pct.b) din acelasi capitol, unde asata ca in luna decembrie
2006, unitatea a dedus TVA in suma de ... lei (prgtrierea acesteia in jurnalul de
cumparari si preluarea in decontul de TVA si indewvita contabila), mai mare decat
taxa pe valoarea adaugata inscrisa in factura 18456/26.12.2006, emisa de S.C....
SRL in valoare de ... lei cu TVA aferenta in sun&a.d lei, rezultand o taxa pe
valoarea adaugata dedusa in plus in suma totala de (... lei — ... lei) petenta
precizeaza ca potrivit jurnalului de cumparari aferlunii decembrie 2006 aceasta
factura nu se regaseste la nici una din pozitii, mat organul de inspectie nici nu a
precizat numarul pozitiei din jurnalul de cumparéai care este inscrisa factura
mentionata mai sus, intrucat nu exista.

- Cu privire la constatarile cuprinse in Capitolil “Taxa pe valoarea
adaugata” pct. d) din raportul de inspectie fiacahde se arata ca in luna iunie 2008
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unitatea inregistreaza iesiri de materii primeuma de ... lei, prin articolul contabil
455 “Sume datorate actionarilor/asociatilor” = 30aterii prime” fara a putea fi
prezentat o justificare in acest sens, iesirea din gestiareuza a fost asimilata unei
livrarii si aferent acesteia a fost colectata tpravaloarea adaugata in suma de ... lei
(... lei x 19% ), petenta precizeaza ca organelesigectie nu au specificat data la
care a avut loc livrarea, ca materia prima respaai fost achizitionata pe baza de
borderouri de achizitii (anexate), ca societategrazinta un document din care sa
rezulte data cand au fost puse la dispozitia aslocigprodusele respective, ca la
finele anului 2008 s-a inregistrat in evidenta etwif la cheltuieli nedeductibile si
taxa pe valoarea adaugata aferenta, contravaloatsiilor prime degradate.

B) Fata de aspectele contestate se retine ca, in wenfacarii efectuate de
organele de control din cadrul D.G.F.P. MuréActivitatea de Inspee Fiscal, la ,
S.C. ... S.R.L., avand ca obiectiv efectuarea umgpecii fiscale patiale vizand
impozitul pe profitsi taxa pe valoarea adga#, au fost intocmite Raportul de
inspectie fiscala nr. ... si Decizia de impunere...nmprivind obligatiile fiscale
suplimentare de platstabilite de inspectia fiscala, Tn cuprinsul carau fost redate
urmatoarele constatari:

1. Cap.lll, Impozit pe profit lit.e) din raportul @ inspege fiscak

Organele de inspectie au constatat ca in luna RO unitatea inregistraza in
contul 604 "Cheltuieli privind materialele nestozgatsuma de ... lei prin nota
contabila:

604 "Cheltuieli privind materialele nestocate” =133,Casa” ... lei.

Societatea a prezentat pentru justificarea inmegisin cauz Dispozitia de
plata nr. 11/30.06.2009 prin care se achita persodimice ... contravaloarea
Borderoului de achizitii nr. 33/01.07. 2008.

Organele de control mentioneaza ca unitatea aigtragin evidenta contabila
contravaloarea bunurilor achizitionate cu bordemmeintionat anterior, in luna iulie
2008, concomitent cu inregistrarea cheltuielii afde scoaterii acestora din gestiune.
Avand in vedere starea de lucruri prezentata amwtasrganele de inspectie fiscala au
constatat ca suma de ... lei reprezentand contranesl materiei prime achizitionate in
baza Borderoului de achizitii nr. 33/01.07. 2008o0st inregistrata inca o data pe
cheltuieli (cont 604 "Cheltuieli privind materiaéehestocate”) in luna iunie 2009, fara
a avea la baza un document justificativ.

In conditiile date, avand in vedere prevederile At alin 4, lit f) din Codul
Fiscal, cu modificarile si completarile ulterioarerganele de inspectie fiscala au
considerat suma de ... lei o cheltuiala nedebilectia calculul rezultatului fiscal
aferent anului 2009.

2. Cap.lll, Impozit pe profit lit.f) din raportul @& inspege fiscaki

Organele de inspectie fiscala au constatat cana &eptembrie 2007, potrivit
jurnalului de vanzari si a documentelor contabifetatea inregistreaza venituri in
suma de ... lei cu TVA aferenta de ... lei. In htdade verificare pentru luna in cauza
In conturile de venituri este inscrisa suma totkda.. lei, astfel:

- cont 701 ,Venituri din vanzarea produselor finite”lei
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- cont 707 ,Venituri din vanzarea marfurilor” -..ile

Prin modul cum a procedat unitatea a diminuat ueifet totale din luna
septembrie 2007 cu suma de ... lei.

Avand in vedere prevederile art.19, alin (1) digéa nr. 571/2003 privind
codul fiscal, cu modificarile si completarile ultgare, cu suma de ... lei a fost
reintregita masa profitului impozabil aferenta padei in cauza.

3. Cap.lll, Taxa pe valoarea adaugata lit.a) dinpartul de inspege fiscak

Cu ocazia verifigrii efectuate s-a constatai pentru perioada 01.01.2006 —
31.10.2010 exidt unele neconcordgm intre taxa pe valoarea aagat de
plati/rambursat declarata organul fiscal teritorial prin decontul de T\iAtaxa pe
valoarea asligati de pla#i/rambursat rezultatdin documentele financiar-contabile in
baza carora au fost intocmite jurnalele de cirfrpvanziri, notele contabile precum
si din fisele de cont 4426 , TVA deductibila” si 422 VA colectata”.

Intrucat unitatea a incalcat prevederile art. 156akn. (2) din legea nr.
571/2003 privind Codul fiscal, cu modificle si completirile ulterioare, potrivit
carora decontul de tax,va cuprinde suma taxei deductibile pentru caremaatere
dreptul de deducere in perioada fiscala de rapoar...... suma taxei colectate a
carei exigibilitate ia nastere in perioada fiscaéaraportare si, dupa caz suma taxei
colectate care nu a fost inscrisa in decontul peleo fiscale in care a luat nastere
exigibilitatea taxei.....”, iar neajunsul nu a fesiminat prin eventuale corgicfacute
n perioada uritoare in conformitate cu prevederile art. 15678.418) din Legea nr.
571/2003, potrivit &rora datele Tnscrise incorect intr-un decont dé s@xpot corecta
prin decontul unei perioade fiscale ulterioagfiese vor inscrie la randurile de
regularizri, cu ocazia controlui a fost stahilito taxa pe valoarea adaugata
suplimentai de plata in suma de ... lei. Modul de determireartaxei pe valoarea
adaugata stabilita suplimentar se regaseste inaanex4 la Raportul de inspectie
fiscala nr....

4. Cap.lll, Taxa pe valoarea adaugata lit.b) dinpartul de inspege fiscali

In luna decembrie 2006, unitatea a dedus taxa jpanes adaugata in suma de
... lel (prin inscrierea acesteia in jurnalul denparari si preluarea in decontul de
TVA si in evidenta contabila), mai mare decat t@eavaloarea adaugata inscrisa in
factura nr.2918456/26.12.2006, emisa de S.C.... BRtaloare de ... lei cu TVA
aferenta in suma de ... lei, rezultand o taxa peavea adaugata dedusa in plus in
suma totala de ... lei (... lei — ... lei).

Avand in vedere prevederile art.146, alin.1, lj.dn Legea nr.571/2003, cu
modificarile si completarile ulterioare, organelke idspectie au stabilit ca unitatea a
dedus in mod nejustificat TVA in sdnde ... lei, suma respectiva fiind stabilita ca
obligatie suplimentara de plata in sarcina sotieta

5. Cap.lll, Taxa pe valoarea adaugata lit.c) dinpartul de inspege fiscaki
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In perioada verificata, societatea a dedus TVAuma de ... lei in baza unor
borderouri de achizitii de la persoane fizice sbaxa unor facturi care nu au inscrisa
taxa pe valoarea adaugata, emise de catre o pargwaica neplatitoare de TVA.

Organele de inspectie fiscala au constatat ca rpodul in care a procedat
unitatea a incalcat prevederile art.146, alin.L, &) din Legea nr.571/2003, cu
modificarile si completarile ulterioare si ca atarestabilit in sarcina unitatii o taxa pe
valoarea adaugata suplimentara de plata in sumalde

6. Cap.lll, Taxa pe valoarea adaugata lit.d) dinpartul de inspege fiscak

In luna iunie 2008 unitatea inregistreaza ies&rindaterii prime in suma de ...
lei, prin articolul contabil 455 “Sume datorateiacarilor/asociatilor” = 301 “Materii
prime” fara a putea fi prezentab justificare in acest sens .

Suma de ... lei reprezinpotrivit explicatiilor date de reprezentantul sdatii
contravaloarea materiilor deteriorate scoase dstigee, dar pentru care unitatea nu a
facut dovada ca sunt indeplinite in mod cumulativitoarele condii:

- bunurile nu sunt imputabile;

- degradarea calitativa bunurilor se datoreazainor cauze obiective dovedite
cu documente;

- se face dovadas-au distrus bunurilg nu mai inté Tn circuitul economic

astfel incat potrivit prevederilor art. 128 althlit. b) din Legea nr. 571/2003
privind Codul fiscal, cu modifarile si completirile ulterioare, coroborate cu
prevederile pct. 6 alin. 9 din HG nr. 44/2004 pentaprobarea Normelor
Metodologice de aplicare a Codului fiscal, acestgeni prime scoase din gestiune sa
nu fie considerate livrari de bunuri cu plat

Ca atare, avand in vedere prevederile art.137 @linlit. c) din Legea nr.
571/2003 privind Codul fiscal, cu modificle si completrile ulterioare organele de
inspectie fiscala au stabilit o taxa pe valoareaugdta suplimenara de plata in suma
de ... lei (... lei x 19%).

7. Cap.lll, Taxa pe valoarea adaugata lit.e) dinpartul de inspede fiscalki

Cu ocazia controlului unitatea nu a fost in massa@aprezinte documente
justificative conform prevederilor HG nr. 831/20@kntru aprobarea Normelor
privind limitele admisibile de perisabilitate laarfuri in procesul de comercializare,
prin care sa faca dovada ca marfuri si material@iare in suma de ... lei, scoaterea
din gestiune, reprezentinta perisabilitati.

In condiiile date, in conformitate cu prevederile art. 18®. (4) lit. d) din
Legea 571/2003, bunurile constatate lipsa din gestisunt asimilate lidrilor de
bunurisi ca atare se datoreataxa pe valoare adgat potrivit prevederilor art. 137
alin. (1) lit. ¢) din acelg@ act normativ.

Astfel, in timpul controlului organele de inspechigcala au stabilit o taxpe
valoarea a#ligat de plata suplimentara n cuantum de ... lelgf.x 24%).

C) Avand in vedere constatarile organelor de inspefiscala, motivele
invocate de petenta, documentele existente la diosauzei precum si actele
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normative in vigoare in perioada verificata, sénratmatoarele:

1. Cap.lll, Impozit pe profit lit.c) din raportul @ inspege fiscak

In fapt, in luna iunie 2009 unitatea inregistraza in cordOd "Cheltuieli
privind materialele nestocate” suma de ... lei pefustificarea inregistrarii in caiz
prezentand Dispozitia de plata nr. 11/30.06.2009 gare se achita persoanei fizice ...
suma inscrisa in Borderoul de achizitii nr. 33/0’1.2008.

Totodata, organele de control mentioneaza ca eaitatinregistrat in evidenta
contabila contravaloarea bunurilor achizitionatebouderoul mentionat anterior, in
luna iulie 2008, concomitent cu inregistrarea chelii aferente scoaterii acestora din
gestiune. Avand in vedere starea de lucrurigamta anterior, organele de inspectie
fiscala au constatat ca suma de ... lei reprezdntamtravaloarea materiei prime
achizitionate in baza Borderoului de achizitii B8/01.07. 2008. a fost inregistrata
inca o data pe cheltuieli (cont 604 "Cheltuieliyomd materialele nestocate”) in luna
ilunie 2009, fara a avea la baza un document jcitii.

In conditiile date, avand in vedere prevederile At alin 4, lit f) din Codul
Fiscal, cu modificarile si completarile ulterioar@ganele de inspectie fiscala au
considerat suma de ... lei o cheltuiala nedebilectia calculul rezultatului fiscal
aferent anului 2009.

In contestatia formulata petenta precizeaza cavgodvidentelor contabile nu
au fost date in consum bunurile achizitionate, mgstrand pe cheltuieli aceste
sume distinct, organul de control nu a specificaice momentul, respectiv luna darii
in consum, pentru ca nu existau documente din gamezulte inregistrarea de catre
societate a acestei sume pe cheltuieli, mai alesacfinele fiecarui an au fost
inregistrate pe cheltuieli nedeductibile perisaiiisau lipsuri la inventar.

In drept, art. 6 din Legea Contabiliii nr. 82/1991, republicat prevede:

,(1) Orice operagiune economico-financiar efectuaf se consemneazin
momentul efectirii ei Tntr-un document care &tla baza Tinregistirilor n
contabilitate, dobandind astfel calitatea de docuamastificativ.

(2) Documentele justificative care stau la bazeegstrarilor in contabilitate
angajeaz raspunderea persoanelor care le-au intocmit, vizaiprobat, precungi a
celor care le-au inregistrat in contabilitate, dupaz”.

In ceea ce priwte impozitul pe profit, art. 21 alin. (4) lit. f)il Legea nr.
571/2003 privind Codul fiscal, cu modificle si completrile ulterioare, prevedeic

,cheltuielile inregistrate in contabilitate, careunau la baz un document
justificativ, potrivit legii, prin care & se fa@ dovada efecturii operariunii sau
intrarii in gestiune, du@ caz, potrivit normelor’nu sunt cheltuieli deductibile la
calculul profitului impozabil.

Din prevederile legale anterior citate, sgnme &, inregistrarea de cheltuieli n
baza unor documente care nu au calitatea de doc¢yuséficativ si pentru care nu se
poate face dovada efeétu operaiunii economice nu @ drept de deducere al
acestora la calculul profitului impozabil.

Totodata, potrivit prevederilor Ordinului ministail finantelor publice nr.
3512/ 2008 privind documentele financiar-contabde, modificarile si completarile
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ulterioare, Dispozitia de plata/incasare catre maserveste ca;- dispozirie pentru
casierie, in vederea achiti in numerar a unor sume, potrivit dispgior legale,
inclusiv a avansurilor aprobate pentru cheltuieé deplasare, precum a difererei
de incasat dedtre titularul de avans in cazul justifidi unor sume mai mari decat
avansul primit, pentru procurare de materiale etc.;

- dispozie pentru casierie, Tn vederea ingasin numerar a unor sume care nu
reprezint venituri din activitatea de exploatare, potrivisdozriilor legale;

- document justificativ de Tnregistrare in regidtde cag si in contabilitate, Tn
cazul plirilor in numerar efectuateifa alt document justificativ’...

In solutionarea contestatiei se retin si preciedacute de organele de inspectie
fiscala in Referatul privind propunerile de solame a contestatiei transmis Biroului
Solutionare Contestatii cu Adresa nr..../19.05.20tdgistrata la D.G.F.P. Mures sub
nr. .../19.05.2011, potrivit carora organele depawiie au analizat cuantumul
stocurilor de materii prime inregistrate de sodeeta@zultand faptul ca la finele anului
2008 unitatea nu mai inregistreaza stoc de mateme la nivelul sumei de ... lei,
acesta fiind in cuantum de ... lei . De asemenanaapa momentul inregistrarii pe
cheltuieli, in contul 604 (in luna iunie 2009), nsiderate ca fiind nedeductibile in
timpul controlului, soldul materiilor prime (con03) se diminueaza ajungand in luna
aprilie 2009 la valoarea de ... lei (anexa nr.fefaratul cu propuneri de solutionare a
contestatiei).

Totodata, organele de inspectie au mentionat carbern valoare de ... lei
care au fost achizitionate in anul 2008 au fostgistrate pe cheltuieli in momentul
darii acestora in consum prin debitarea contulul §Cheltuieli privind materiile
prime” sau in momentul inregistrarii perisabilitati de la finele anului 2008 prin
intermediul contului contului 6581"Alte cheltuietie exploatare” si inca o data in
luna iunie 2009 prin inregistrarea pe contul 604Heltuieli privind materialele
nestocate” a sumei de ... lei, fara a avea la bazdbbcument justificativ.

Se retine astfel ca societatea a dat in consum jpahena aprilie 2009, cand
potrivit evidentei contabile soldul contului 301 &trii prime ” era in valoare de ...
lei, materia prima ,un cap bovina” in valoare de lei achizitionata in baza
Borderoului de achizitii nr. 33/01.07. 2008, panduna aprilie 2009 achizitiile de
materii prime si darea in consum a acestora fiiledvdlori mult mai mari (potrivit
fisei contului 301 anexata la dosarul cauzei) deedbarea achizitiei din borderoul
nr. 33/01.07. 2008, rezultand ca bunurile achizdaie au fost date in consum, ca
urmare precizarea petentei potrivit cargia a dat in consum bunurile achizitionate
mentionate mai sus, neinregistrand pe cheltuielesée sume distinct “este
neintemeiata.

Referitor la sustinerea petentei potrivit cardie finele fiecarui an au fost
inregistrate pe cheltuieli nedeductibile perisafaiti sau lipsuri la inventar’aceasta
nu poate fi retinuta in solutionarea favorabila antestatiei, intrucat in sustinerea
contestatiei in acest sens nu au fost prezentaientknte justificative.

Ca atare inregistrarea pe cheltuieli inca odatararavalorii materiei prime
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(achizitionate prin Borderoul de achizitii nr. 83/07. 2008) la momentul achitarii
acesteia in luna iunie 2009 (in baza Dispozitieptia nr. 11/30.06. 2009) prin nota
contabila:

604 "Cheltuieli privind materialele nestocate” =183,Casa” ... lei.
a avut ca efect majorarea in mod nejustificat eltafelilor, si implicit majorarea
pierderii fiscale cu suma de ... lei.

In contextul considerentelor redate aoteavand in vedere prevederile legale
citate si intrucat petenta cu ocazia depunerii estatei nu prezinta documente
justificative in sustinerea acesteia prin care emhmata constatarile organelor de
inspectie fiscala, se tire & Th mod corect organele de inspediscak au incadrat
cheltuielile in sura de ... lei inregistrate de S.C. ... ... S.R.Lluima iunie 2009 fara a
avea la baza documente justificative , in categoheituielilor nedeductibile fiscal
(prevazute la art. 21 alin. (4) lit. f) din Legea nr. 32003 privind Codul fiscal, cu
modificarile si completirile ulterioare) si au diminuat pierderea fiscakcldrata de
societate pentru anul 2009 cu suma respectivdiv npentru carecontestaia
petentei urmeak si fie resping ca neintemeiat pentru acest capat de cerere.

2. Cap.lll, Impozit pe profit lit.f) din raportul @& inspege fiscaki

Organele de inspectie fiscala au constatat cana &eptembrie 2007, potrivit
jurnalului de vanzari si a documentelor contabikrificate unitatea inregistreaza
venituri in suma de ... lei cu TVA aferenta delei, fata de care in balanta de
verificare pentru luna in cauza in conturile deitteneste inscrisa suma totala de ...
lei, astfel:

- cont 701 ,Venituri din vanzarea produselor finite”lei

- cont 707 ,Venituri din vanzarea marfurilor” -..ile

Avand in vedere prevederile art.19, alin (1) digéa nr. 571/2003 privind
codul fiscal, cu modificarile si completarile uitmre, organele de inspectie fiscala au
procedat la calcularea rezultatului fiscal aferantilui 2007, reintregind veniturile
realizate de societate cu suma de ... lei .

Intrucat cu ocazia controlului, organele de insigefiscala au constatat ca
pentru anul 2007 unitatea nu a depus la organaalfiteritorial Declaratia anuala
privind impozitul pe profit — formularul 101, ongele de inspectie au procedat la
calcularea rezultatului fiscal pentru anul 2007bsitad o pierdere fiscala care se
cifreaza la ... lei, la determinarea acestei pre@e fost luate in calcul si veniturile in
cuantul de de ... lei suma cu care asa cum sedzptanai sus organele de inspectie
au reintregit veniturile societatii pentru anul Z00

Prin Dispozitia de masuri nr.... organele de inpdiscala au dispus societatii
“depunerea Declaratiei privind impozitul pe profitcod 101., aferenta anilor 2006 si
2007 respectiv depunerea Declaratiei rectificatprevind impozitul pe profit pentru
anii 2008, 2009 si 2010, avand in vedere consthlarganelor de control cuprinse
in Raportul de inspectie fiscala nr. 235/30.11.2011

In drept, in conformitate cuprevederileart. 209 "Organul competent'
alin.(1) lit.a) si alin.(2) din Ordonam Guvernului nr.92/2003 privind Codul de
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procedut fiscak, republicai, cu modificirile si completrile ulterioare:

"(1) Contestdile formulate Tmpotriva _deciziilor de impunere, actelor
administrative fiscale asimilate deciziilor _de impare deciziilor pentru
regularizarea situgei emise in conformitate cu legigka in materie vamal, a
masurii de diminuare a pierderii fiscale stabilite pr dispoztie de na@suri, precumyi
impotriva deciziei de reverificare se soduineaz de citre:

a) structura specializat de solwionare a contestalor din cadrul
direciilor generale ale finarelor publice judesne sau a municipiului Bucute dupz
caz, In a @gror raza teritoriala isi au domiciliul fiscal contestatarii, pentru
contestdile care au ca_obiect impozite, taxe, contribudatorie vamad, accesorii
ale acestora, @sura de diminuare a pierderii fiscalén cuantum de panla 3
milioane lei, precumsi pentru contestdle indreptate Tmpotriva deciziilor de
reverificare, cu excef@ celor emise de organele centrale cu atribde inspegde
fiscali.[...]

(2) Contestaiile formulate impotriva altor acte administrativiescale se
solwioneazi de Gitre organele fiscale emitente

Din textele de lege citate mai sus séine & organele competente
constituite la nivelul dirgglor generale au competgan materiad de a se pronua
asupra deciziilor de impunere, a actelor admiristri@éscale asimilate deciziilor de
impunere care au ca obiect impozite, taxe, contirjliatorie vamal si accesorii ale
acestora, precumn asupra rasurii de diminuare a pierderii fiscale.

De asemenea, din textele de lege mosate mai sus, cererile formulate
Tmpotriva altor acte administrative fiscale se gsoheaz de dctre organele fiscale
emitente.

Intrucat nisurile stabilite n sarcina socigt prin Dispoziia privind
masurile stabilite de organele de inspediscak nr.... pentru anul 2007, nu vizéaz
stabilirea obligailor fiscale in sarcina petentginici masura de diminuare a pierderii
fiscale, rezublt ca dispoziia de nisuri nu are caracterul unui titlu de crea nici nu
reprezind un act administrativ fiscal asimilat deciziei depunere, motiv pentru care
soluionarea contesti@i pentru acest cép de cerere in#r in competeta organelor
fiscale emitente ale actului administrativ contesteganul de solibnare specializat
din cadrul D.G.F.P. Mugeneavand competende soltionare a dispozei privind
masurile stabilite de organele de inspecfiscak, respectiv depunerea Declaratia
anuala privind impozitul pe profit — formularul 1@&ntru anul 2007, potrivit art.209
alin.(2) din Ordonasa Guvernului nr.92/2003 privind Codul de procedtiscah,
republicai, anterior citat.

La pct.5.1si pct.5.3 din Instrugunile pentru aplicarea titlului IX din
Ordonama Guvernului nr.92/2003 privind Codul de procedtiscak, republicai,
aprobate prin Ordinul psedintelui Agemei Nationale de Administrare Fiscal
nr.2.137/2011, sunt préxute urnitoarele:

,D.1. Actele administrative fiscale care idgtrin competera de
soluionare a organelor specializate pré&xute la art. 209 alin. (1) din Codul de
procedui fiscald sunt cele preszute expresi limitativ de lege]...]
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5.3. Alte acte administrative fiscale pot fi: dispga de misuri, decizia
privind stabilirea wispunderii reglementat de art. 28 din Codul de procedir
fiscald, notele de compensare,stiinzari de plai, procesul-verbal privind calculul
dobanzilor cuvenite contribuabilului, declarale vamale de punere in libér
circularie etc”

Din cele prezentate mai sus reZulti organele competente constituite la
nivelul diregiilor generale au competenmaterial de a se pronua asupra deciziilor
de impunere, a actelor administrative fiscale datmideciziilor de impunere, care au
ca obiect impozite, taxe, precwmasupra rasurii de diminuare a pierderii fiscale, or,
in cazul de f@, organele de inspge fiscak au dispus depunerea Declaratiei privind
impozitul pe profit pentru anul 2007,asuia care nu are drept consegirstabilirea
unui debit suplimentasi nici diminuarea pierderii fiscale, de unde rezut
Dispoztia privind masurile stabilite de organele de inspediscak nr...., reprezirit
un alt act administrativ fiscal care, potrivit peekerilor legale citate Tn sfig intra in
competera de soltionare a organului fiscal emitent, respectiv Adttea de
Inspecie Fiscad.

3. Cap.lll, Taxa pe valoarea adaugata lit.a) dinpartul de inspege fiscak

Cu ocazia verifigrii efectuate s-a constatai pentru perioada 01.01.2006 —
31.10.2010 exigt unele neconcordam intre taxa pe valoarea aagat de
plati/rambursat declarata organul fiscal teritorial prin decontul de T\kAtaxa pe
valoarea asligat de plai#i/rambursat rezultatdin documentele financiar-contabile in
baza carora au fost intocmite jurnalele de cirfipvanziri, notele contabile precum
si din fisele de cont 4426 , TVA deductibila” si 482 VA colectata”.

Intrucat unitatea a incalcat prevederile art. 156a@n. (2) din Legea nr.
571/2003 privind Codul fiscal, cu modificle si completrile ulterioare, potrivit
carora decontul de tax,va cuprinde suma taxei deductibile pentru careaatere
dreptul de deducere in perioada fiscala de rapoar...... suma taxei colectate a
carei exigibilitate ia nastere in perioada fiscaéaraportare si, dupa caz suma taxei
colectate care nu a fost inscrisa in decontul peleo fiscale in care a luat nastere
exigibilitatea taxei.....”, iar neajunsul nu a fesiminat prin eventuale corgicfacute
in perioada uri@toare in conformitate cu prevederile art.15672.48) din Legea nr.
571/2003, potrivit &rora datele Tnscrise incorect intr-un decont dé saxpot corecta
prin decontul unei perioade fiscale ulterioagiese vor inscrie la randurile de
regularizri, cu ocazia controlui a fost stahilito taxa pe valoarea adaugata
suplimentai de plata in suma de ... lei. Modul de determireartaxei pe valoarea
adaugata stabilita suplimentar se regaseste iatigitpprezentata in anexa nr. 4 la
Raportul de inspectie fiscala nr.....

In contestatia formulata petenta precizeaza calulul TVA pentru perioada
mentionata, nu s-a tinut cont de soldul negatiV\&A existent la data de 01.01.2006,
in suma de ... lei, suma care rezulta din balaptaafificare pe luna ianuarie 2006,
respectiv balanta de verificare pe luna decemhdi@s2Nu rezulta din raportul de
inspectie fiscala motivele pentru care nu s-a inatonsiderare soldul mentionat, in
conditiile in care pe parcursul inspectiei s-a tiseama de datele din jurnalele de

http://anaf.mfinante.ro/wps/portal/Mures 10




cumparari- vanzari si cele din balanta de veriéicar fi trebuit sa se tina seama si de
acest sold negativ.

In solutionarea contestatiei se retin urmatoarele specte:

- In Raportul de inspectie fiscala nr. ... organdkr inspectie fiscala nu
precizeaza de existenta soldului initial al contdd4 “Taxa pe valoarea adaugata de
recuperat” in suma de ... lei si motivele pentrecnu s-a tinut cont de acest sold la
determinarea taxei pe valoarea adaugata suplineengarimplicit la calculul
accesoriilor .

- Fata de sustinerile petentei din contestatie reelgade inspectie fiscala in
Referatul privind propunerile de solutionare a estdtiei transmise cu Adresa nr.
3639/19.05.2011 inregistrata la D.G.F.P. Muresrsuh../19.05.2011 precizeaza ca:

“ - in timpul controlului, organele de inspectie analizat dosarul fiscal al
unitatii, in vederea stabilirii realitatii solduluinitial negativ de TVA de rambursat
evidentiat in balanta de verificare intocmita pantuna ianuarie 2006, in cuantum de
... lel, de unde a rezultat faptul ca pentru togtrioada anului 2005 unitatea a
depus deconturile de TVA; din analiza acestorazauiltat faptul ca pentru toate cele
patru trimestre ale anului 2005 unitatea a declafMA de plata in suma totala de ...
lei (... lei pentru trimestrul | 2005 + ... lei pgno trimestrul 11 2005 +... lei pentru
trim 1l 2005 + ... lei pentru trim IV 2005), iarid fisa pe platitor a societatii rezulta
faptul ca unitatea a efectuat plati in contul tapei valoarea adaugata in cauza;

- in decontul de TVA aferent lunii ianuarie 2006itatea nu inscrie si nu
declara sold negativ de TVA reportat din periogaacedenta si nici nu a solicitat
suma respectiva prin deconturile depuse ulteriosdeietate;

[..]

- in timpul controlului unitatea nu a adus probé) dare sa rezulte provenienta
soldului initial al contului 4424 ,TVA de rambursainregistrat in balanta de
verificare aferenta lunii ianuarie 2006, si avand vedere deficientele constatate,
neconcordantele intre evidenta fiscala si cea cbi@apentru intreaga perioada
controlata, organele de inspectie au concluziasasoldul initial a sumei negative a
TVA de rambursat evidentiat in contabilitate inldoda de verificare intocmita
pentru luna ianuarie 2006, nu reflecta realitateaai mult unitatea pe parcursul
perioadei ianuarie 2006 — octombrie 2010 nu a regaht prin deconturile depuse la
organul fiscal teritorial suma in cauza.”

- Organele de inspectie nu si-au exprimaictul de vedere fata de sustinerea
petentei potrivit careia ar fi trebuit sa se tiearma de soldul respectiv, in conditiile in
care pe parcursul inspectiei s-a tinut cont deleladién jurnalele de cumparari -
vanzari si cele din balantele de verificare dinigeda verificata (lanuarie 2006 —
octombrie 2010).

Avand in vedere cele retinute mai sus, intrucab@ea documentelor existente
la dosarul cauzei organele de solutionare a catieisnu se pot pronunta asupra
legalitatii si realitatii sumei de ... lei repretamd soldul initial debitor al contului
4424 “Taxa pe valoarea adaugata de recuperat 'tisngt balanta de verificare
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intocmita pentru luna ianuarie 2006 si implicit jpsu legalisitii stabilirii  taxei pe
valoarea adaugata in suma de ... lei la a carermi@tare nu s-a avut in vedere soldul
initial debitor al contului 4424 “Taxa pe valoa@@augata de recuperat ” in cuantum
de ... lei, in masura sa analizeze si sa condfateasde fapt fiind organele de inspectie
fiscala, Tn spg sunt incidente prevederile art.216, alin.(3) diml@ana Guvernului
nr.92/2003, privind Codul de procedufiscak, republicai, cu modificrile si
completrile ulterioare, potrivit &rora 'Prin_decizie se poate desfrm total sau
pargial actul administrativ atacat, situge in care urmeaé Si se incheie un nou act
administrativ_fiscal care va avea in_vedere stricbnsiderentele deciziei de
solwionare’, coroborate cu dispatle pct.11.5, 11.6i 11.7 din Instrugunile pentru
aplicarea titlului IX din Ordonga Guvernului nr.92/2003 privind Codul de procedur
fiscak, republicai, aprobate prin Ordinul pgedintelui Agemiei Nationale de
Administrare Fiscalnr. 2137/2011, care stipuleaz

,11.5. In situaia n care se prontino soluie de desfiimare totai sau
patiald a actului atacat, in considerentele deciziei seprezenta numai motivele
care au condus la destfiame.

11.6. Decizia de desfilare va fi pus in executare in termen de 30 de
zile de la data comurdai, iar verificarea va viza strict aceggerioadi si acelsi
obiect al contestei pentru care s-a emis decizia, inclusiv penaiguul accesoriilor
aferente.

11.7. Prin noul act administrativ fiscal, intocrmitnform considerentelor
deciziei de soltionare, nu se pot stabili in sarcina contestatorsiume mai mari
decat cele din actul desfiat, acesta putand fi contestat potrivit legii.”

In consecini, avand in vedere cele prezentgiteprevederile legale anterior
citate, urmeaza a fi desfiintata partial Decizia de impunere nr. ... privind
obligatiile fiscale suplimentare de plastabilite de inspem fiscak, pentrutaxa pe
valoarea adaugata Tn suri totala de ... lej urmand ca, in conformitate cu
dispoztiile art.102.5 din Normele metodologice de aplicar®rdonatei Guvernului
nr.92/2003 privind Codul de procedufiscak, aprobate prin Hatarea Guvernului
nr.1050/2004, respectiv ale pct.1ki6pct.11.7 din Instrugunile pentru aplicarea
titlului IX din Ordonana Guvernului nr.92/2003 privind Codul de procediiscah,
republicat, aprobate prin Ordinul pgedintelui Agemiei Nationale de Administrare
Fiscak nr.2137/2011, o atechi@ de inspetie fiscak decat cea care a incheiat actul
contestat, &procedeze la o nédwerificare vizand acegiaperioadi, actele normative
aplicabile in speta si cele retinute in prezent@zie.

4. Cap.lll, Taxa pe valoarea adaugata lit.b) dinpartul de inspege fiscalki

Organele de inspectie fiscala au constatat cataaiteerificata in baza facturii
nr.2918456/26.12.2006, emisa de S.C.... SRL a d&us pe valoarea adaugata in
suma de ... lei, desi valoarea totala a fact@spective este de ... lei iar taxa pe
valoarea adaugata inscrisa in aceasta este ind@malei, rezultand astfel o taxa pe
valoarea adaugata dedusa in plus de unitate in gatada de ... lei (... lei — ... lei).

Avand in vedere prevederile art.146, alin.1, lj.dan Legea nr.571/2003, cu
modificarile si completarile ulterioare, organele idspectie au stabilit ca unitatea a
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dedus in mod nejustificat TVA in sdnde ... lei, suma respectiva fiind stabilita ca
obligatie suplimentara de plata in sarcina sotieta

In contestatia formulata petenta precizeaza‘Factura respectiva nu este
inscrisa in jurnalul de cumparari a lunii respeadi, nefiind dedusa taxa pe valoarea
adaugata mentionata.Conform jurnalului de cumparerent lunii decembrie 2006
aceasta factura nu se regaseste la nici una dintipanai mult organul de inspectie
nici nu a precizat numarul pozitiei din jurnalul deimparari la care este inscrisa
factura mentionata mai sus, intrucat nu exista.”

In drept, speei in cauZ ii sunt incidente prevederile art. 146 alin. {i.)d) din
Legea 571/2003 privind Codul fiscal, cu modifie si completrile ulterioare, care
precizeai urmatoarele:

» (1) Pentru exercitarea dreptului de deducerdaxei, persoana impozabil
trebuie € indeplineas& urmatoarele condii:

a) pentru taxa datoratsau achitat, aferené bunurilor care i-au fost ori urmeaz
sa i fie livrate sau serviciilor care i-au fost onrmeaz sz i fie prestate in beneficiul
sau de @tre o persoati impozabili, si deging o factug emigi in _conformitate cu
prevederileart. 155”

Art. 155 alin. (5) din acelasi act normativ precz:

» (5) Factura cuprinde in mod obligatoriu uioearele informaii:

a) nunarul de ordine, Tn baza uneia sau mai multor sexdre identifigi factura in
mod unic;

b) data emiterii facturii;

c) data la care au fost livrate bunurile/pretaserviciile sau data Tncasi unui
avans, in misura in care aceagtdatz difera de data emiterii facturi;

d) denumirea/numele, adregacodul de inregistrare in scopuri de TVA sau, @lup
caz, codul de identificare fiseglale persoanei impozabile care emite factura;

[...]

|) indicarea cotei de takaplicatesi a sumei taxei colectate, exprimate in lei, in

fungie de cotele taxei;
1"

Din prevederile legale sus precizate, se retijeodce persoanimpozabih
inregistrai ca phtitor de tax pe valoarea adigat are dreptul & dedu@ taxa pe
valoarea a#ligati afereni bunurilor care i-au fost livrate sau care urnaesz fie
livrate, cu conditia ca documentele justificative ¢are sunt consemnate aceste
operatiuni sa prezinte toate elementele principl@adentificare, sa indice cota de
taxa aplicata si suma taxei colectate (de emitjimate in lei.

Referitor la precizarile facute de petenta in cstatige potrivit carora factura
nr.2918456/26.12.2006 nu este inscrisa in jurnaal cumparari aferent lunii
decembrie 2006, nefiind dedusa taxa pe valoareagatka mentionata, in Referatul
privind propunerile de solutionare a contestatigjanele de inspectie mentioneaza
urmatoarele:

-factura in cauza a fost inregistrata in jurnalel cumparari intocmit pentru
luna februarie 2007;
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- pentru perioada decembrie 2006- martie 2007 @igade control nu au
calculat accesorii pentru TVA stabilita suplimentasuma de 30 de lei .

Acest fapt rezulta si din Jurnalul pentru cumpaah.C. ... ... S.R.L. intocmit
pentru luna februarie 2007 existent la dosarul eaus in care la pozitia nr.6 apare
inregistrata factura nr.2918456 avand ca emite@t.S.... S.R.L. in valoare totala de
... lei si taxa pe valoarea adaugata aferenta ia slam.. lei.

Ca atare, indiferent de momentul inregistrariiuctt, taxa pe valoarea adugata
inscrisa in factura nr.2918456/26.12.2006, emis& de... S.R.L. este in cuantum de
... lei, iar taxa pe valoarea adaugata dedusaCle..S... S.R.L. in baza acestei facturi
este in cuantum de ... lei, se retine ca, in madatarganele de inspge fiscak nu
au acordat drept de deducere pentru suma de (...I&i-... lei) motiv pentru care,
urmeazaa se respinge ca neintemeéi@iontestaiea petentei pentru acest capat de
cerere.

5. Cap.lll, Taxa pe valoarea adaugata lit.d) dinpartul de inspege fiscaki

In luna iunie 2008 unitatea inregistreaza ies&rindaterii prime in suma de ...
lei, prin articolul contabil 455 “Sume datorateiacarilor/asociatilor” = 301 “Materii
prime” fara a putea fi prezentab justificare in acest sens .

Suma de ... lei reprezinpotrivit explicatiilor date de reprezentantul sdatii
contravaloarea materiilor prime deteriorate scodse gestiune, dar pentru care
unitatea nu a facut dovada ca sunt indeplinitadd cumulativ urriitoarele condii:

- bunurile nu sunt imputabile;

- degradarea calitativa bunurilor se datoreazainor cauze obiective dovedite
cu documente;

- se face dovadas-au distrus bunurilg nu mai inté n circuitul economic

astfel incat potrivit prevederilor art. 128 altlit. b) din Legea nr. 571/2003
privind Codul fiscal, cu modifirile si completirile ulterioare, coroborate cu
prevederile pct. 6 alin. 9 din Normele Metodologe aplicare a Codului fiscal,
aprobate prin Hotararea Guvernului nr. 44/2004 noelfprobarea, aceste materii
prime scoase din gestiune sa nu fie consideratilile bunuri cu plat

Ca atare, avand in vedere prevederile art.137 @&linlit. c) din Legea nr.
571/2003 privind Codul fiscal, cu modificle si completirile ulterioare organele de
Inspectie fiscala au stabilit o taxa pe valoareaugdta suplimenara de plata in suma
de ... lei (... lei x 19%).

In contestatia formulata petenta precizeaza canefgade inspectie nu au
specificat data la care a avut loc livrarea, caenmtprima respectiva a fost
achizitionata pe baza de borderouri de achizitiefate), ca societatea nu prezinta un
document din care sa rezulte data cand au fostlpudispozitia asociatilor produsele
respective, ca la finele anului 2008 s-a inregistreevidenta contabila la cheltuieli
nedeductibile si taxa pe valoarea adaugata afereatdravaloarea materiilor prime
degradate.

In drept, in speta sunt aplicabile prevederile art.128. &4 lit. d) din Legea
nr. 571/2003 privind Codul fiscal, cu modificardecompletarile ulterioare, potrivit
carora :
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»(4) Sunt asimilate livirilor de bunuri efectuate cu platurmatoarele
operaiuni:

[...]

d) bunurile constatate lip=din gestiune, cu excga celor la care se face referire
la alin. (8) lit. a) - ¢).”

Art.128 alin.(8) din Legea nr. 571/2003 privinddbfiscal, cu modificarile si
completarile ulterioare, prevede:

,(8) Nu constituie livrare de bunuri, Tn senslin. (1):

a) bunurile distruse ca urmare a unor calaminaturale sau a unor cauze de
forta majora, precumsi bunurile pierdute ori furate, dovedite legal, Etcum sunt
prewizute prin norme;

b) bunurile de natura stocurilor degradate calitati care nu mai pot fi
valorificate, precumsi activele corporale fixe casate, in comide stabilite prin
norme;

c) perisabiligrile, n limitele previzute prin lege;

[...]”

Referitor la prevederea legala anterior citatapda6 alin.(9) Titlul VI din
Normele metodologice de aplicare a Legii nr.5712p€vind Codul fiscal, aprobate
prin Hotararea Guvernului nr.44/2004, cu modifite si completirile ulterioare, este
prevazut:

,(9) Tn sensul art. 128 alin. (8) lit. b) din Codfilscal, nu se considérivrare
de bunuri cu plat bunurile de natura stocurilor degradate calitatcgare nu mai pot
fi valorificate, da@ sunt indeplinite in mod cumulativ uitoarele condii:

a) bunurile nu sunt imputabile;

b) degradarea calitativa bunurilor se datoreazunor cauze obiective dovedite cu
documente;

c) se face dovada s-au distrus bunurilgi nu mai intiz in circuitul economic.”

Art.137 alin. (1) lit. ¢) din Legea nr. 571/2008vyind Codul fiscal, cu
modificarile si completarile ulterioare, prevede :

,(1) Baza de impozitare a taxei pe valoareaiagat: este constitudt din:
[...]

C) pentru operaunile previzute laart. 128 alin. (4) si (5), pentru transferul
prewizut la art. 128 alin. (10) si pentru achiziile intracomunitare considerate ca
fiind cu plati si prewazute laart. 130*1alin. (2) si (3), preul de cumprare al
bunurilor respective sau al unor bunuri similare,dn absera unor astfel de prari
de cumgrare, preul de cost, stabilit la data livirii. Tn cazul in care bunurile
reprezintz active corporale fixe, baza de impozitare se $tat@ conform procedurii
stabilite prin norme;”

Fata de prevederile legale invocate anterior Saereta, societatea nu a facut
dovada indeplinirii cumulative a celor trei condithpuse de lege, pentru ca materia
prima degradata calitativ in valoare de ... leiasaodin gestiune in luna iunie 2008
prin articolul contabil: cont 455 ,Sume datorate¢i@uarilor/asociatilor” = Cont 301
~Materii prime” sa nu constituie livrare de bunuri.
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Prin modul in care societatea a procedat la scatdin gestiune a acestor
materii prime, si anume, prin diminuarea datoriafaf de asociatul unitatii (d-I
Barabas Arpad care are si calitatea de adminisira¢oconcluzioneaza ca bunurile in
cauza au fost imputate acestuia.

in condiile date, avandu-se in vedere ca nu sunt indeplimionditiile
cumulative prevazute la la pct.6 alin.(9) Titlul \in Normele metodologice de
aplicare a Legii nr.571/2003 privind Codul fiscathrobate prin Hararea Guvernului
nr.44/2004, cu modifigile si completrile ulterioare, respectiv bunurile iesite din
patrimoniul unitatii au fost imputate administratioi, operatiunea in cauza fiind
asimilata livrarii de bunuri efectuata cu plataeprezinta baza de impozitare a taxei
pe valoarea adaugata.

Prin contestatia formulatd petenta sustine ca organele de inspectie nu au
specificat data la care a avut loc livrarea, satést neprezentand un document din
care sa rezulte data cand au fost puse la dispatciatilor produsele respective,
argumente care nu sunt relevante in solutionareaeca acestea nefiind de natura sa
combata sau sa schimbe constatarea organelorpietiesfiscala.

Referitor la borderourile de achizitie anexatatestatiei (nr.31/21.05.2008 si
nr. 32/02.06.2008), despre care petenta sustine baza lor au fost achizitionate
materiile prime in cauza, se impune facuta preemara valoarea materiei prime
achizitionate in baza celor doua borderouri este.dkei, faa de ... lei - care este
valoarea materiei prime scoase din gestiune pridafitatea efectuata de societate
(articolul contabil 455=301). Simpla anexare latestatie a celor doua borderouri de
achizitie nu este in masura sa conduca la corecloai materiile prime scoase din
gestiune in luna iunie 2008, in valoare de 3800y pretoda mai sus enuntata, ar fi
cele achizitionate cu borderourile nr.31/21.05&60nr. 32/02.06.2008.

Deasemenea, nici precizarea facuta de petentantestatie, potrivit careida
finele anului 2008 s-a inregistrat in evidenta cita la cheltuieli nedeductibile si
taxa pe valoarea adaugata aferenta, contravaloareseriilor prime degradate’hu
poate fi retinuta in solutionarea favorabila a egstdtiei, intrucat societatea nu a
dovedit cu documente justificative faptul ck finele anului” a colectat taxa pe
valoarea adaugata aferenta materiei prime degradditativ in valoare de ... lei
scoasa din gestiune in luna iunie 2008 prin creggt@ontului 301 ,Materii prime” cu
suma respectiva.

Avand in vedere cele anterior prezentate, prevedegale incidente in sge
precumsi faptul & unitatea nu preziatin susinerea contesteei argumentesi
documente prin careacombai constadrile organelor de inspée fiscak, se réine
ca in mod corect organele de control au procedatolactarea taxei pe valoarea
adiugati in suna de ... lei (... lei x 19%), motiv pentru care, @a@ ase respinge ca
neintemeiad contestaia petentei pentru acest capat de cerere

6. Referitor la constatrile redate in cuprinsul Raportului de inspée fiscali
nr. ..., la Cap. lll, Taxa pe valoarea adigaii lit.c) si e), in le@turd cu care petenta
nu prezintz In suginerea contestaei motive de fapsi de drept.

http://anaf.mfinante.ro/wps/portal/Mures 16




Prin Decizia de impunere nr.... privind obliga fiscale suplimentare de piat
stabilite de inspe@ fiscah, contestdt In spei, organele de inspge fiscah au
stabilit in sarcina S.C. ... ... S.R.L. ige valoarea adigat de plai in cuantum total
de ... lei.

Referitor la taxa pe valoareaaagat in suna de... lei stabilita ca urmare a
deficientelor redate la lit. B, pct.5 si pct.7 din consideede prezentei decizii, se
retine @&, petenta nu aduce nici un argument de fapt sirdptgi nu depune nici un
document in sumerea contesteei .

In drept, la art 206 alin. (1) lit. ¢) si lit. d) din Ordonanta Guvernului
nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, se precizeaza:

"Contestatia se formuleaza in scris si va cuprinde: [...]
¢) motivele de fapt si de drept;
d) dovezile pe care se intemeiaza...]

iar, la pct. 11.1 lit. b) din Instructiunile pentru aplicarea titlului IX din
Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedurd fiscald, republicata,
aprobate prin Ordinul presedintelui Agentiei Nationale de Administrare Fiscala nr.
2.137/2011, se stipuleaza urmatoarele:

»11.1. Contestatia poate fi respinsa ca: [...]

b) nemotivata, in situatia in care contestatorul nu prezinta argumente
de fapt si de drept in sustinerea contestatiei sau argumentele aduse nu sunt
incidente cauzei supuse solutionarii. ”

Din dispozitiile legale mentionate mai sus, se retine ca in cuprinsul unei
contestatii, contestatarul trebuie sa mentioneze atdt motivele de fapt cat si de drept,
precum si dovezile pe care se intemeiaza acestea, in caz contrar contestatia se va
respinge ca nemotivata.

Prin urmare, avand in vedere dispozitiile legale enuntate anterior, precum si
faptul ca societatea nu aduce nici un argument de fapt si de drept in sustinerea
contestatiel, se va respinge contestatia formulata de S.C. ... ... S.R.L. ca nemotivata
pentru taxa pe valoarea adgat in suna de... lei.

7) Referitor la majorarile de intarziere in suma de. lei aferente taxei pe
valoarea adaugata stabilita suplimentar in cuantude ... lei

Avand in vedere cele retinute anterior in considezle prezentei decizii
intrucat:

- pentru taxa pe valoarea adaugata in suma dei ureaza a fi desfiintata
partial Decizia de impunere nr. ...;

- pentru taxa pe valoarea adaugata in suma de& urrheaza a fi respinsa ca
neintemeiata contestatia,;

- pentru taxa pe valoarea adaugata in suma de& urrheaza a fi respinsa ca
nemotivata contestatia,;

lar la dosarul cauzei nu exista o situatie din c@eezulte detaliat cuantumul
accesoriilor aferente taxei pe valoarea adaugatalitsd suplimentar, calculat pentru
fiecare deficienta constatata, organul de solut®ra contestatiei nu poate cuantifica
obligatiile fiscale accesorii aferente taxei peoanéa adaugata in functie de solutiile
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pronuntate, in speta fiind incidente prevederile. &16 alin.(3) din Ordonanta
Guvernului nr.92/2003 privind Codul de procedurascdila, republicata, cu
modificarile si completarile ulterioare, potrividarora,Prin decizie se poate desfiia
total sau paral actul administrativ atacat, situge in care urmeazsz se incheie un
nou act administrativ fiscal care va avea in vedsiréct considerentele deciziei de
solwionare, coroborate cu dispazie pct.11.5, 11.6i 11.7 din Instrugunile pentru
aplicarea titlului IX din Ordonaa Guvernului nr.92/2003 privind Codul de procedur
fiscak, republicai, aprobate prin Ordinul pgedintelui Agemiei Nationale de
Administrare Fiscalnr. 2137/2011, care stipuleaz

,11.5. In situaia n care se prontino soluie de desfiimare totai sau
patiald a actului atacat, in considerentele deciziei seprezenta numai motivele
care au condus la destiare.

11.6. Decizia de desfifare va fi pus in executare in termen de 30 de
zile de la data comuriigi, iar verificarea va viza strict aceegerioad si acelgi
obiect al contesteei pentru care s-a emis decizia, inclusiv penadewul accesoriilor
aferente.

11.7. Prin noul act administrativ fiscal, intocrmitnform considerentelor
deciziei de soltionare, nu se pot stabili in sarcina contestatorsitme mai mari
decét cele din actul desfiat, acesta putand fi contestat potrivit legii.”

In consecim, avand in vedere cele prezentgitgorevederile legale anterior
citate, Decizia de impunere nr. ...privind obligaiile fiscale suplimentare de piat
stabilite de inspem@ fiscak, urmeazi a fi desfiintata partial in ceea ce priveste
majorarile de intarziere in suma totala de ... leiaferente taxei pe valoarea
adaugata stabilita suplimentar la control si contetmta de petenta urmand ca, in
conformitate cu dispogile art.102.5 din Normele metodologice de aplicare
Ordonanei Guvernului nr.92/2003 privind Codul de procedfiscak, aprobate prin
Hotararea Guvernului nr.1050/2004, respectiv ale pdh.13i pct.11.7 din
Instrugiunile pentru aplicarea titlului 1X din Ordongn Guvernului nr.92/2003
privind Codul de procedarfiscak, aprobate prin Ordinul pgedintelui Agemiei
Nationale de Administrare Fiscainr.2137/2011, o atechig de inspetie fiscah
decat cea care a incheiat actul contestiaprecedeze la recalcularea accesoriilor
aferente taxei pe valoarea adaugata, tinand corezldtatul reverificarii ce urmeaza
a fi efectuate in ceea ce priveste taxa pe valoadaagata in cuantum de ... lei -
pentru care prin prezenta s-a dispus desfiintaaei@afa a Decizieli de impunere nr. ...,
respectiv de solutiile de respingere pronuntater@zenta decizie referitor la taxa pe
valoarea adaugata in suma totala de ... lei (rgspgnca neintemeiata pentru suma de
... lel si respingere ca nemotivata pentru suma. dis).

Pentru considerenteleasaite mai sus, in raport cu actele normative gtarin
cuprinsul deciziei, in temeiul art. 209 alin. (1) la) si art. 210 din Ordonga
Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedfiscak, republicai, se

DECIDE
1. Respingerea ca neintemeiata contestatiei in ceea ce pgtee diminuarea
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pierderii afererit anului 2009, dispusa prin Dispg@ai privind nasurile stabilite de
organele de inspee fiscah nr. ..., cu suma totala de lei;

2. Constatarea necompetetei materiale de soltionare a Diredtiei Generale
a Finantelor Publice Mures - Biroul Solutionare Contestgii, a contestatiei privind
masura dispusa prin Dispozitia de masuri nr..viqdi depunerea Declaratiei privind
impozitul pe profit pentru anul 2007 si transmiter@osarului cauzei pentru acest
capat de cerere, Activitatii de Inspectie Fiscala dadrul Directiei Generale a
Finantelor Publice a judetului Mures pentru a poa conform actelor normative
aplicabile spetei, potrivit celor retinute in praedecizie.

3.Desfiintarea partiala a Deciziei de impunere nr. ... privind obligatiile fiscale
suplimentare de platd stabilite de inspectia fiscald intocmitda de organele de
specialitate ale D.G.F.P. Mure - Activitatea de Inspectie Fiscala, pentrusuma totak
de ... lej compusg din:

-... leireprezentand tae valoarea adigat;

- ... leireprezentand majan de intarziere aferentaxei pe valoarea adgas,
urmand ca organele de inspediscak, printr-o alt echigi decat cea care a intocmit
decizia de impunere contestasi procedeze la o nduverificare, tinand cont de
prevederile legale aplicabile n s$fpeconsiderentele prezentei decizii de gohare a
contestéei si suginerile petentei.

4. Respingerea ca neintemeid@ta contest@i pentru suma totalde ... lei,
reprezentand taxpe valoarea adigas;

5. Respingerea ca nemotivata contestgei pentru suma totalde... lei,
reprezentand taxa pe valoareéaght.

Prezenta decizie poate fi atackat Tribunalul Murg, Tn termen de 6 luni de la
data comunidrii.

DIRECTOR EXECUTIV,
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