DECIZIE nr. 1266/134/30.03.2016

privind solutionarea contestatiei formulata de S.C. X S.R.L.
inregistratd la DGRFP Timisoara sub nr. .../16.11.2015

Directia Generala Regionala a Finantelor Publice Timisoara a fost sesizata
de catre Administratia Judeteana a Finantelor Publice Arad — Inspectie Fiscala
Contribuabili Mijjlocii cu adresa nr. ..../23.11.2015, 1inregistrata la Directia
Generalad Regionala a Finantelor Publice Timisoara sub nr. .../08.12.2015, asupra
contestatiei formulate de

S.C. X S.R.L.
CIF: RO ...,
cu sediul in ..., jud. Arad

inregistratd la initial la registratura DGRFP Timisoara sub nr. ..../05.11.2015,
transmisa la Activitatea de Inspectie Fiscald Arad cu adresa nr. .../06.11.2015,
unde a fost inregistrata sub nr. ..../16.11.2015.

Conform prevederilor art. 352 alin. (1) si (2) din Legea nr. 207/2015
privind Codul de procedura fiscala:

“(1) Dispozitiile prezentului cod se aplica numai procedurilor de
administrare incepute dupa intrarea acestuia in vigoare.

(2) Procedurile de administrare incepute inainte de data intrarii in vigoare

a prezentului cod ramadn supuse legii vechi”,
contestatia fiind solutionatd in baza normelor legale in vigoare la data cand s-a
nascut dreptul contestatarei la actiune.

Societatea comerciala X S.R.L. formuleaza contestatie impotriva Deciziei
de impunere nr. F-AR nr. ... /30.09.2015 privind obligatiile fiscale suplimentare
de platd stabilite de inspectia fiscald pentru persoane juridice emisda de
Administratia Judeteand a Finantelor Publice Arad — Activitatea de inspectie
fiscala, solicitand ,,anularea partiala a acesteia in ceea ce priveste respingerea
dreptului de deducere a sumei de ... lei reprezentand TV A aferenta facturii nr. ...
din data de 30.11.2011 emisa de catre X GmbH reprezentand achizitii de
instalatii s1 echipamente tehnologice (echipamente de topire §i turnare pentru
prelucrarea magneziului), precum si impunerea obligatiilor accesorii de plata
aferente Tn suma de ... lei la data de 28 septembrie 2015.”.

Suma totald contestata este Tn cuantum total de ... lei si reprezinta:
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-...lei—TVA
- ... le1 — majorari de intarziere aferente TVA
- ... le1 — penalitati de intarziere aferente TVA.
Contestatia a fost semnata si stampilata de reprezentantul legal al petentei,
... , In calitate de director general, asa dupa cum prevede art. 206 din Ordonanta
Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata.
Contestatia a fost depusa in termenul legal de depunere prevazut de art.
207 din O.G. nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata.
Fiind indeplinitd procedura de forma, s-a trecut la solutionarea pe fond a
contestatiei:

I. Societatea petenta solicitd anularea partiala a Deciziei de impunere nr. F-
AR nr. ... /30.09.2015 1n ceea ce priveste respingerea dreptului de deducere a
sumei de ... lei reprezentand TV A aferenta facturii nr. ... din data de 30.11.2011
emisa de catre X GmbH.

Initial petenta prezinta starea de fapt constatatd de organele de inspectie
fiscala in Raportul de inspectie fiscala nr. F-AR ... /30.09.2015 care a stat la baza
emiterii Deciziei de impunere nr. F-AR ... /30.09.2015 referitor la factura nr. ...
din data de 30.11.2011.

Constatarile organelor de inspectie fiscala sunt in opinia petentei nefondate,
petenta prezentand circumstantele care au condus la emiterea facturii, temeiurile
legale incidente — Codul fiscal si Normele de aplicare a acestuia -, raspunsul
Administratiei Fiscale pentru Contribuabili Nerezidenti, precum si jurisprudenta
Curtii Europene de Justitie.

Astfel, in luna noiembrie 2011 X GmbH a livrat bunuri reprezentand
instalatii si echipamente de topire §i turnare pentru prelucrarea magneziului
necesare inceperii desfasurarii activitatii in cadrul fabricii din localitatea Santana,
Romania.

In cursul anului 2011 X GmbH a desfasurat diverse operatiuni pe teritoriul
Romaniei, printre care §i achizitii intracomunitare de bunuri taxabile in Romaénia,
pentru care ar fi avut obligatia inregistrarii in scopuri de TVA in Romania,
anterior efectudrii acestora. Inregistrarea in scopuri de TVA a X GmbH in
Romaénia a avut loc la data de 4 ianuarie 2012.

Petenta analizeaza termenii de ,,exigibilitatea TVA” si ,,fapt generator” prin
prisma dispozitiilor art. 134 alin. (1) si alin. (2), art. 134" din Codul fiscal
precizand ca ,ulterior identificarii faptului cd nu a fost colectata TVA aferenta
livrarilor de bunuri efectuate pe teritoriul Romaniei ulterior nasterii obligatiei de
inregistrare in scopuri de TVA X GmbH a procedat la rectificarea acestei situatii,
respectiv a declarat TVA aferenta livrarilor efectuate pe teritoriul Romaniei,
pentru care avea obligatia colectarii TVA, in decontul de TVA aferent lunii
februarie 2013, la randul de regularizari, si a platit TVA datoratd Bugetului de
Stat (...) Astfel, facturile emise pentru tranzactiile desfasurate inainte de
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inregistrare inclusiv factura ... din 30.11.2011 au fost stornate in februarie 2013
(Anexa 6) si, in consecintd, X GmbH a re-emis aceste facturi cu 24% TVA,
inclusiv factura ... din 30.11.2011.”

In sprijinul afirmatiilor sale, petenta invoci rdspunsul Administratiei
Fiscale pentru Contribuabili Nerezidenti nr. ... /21.10.2015, pe care-l1 anexeaza in
fotocopie.

Petenta precizeaza faptul ca ,,aceasta corectie a fost dintr-o eroare de forma
si nu de substantd care sd aduca prejudicii Bugetului de Stat.” Urmare acestei
corectii. X GmbH a declarat TVA aferenta livrarilor efectuate pe teritoriul
Romaniei, pentru care avea obligatia colectarii TVA, in decontul de TVA aferent
lunii februarie 2013, la randul regularizari, si a platit TVA datorata bugetului de
stat.

X GmbH a procedat la stornarea facturii ... din 30.11.2011 si la re-emiterea
acesteia 1n august 2015, petenta considerand ca a respectat astfel dispozitiile art.
155 alin. (19) din Codul fiscal, in situatia in care a inscris ca data a livrarii
bunurilor, data dinaintea inregistrarii din punct de vedere a TVA a firmei X
GmbH in Romania, respectiv noiembrie 2011.

In plus fati de argumentele prezentate petenta face trimitere la decizia
Curtii Europene de Justitie in cazul C-438/09 Dankowski, pe care o anexeaza la
contestatia formulata.

Referitor la faptul ca organele de inspectie fiscald au considerat ca petenta a
efectuat o achizitie intracomunitara de la X GmbH, petenta nu este de acord cu
aceasta abordare, aratand ca ,,organele de control s-au bazat exclusiv pe faptul ca
bunurile au fost receptionate de cdtre X SRL 1n data de 30 noiembrie 2011 si pe
faptul ca X GmbH nu era Tnregistratd in scopuri de TVA la momentul efectudrii
livrarii locale catre X SRL.”, ignorand prevederile art. 7 alin. (2) din Codul de
procedura fiscald, conform carora organele de inspectie fiscala aveau obligatia de
a examina, din oficiu, starea de fapt, uzdnd de toate datele si informatiile, in
vederea determinarii corecte a situatiei fiscale a petentei.

In partea finald a contestatiei, petenta invoca principiul neutralitatii TVA,
in considerarea caruia respingerea dreptului petentei de a deduce TVA aferenta
facturii emise de X GmbH strict pe baza unor conditii de forma, respectiv ,,pe
baza datei mentionate incorect si nu de fond”, in conditiile in care X GmbH a
colectat TVA pe care a platit-o bugetului de stat. Mai mult, petenta subliniaza
faptul ca bunurile pe care le-a achizitionat au fost utilizate pentru operatiuni
aferente activitdtii sale economice, necesare ,,inceperii desfasurdrii activitatii in
cadrul fabricii din Santana.”

Pentru a justifica incdlcarea principiului neutralitdtii taxei petenta se
raporteaza la jurisprudenta Curtii Europene de Justitie, respectiv cazul Ecotrade
Spa C-95/07, in ceea ce priveste ,,importanta exercitarii dreptului de deducere,
drept care nu poate fi refuzat ca urmare a nerespectarii unor conditii pur formale
sau contabile” si cazul Nidera Handelscompagnie BV vs. Lituania C-385/09 in
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ceea ce priveste faptul ca ,,persoana consideratda impozabilad beneficiaza de dreptul
de deducere a TVA datorata sau achitata in amonte, chiar in conditiile in care nu
era inregistrata in mod formal in scop de TVA la data efectuarii operatiunilor din
care a rezultat TVA deductibila”.

In concluzie, solicitd anularea partiald a Deciziei de impunere nr. F-AR nr.
... 130.09.2015 referitoare la TVA 1n suma de ... lei aferentd facturii nr. ... din data
de 30.11.2011 emisa de catre X GmbH.

II. Inspectia fiscald desfasurata la S.C. X S.R.L. s-a concretizat in Raportul
de Inspectie Fiscald nr. F-AR ... /30.09.2015 care a stat la baza emiterii Deciziei
de impunere nr. F-AR ... /30.09.2015, contestata.

Inspectia fiscald a vizat impozitul pe profit aferent perioadei 01.01.2011 —
31.12.2013 si taxa pe valoarea adadugata aferenta perioadei 01.05.2012 -
30.06.2014, constatandu-se urmatoarele:

S.C. X S.R.L. si-a exercitat dreptul de deducere a TVA, in perioada
verificata, aferenta unor bunuri si servicii.

Organele de inspectie fiscala au refuzat petentei posibilitatea de exercitare
a dreptului de deducere a TVA pentru suma totala de ... lei; In conditiile in care
petenta contestatda doar suma de ... (... ) lei, mai jos reddm motivele care au
determinat organele de inspectie fiscala sa refuze exercitarea dreptului de
deducere a TVA pentru suma de ... lei.

Pentru TVA in suma de ... lei inscrisa in factura nr. ... /30.11.2011 emisa de
X GmbH, petenta si-a exercitat dreptul de deducere a TVA conform Jurnalului de
cumparari aferent lunii martie 2013, suma fiind inclusd in decontul de TVA al
lunii martie 2013.

Firma X GmbH la data efectuarii tranzactiei respective nu era inregistrata
in scopuri de TVA pe teritoriul Romaniei, aceasta calitate obtinand-o din data de
04.01.2012 conform Certificatului de inregistrare in scopuri de TVA seria B nr.

Conform Notei de receptie nr. ..., SC X SRL a receptionat aceste
imobilizari corporale in data de 30.11.2011 de la furnizorul X GmbH in baza
invoice nr. ... /30.11.2011 emis de firma X GmbH din Germania, avand cod de
inregistrare in scopuri de TVA — DE ... . Ulterior, invoice nr. ... /30.11.2011 a fost
stornat in baza credit note nr. ... CR/30.11.2011 emis de firma X GmbH din
Germania.

Urmare reconstituirii evidentei contabile a SC X SRL, organele de
inspectie fiscald au stabilit ca petenta nu avea drept de deducere a TVA 1nscrisa
in factura nr. ... /30.11.2011 emisa de X GmbH (CUI RO ...).

Organele de inspectie fiscala au considerat cd aceasta operatiune reprezinta
o achizitie intracomunitara de bunuri asa cum este definita la art. 13071 alin. (1)
din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile
ulterioare, deducerea TVA aferenta achizitiilor intracomunitare realizandu-se
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conform prevederilor art. 146 alin. (1) lit. ) din acelasi act normativ, in sensul ca
petenta plateste taxa prin mecanismul taxarii inverse conform art. 151 si art. 157
alin. (2) din Codul fiscal.

In consecinta, in urma inspectiei fiscale s-a constatat faptul ca factura nr. ...
/30.11.2011 nu era emisa de X GmbH (inregistratda in scopuri de TVA in
Romania), deoarece la data de 30.11.2011 X GmbH din Germania nu era
inregistrata la autoritatea fiscala ca si platitor de TVA pe teritoriul Romaniei
(inregistrarea in scopuri de TVA fiind din data de 04.01.2012). Astfel factura nr.
... /30.11.2011 emisa de X GmbH (CUI RO ... ) nu indeplineste calitatea de
document justificativ pentru deducerea TVA, de catre beneficiarul livrarii,
respectiv SC X SRL, in considerarea dispozitiilor art. 155 alin. (5) lit. d) si j) din
Codul fiscal, forma aplicabila in anul 2011, respectiv prevederile art. 155 alin.
(19) 1it. d) si j) din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, forma aplicabild in
anul 2013, cand s-au inregistrat in contabilitate corectiile, motiv pentru care
petentel nu 1-a fost acordat petentei dreptul de deducere pentru suma de ... lei
inscrisd in factura nr. ... /30.11.2011 emisa de X GmbH.

III. S.C. X S.R.L. cu sediul in ..., jud. Arad, este inregistratd la Oficiul
Registrului Comertului sub nr. ...., are cod unic de inregistrare ... §i are ca obiect
principal de activitate ,,Comert ...” — cod CAEN .....

IV. Avand in vedere documentele existente la dosarul cauzei, motivele
invocate de petentd si prevederile actelor normative in vigoare, se retine ca
Ministerul Finantelor Publice prin Directia Generala Regionalda a Finantelor
Publice Timisoara este investit a se pronunta dacd in mod corect si legal,
reprezentantii Activitatii de Inspectie Fiscala Arad au stabilit in sarcina petentei
suma de ... lei reprezentand taxa pe valoarea addugatda si accesorii aferente,
contestatd de petenta.

In fapt, in luna noiembrie 2011 S.C. X S.R.L. a achizitionat bunuri de natura
instalatiilor si echipamentelor de topire si turnare pentru prelucrarea magneziului
de la furnizorul X GmbH din Germania, in baza invoice nr. ... /30.11.2011.

Aceste imobilizari corporale au fost receptionate de S.C. X S.R.L. la data de
30.11.2011 conform Notei de receptie .../30.11.2011 in care este inscrisa
precizarea ,,Achizitie intracomunitara de bunuri”; nota de receptie a avut la baza
factura nr. ... /30.11.2011 emisa de furnizorul X GmbH din Germania, avand cod
de inregistrare 1n scopuri de TVA DE ... .

Ulterior invoice nr. ... /30.11.2011 a fost stornat in baza credit note ...
CR/30.11.2011 emis de X GmbH din Germania, avand cod de nregistrare in
scopuri de TVA DE ...
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La data de 04.01.2012 firma X GmbH este inregistrata in scopuri de TVA in
Romania, conform Certificatului de inregistrare in scopuri de TVA seria B nr. ...,
incepand cu aceasta data avand codul de inregistrare fiscala RO ... .

Conform Jurnalului de cumparari aferent lunii martie 2013 si a decontului de
TVA al lunii martie 2013, S.C. X S.R.L. 1si exercita dreptul de deducere a TVA in
ceea ce priveste suma de ... lei inscrisd 1n factura nr. ... /30.11.2011 emisa de X
GmbH.

In drept, Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal cu modificarile si
completdrile ulterioare:

SYAchizitiile intracomunitare de bunuri

ART. 130N]

(1) Se considera achizitie intracomunitara de bunuri obtinerea dreptului
de a dispune, ca si un proprietar, de bunuri mobile corporale expediate sau
transportate la destinatia indicata de cumparator, de catre furnizor, de catre
cumpdarator sau de catre alta persoand, in contul furnizorului sau al
cumparatorului, catre un stat membru, altul decdt cel de plecare a transportului
sau de expediere a bunurilor.

Conditii de exercitare a dreptului de deducere

ART. 146

(1) Pentru exercitarea dreptului de deducere a taxei, persoana impozabila
trebuie sa indeplineasca urmatoarele conditii:

a) pentru taxa datorata sau achitata, aferenta bunurilor care i-au fost ori
urmeaza sa ii fie livrate ori serviciilor care i-au fost ori urmeaza sa ii fie prestate
in beneficiul sau de catre o persoana impozabila, sa detina o factura emisa in
conformitate cu prevederile art. 155, precum si dovada platii in cazul achizitiilor
efectuate de catre persoanele impozabile obligate la aplicarea sistemului TVA la
incasare, respectiv de cdtre persoanele impozabile care achizitioneaza
bunuri/servicii de la persoane impozabile care au aplicat sistemul TVA la
incasare;

(...)

e) pentru taxa aferentd unei achizitii intracomunitare de bunuri, sa detina
o factura sau documentul prevazut la art. 155" alin. (1),”

In ceea ce priveste emiterea facturilor si continutul acestora, in conditiile in
care facturile Tn cauza sunt emise in anii 2011 si 2013, in cauza sunt incidente
urmatoarele dispozitii din Codul fiscal:

- pentru anul 2011:

., Facturarea

ART. 155

(1) Persoana impozabila care efectueaza o livrare de bunuri sau o
prestare de servicii, alta decat o livrare/prestare fara drept de deducere a taxei,
conform art. 141 alin. (1) si (2), trebuie sa emita o factura cdtre fiecare
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beneficiar, cel tarziu pana in cea de-a 15-a zi a lunii urmatoare celei in care ia
nastere faptul generator al taxei, cu exceptia cazului in care factura a fost deja
emisd. De asemenea, persoana impozabila trebuie sa emita o factura catre
fiecare beneficiar pentru suma avansurilor incasate in legatura cu o livrare de
bunuri sau o prestare de servicii, cel tarziu pdana in cea de-a 15-a zi a lunii
urmatoare celei in care a incasat avansurile, cu exceptia cazului in care factura
a fost deja emisa.

(...)

(5) Factura cuprinde in mod obligatoriu urmatoarele informatii:

(...)

d) denumirea/numele, adresa §i codul de inregistrare in scopuri de TVA
sau, dupa caz, codul de identificare fiscala, ale persoanei impozabile care emite
factura;

(...)

Jj) indicarea cotei de taxa aplicate §i a sumei taxei colectate, exprimate in
lei, in functie de cotele taxei;”

- pentru anul 2013:

,Facturarea
ART. 155

(...)

(19) Factura cuprinde in mod obligatoriu urmatoarele informatii:

(...)

d) denumirea/numele, adresa si codul de inregistrare in scopuri de TVA sau,
dupa caz, codul de identificare fiscala ale persoanei impozabile care a livrat
bunurile sau a prestat serviciile;

(...)

Jj) indicarea cotei de taxa aplicate si a sumei taxei colectate, exprimate
in lei, in functie de cotele taxeri,

Corectarea documentelor

ART. 159

(1) Corectarea informatiilor inscrise in facturi sau in alte documente care
tin loc de factura se efectueaza astfel:

(...)

b) in cazul in care documentul a fost transmis beneficiarului, fie se emite
un nou document care trebuie sa cuprinda, pe de o parte, informatiile din
documentul initial, numarul §i data documentului corectat, valorile cu semnul
minus, iar pe de alta parte, informatiile si valorile corecte, fie se emite un nou
document contindnd informatiile si valorile corecte §i concomitent se emite un
document cu valorile cu semnul minus in care se inscriu numarul §i data
documentului corectat.”
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H.G. nr. 44 din 22 ianuarie 2004 actualizatd pentru aprobarea Normelor
metodologice de aplicare a Legii nr. 571/2003 privind Codul fiscal:

8172, (1) In sensul prevederilor art. 159 alin. (1) din Codul fiscal,
documentul care tine loc de factura este documentul emis pentru o livrare de
bunuri sau o prestare de servicii, in conformitate cu obligatiile impuse de un
acord ori tratat la care Romdnia este parte, care contine cel putin informatiile
prevazute la art. 155 alin. (19) din Codul fiscal.

(2) In situatia in care o persoand impozabild a emis facturi aplicdnd
regimul de taxare si ulterior intra in posesia documentelor justificative care 1i
dau dreptul la aplicarea unei scutiri de taxa pe valoarea adaugata prevazute la
art. 143, 144 sau 144"l din Codul fiscal, aceasta poate corecta facturile emise,
potrivit art. 159 alin. (1) lit. b) din Codul fiscal, aplicind regimul de scutire
corespunzator operatiunilor realizate.

(3) Organele de inspectie fiscala vor permite deducerea taxei pe valoarea
adaugata in cazul in care documentele controlate aferente achizitiilor nu contin
toate informatiile prevazute la art. 155 alin. (19) din Codul fiscal sau/si acestea
sunt incorecte, daca pe perioada desfasurarii inspectiei fiscale la beneficiar
documentele respective vor fi corectate de furnizor/prestator in conformitate cu
art. 159 din Codul fiscal. Furnizorul/Prestatorul are dreptul sa aplice
prevederile art. 159 alin. (1) lit. b) din Codul fiscal pentru a corecta anumite
informatii din factura care sunt obligatorii potrivit art. 155 alin. (19) din Codul
fiscal, care au fost omise sau inscrise eronat, dar care nu sunt de natura sd
modifice baza de impozitare si/sau taxa aferenta operatiunilor ori nu modifica
regimul fiscal al operatiunii facturate initial, chiar daca a fost supus unei
inspectii fiscale. Aceasta factura va fi atasata facturii initiale, fara sa genereze
inregistrari in decontul de taxa al perioadei fiscale in care se opereaza corectia,
nici la furnizor/prestator, nici la beneficiar.

(4) Furnizorii/Prestatorii care emit facturi de corectie dupa inspectia
fiscala, in conformitate cu prevederile art. 159 alin. (3) din Codul fiscal, vor
inscrie aceste facturi in jurnalul pentru vanzari intr-o rubrica separata, iar
acestea vor fi preluate de asemenea intr-o rubrica separata din decontul de taxa,
fara a avea obligatia sa colecteze taxa pe valoarea adaugata inscrisa in
respectivele facturi. Pentru a evita situatiile de abuz §i pentru a permite
identificarea situatiilor in care se emit facturi dupa inspectia fiscala, in cuprinsul
acestor facturi furnizorii/prestatorii vor mentiona ca sunt emise dupa inspectia
fiscala. Beneficiarii vor avea dreptul de deducere a taxei pe valoarea adaugata
inscrise in aceste facturi in limitele si in conditiile stabilite la art. 145 - 147" din
Codul fiscal, taxa fiind inscrisa in rubricile din decontul de taxa aferente
achizitiilor de bunuri si servicii. Emiterea facturilor de corectie nu poate depagi
perioada prevazuta la art. 147" alin. (2) din Codul fiscal.”
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Avand in vedere prevederile de mai sus, se retine faptul ca dreptul de
deducere 1a nastere la momentul exigibilitatii taxei.

Ca regula generala, se retine ca faptul generator intervine la data livrarii
bunurilor sau la data prestarii serviciilor, iar exigibilitatea taxei intervine la data
la care are loc faptul generator deci la data livrarii bunurilor sau la data prestarii
serviciilor.

Din documentele existente la dosarul cauzei, rezultd ca operatiunea de
achizitie a bunurilor de natura instalatiilor si echipamentelor de topire si turnare
pentru prelucrarea magneziului efectuatd de petenta de la furnizorul X GmbH din
Germania a fost calificata de organele de inspectie fiscala ca fiind o achizitie
intracomunitara de bunuri realizandu-se conform prevederilor art. 146, alin. 1, lit.
e din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile
ulterioare, in sensul ca petenta achita taxa prin mecanismul taxarii inverse
conform art. 151 si art. 157 alin. (2) din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal,
cu modificarile si completarile ulterioare.

Efectele fiscale in cazul unei achizitii intracomunitare au fost analizate de
Curtea de Justitie a Uniunii Europene, in cuprinsul prezentei raportandu-ne la
cauza C-590/13, din cuprinsul cdreia prezentdm un extras:

,30. Conform unei jurisprudente constante a Curtii, dreptul persoanelor
impozabile de a deduce din TVA-ul pe care sunt obligate sa il plateasca TVA-ul
datorat sau achitat pentru bunurile achizitionate §i pentru serviciile primite
anterior de acestea constituie un principiu fundamental al sistemului comun al
TVA-ului instituit prin legislatia Uniunii (Hotardrea Toth, C-324/11,
EU:C:2012:549, punctul 23 si jurisprudenta citata).

31. Astfel cum Curtea a subliniat in mod repetat, acest drept face parte
integrantd din mecanismul TVA-ului si, in principiu, nu poate fi limitat. In
special, el se exercita imediat pentru totalitatea taxelor aplicate operatiunilor
efectuate in amonte (a se vedea in acest sens Hotardrea Toth, EU:C:2012:549,
punctul 24 si jurisprudenta citata).

32. Regimul de deduceri astfel stabilit vizeaza eliberarea integrala a
persoanei impozabile de sarcina TVA-ului datorat sau achitat in cadrul tuturor
activitatilor sale economice. Sistemul comun al TVA-ului garanteaza, in
consecinta, neutralitatea in ceea ce priveste sarcina fiscala a tuturor activitatilor
economice, indiferent de scopurile sau de rezultatele acestor activitati, cu
conditia ca respectivele activitati sa fie ele insele supuse TVA-ului (Hotardrea
Toth, EU:C:2012:549, punctul 25 si jurisprudenta citata, precum si Hotardrea
Fatorie, C-424/12, EU:C:2014:50, punctul 31 si jurisprudenta citata).

33. In cadrul achizitiilor intracomunitare de bunuri impozabile, trebuie
amintit in primul rand ca, in aplicarea regimului de taxare inversa instituit prin
articolul 21 alineatul (1) litera (d) din A sasea directiva, nu are loc nicio plata a
TVA-ului intre vanzatorul si dobdnditorul bunului, acesta din urma fiind obligat

www.anaf.ro
9



sa plateasca TVA-ul in amonte pentru achizitia efectuata, putand, in principiu, sda
deduca aceeasi taxa, astfel incdt nu se datoreaza nicio suma administratiei
fiscale.

(...)

37. Cu toate acestea, asemenea mdsuri nu pot sa depaseasca ceea ce este
necesar pentru atingerea unor astfel de obiective si nu trebuie sa repund in
discutie neutralitatea TVA-ului (a se vedea in acest sens Hotardrea Collée,
C-146/05, EU:C:2007:549, punctul 26 si jurisprudenta citata, precum Si
Hotardrea Ecotrade, EU:C:2008:267, punctul 66 si jurisprudenta citata).

38. In al treilea rand, rezultd din cuprinsul punctului 63 din Hotdrdrea
Ecotrade (EU:C:2008:267) si din jurisprudenta ulterioara a Curtii (a se vedea
printre altele Hotardarea Uszodaépito, C-392/09, EU:C:2010:569, punctul 39,
Hotararea Nidera Handelscompagnie, C-385/09, EU:C:2010:627, punctul 42,
Hotardrea EMS-Bulgaria Transport, C-284/11, EU:C:2012:458, punctul 62,
precum si Hotardrea Fatorie, EU:C:2014:50, punctul 35) ca, in cadrul regimului
de taxare inversd, principiul fundamental al neutralitatii TVA-ului impune ca
deducerea taxei aferente intrarilor sa fie acordata daca cerintele de fond sunt
indeplinite, chiar daca anumite cerinte de forma au fost omise de persoana
impozabila.

39. Situatia poate fi diferita daca efectul incalcarii unor astfel de cerinte
de forma ar fi sa impiedice probarea cu certitudine a faptului ca cerintele de
fond au fost indeplinite (Hotararea EMS-Bulgaria Transport, EU:C:2012:458,
punctul 71 si jurisprudenta citata).

40. In consecintd, in cazul in care administratia fiscald dispune de
informatiile necesare pentru a stabili ca cerintele de fond sunt indeplinite,
aceasta nu poate impune, in ceea ce priveste dreptul persoanei impozabile de a
deduce aceasta taxa, conditii suplimentare care pot avea ca efect anihilarea
exercitarii acestui drept (a se vedea in acest sens Hotardrea EMS-Bulgaria
Transport, EU:C:2012:458, punctul 62 si jurisprudenta citata).

41. In aceastd privintd, trebuie precizat cd cerintele de fond ale dreptului
de deducere sunt cele care reglementeaza temeiul insusi si sfera de aplicare a
acestui drept, astfel cum sunt prevazute la articolul 17 din A sasea directiva,
intitulat ,,Originea si sfera de aplicare a dreptului de deducere” (a se vedea in
acest sens Hotararea Comisia/Tarile de Jos, C-338/98, EU:C:2001:596, punctul
71, Hotardrea Dankowski, C-438/09, EU:C:2010:818, punctele 26 si 33,
Hotararea Comisia/Ungaria, C-274/10, EU:C:2011:530, punctul 44, precum si
Hotararea Kopalnia Odkrywkowa Polski Trawertyn P. Granatowicz, M.
Wasiewicz, C-280/10, EU:C:2012:107, punctele 43 si 44).

42. Cerintele de forma ale dreptului mentionat reglementeaza, in schimb,
modalitatile si controlul exercitarii acestuia, precum s§i buna functionare a
sistemului TVA-ului, cum ar fi obligatiile referitoare la contabilitate, la facturare
si la declarare. Aceste cerinte figureaza la articolele 18 si 22 din A sasea
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directiva (a se vedea in acest sens Hotardrea Comisia/Tarile de Jos,
EU:C:2001:596, punctul 71, Hotararea Collée, EU:C:2007:549, punctele 25 si
26, Hotardrea Ecotrade, EU:C:2008:267, punctele 60-65, Hotardrea Nidera
Handelscompagnie, EU:C:2010:627, punctele 47-51, Hotardrea Kopalnia
Odkrywkowa Polski Trawertyn P. Granatowicz, M. Wasiewicz, EU:C:2012:107,
punctele 41 si 48, precum si Hotardrea Toth, EU:C:2012:549, punctul 33).

43. In ceea ce priveste achizitiile intracomunitare de bunuri impozabile,
cerintele de fond impun, astfel cum rezulta din articolul 17 alineatul (2) litera (d)
din A sasea directiva, ca aceste achizitii sa fi fost efectuate de o persoand
impozabila, ca aceasta sa fie de asemenea obligata la plata TVA-ului datorat
pentru achizitiile mentionate §i ca bunurile in cauza sa fie utilizate pentru
tranzactiile sale impozabile.

44. Din decizia de trimitere reiese ca, in cauza principala, Agenzia
dispunea de toate datele necesare pentru a stabili ca erau indeplinite aceste
cerinte de fond.

45. In aceste conditii, rezultd din ansamblul consideratiilor care preceddi
ca dreptul de deducere, prevazut la articolul 17 alineatul (2) litera (d) din A
sasea directiva, a TVA-ului datorat, referitor la achizitiile intracomunitare in
discutie in litigiul principal, nu poate fi refuzat Idexx pentru motivul ca nu a
indeplinit obligatiile care rezulta din formalitatile instituite de legislatia
nationala adoptata in aplicarea articolului 18 alineatul (1) litera (d) si a
articolului 22 din A sasea directiva. Acest drept de deducere ia nastere, in
conformitate cu alineatul (1) al acestui articol, in momentul in care taxa
deductibila devine exigibila.

46. Avand in vedere aceste consideratii, trebuie sa se raspunda la
intrebarile adresate ca articolul 18 alineatul (1) litera (d) si articolul 22 din A
sasea directiva trebuie interpretate in sensul ca aceste dispozitii cuprind cerinte
de forma ale dreptului de deducere, a caror nerespectare, in imprejurari precum
cele in discutie in litigiul principal, nu poate conduce la pierderea acestui drept.”

In consecinti, conform jurisprudentei CJUE, in cazul achizitiilor
intracomunitare de bunuri impozabile, prin aplicarea regimului de taxare inversa
instituit, nu are loc nicio platda a TVA-ului intre vanzatorul si dobanditorul
bunului, acesta din urma fiind obligat sa plateasca TVA-ul in amonte pentru
achizitia efectuata, putand, n principiu, sa deduca aceeasi taxa, astfel Tncat nu se
datoreaza nicio suma administratiei fiscale.

Ulterior livrarii si receptiei bunurilor in cauza de catre beneficiar SC X
SRL, furnizorul X GmbH s-a inregistrat in scopuri de TVA 1n Romania incepand
cu data de 04.01.2012, efectuand corectii ulterioare constand in stornarea facturii
initiale, factura ce nu continea TVA, prin credit note nr. ... CR/30.11.2011 si
emiterea facturii nr. ... /30.11.2011 de catre X Gmbh inregistrata in scopuri de
TVA in Romania (cod TVA: ...) in care este inscrisa TVA 1n suma de ... lei.
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In motivarea contestatiei petenta a depus adresa nr. ... /21.10.2015 emisa
de Administratia Fiscala pentru Contribuabili Nerezidenti din cadrul D.G.R.F.P.
Bucuresti urmare faptului ca la data de 31 august 2015, firma X GmbH, persoana
impozabila stabilitd in Germania, avand cod de inregistrare in scopuri de TVA in
Germania DE... si numar de inregistrare in scopuri de TVA in Romania RO... ,
prin Tmputernicita K Tax SRL, a solicitat DGRFP Bucuresti — Serviciul
Reprezentante Strdine, Ambasade si Administrare Contribuabili Nerezidenti
opinia in legaturda cu ,,implicatiile din punct de vedere TVA" a starii de fapt
fiscale generata de livrarea unor bunuri catre clienti stabiliti §i inregistrati in
scopuri de TVA 1n Romania, operatiuni taxabile in Romania, pentru care firma X
GmbH a emis facturi fara TVA, in lipsa detinerii unui numar de inregistrare in
scopuri de TVA 1n Romania, precizind totodatd si modul in care firma X GmbH
a procedat la rectificarea acestei situatii.

In drept, sunt incidente cauzei si dispozitiile Ordinului nr. 2.157 din 18
decembrie 2006 privind organizarea activitatii de administrare a contribuabililor
nerezidenti care nu au pe teritoriul Romaniei un sediu permanent:

LART. 1

(1) Incepand cu 1 ianuarie 2007, competenta pentru administrarea
contribuabililor nerezidenti care nu au pe teritoriul Romdniei un sediu
permanent se stabileste dupa cum urmeaza:

a) contribuabilii nerezidenti care au, potrivit titlului VI "Taxa pe valoarea
adaugata" din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile g§i
completarile ulterioare, obligatia desemnarii unui reprezentant fiscal se
administreaza de organul fiscal competent pentru administrarea reprezentantului
fiscal;

b) contribuabilii nerezidenti care au, potrivit titlului VI "Taxa pe valoarea
adaugata" din Legea nr. 571/2003, cu modificarile si completarile ulterioare, un
sediu fix in Romdnia se administreaza de organul fiscal in a carui raza
teritoriala se afla sediul fix;

c) contribuabilii nerezidenti, stabiliti in spatiul comunitar, care au, potrivit
legilor speciale, dreptul de a se inregistra direct in Romdnia se administreaza de
serviciul de specialitate din cadrul Directiei Generale a Finantelor Publice a
Municipiului Bucuresti;

d) contribuabilii nerezidenti care au, potrivit art. 18 din Ordonanta
Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, cu
modificarile §i completarile ulterioare, obligatia desemnarii unui imputernicit se
administreaza de organul fiscal in raza caruia se face constatarea actului sau
faptului supus dispozitiilor legale fiscale.

ART. 3
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Serviciul de administrare a contribuabililor nerezidenti are urmatoarele
atributii principale:

a) inregistrarea fiscala a contribuabililor nerezidenti, stabiliti in spatiul
comunitar, care au dreptul sa solicite inregistrarea directa, potrivit
reglementarilor in vigoare in domeniul contributiilor sociale;

b) inregistrarea in scopuri de TVA a persoanelor impozabile nestabilite in
Romdnia, dar stabilite in spatiul comunitar, care nu gi-au desemnat un
reprezentant fiscal;

c) organizarea §i gestionarea Registrului contribuabililor nerezidenti, ca
parte a Registrului contribuabililor;

d) organizarea §i gestionarea dosarului fiscal al contribuabililor
nerezidenti;

e) primirea, prelucrarea si gestionarea declaratiilor fiscale;

f) colectarea obligatiilor fiscale de plata principale si accesorii;

g) aplicarea procedurilor de executare silita;

h) organizarea evidentei analitice pe platitori;

i) compensarea §i restituirea/rambursarea sumelor reprezentdnd impozite,
taxe §i contributii, conform Codului de procedura fiscala,

J) efectuarea inspectiei fiscale;

(...)

ART. 4

Administrarea contribuabililor nerezidenti care, potrivit legii, au dreptul
de a se inregistra direct se realizeaza potrivit procedurii prevazute in anexa care
face parte integranta din prezentul ordin.”.

Administratia Fiscala pentru Contribuabili Nerezidenti a comunicat
punctul sdu de vedere 1n adresa nr. ... /21.10.2015, conform prevederilor art. 153
alin. (7) din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal coroborat cu pct. 66 alin.
(13) din HG nr. 44/2004 privind Normele metodologice de aplicare a Codului
fiscal dat in aplicarea art. 153 din Codul fiscal, precizand totodata faptul ca
,,Modalitatea concreta de corectare a unei facturi in cazul in care a fost transmisa
deja catre beneficiar este prevazuta la art. 159 alin. (1) lit. b) din Codul fiscal,
coroborat cu pct. 81 din Normele metodologice.”

Se constatd ca organele de inspectie fiscala ale AJFP Arad, intocmind
dosarul contestatiei, au ignorat punctul de vedere continut Tn adresa nr. ...
/21.10.2015 emisa de unitatea fiscala de specialitate, competenta in administrarea
contribuabililor nerezidenti, Tn sensul ca nu efectuat demersuri in scopul
realizarii unei inspectii fiscale la emitentul facturii, in legaturd cu aceasta
operatiune, acesta fiind X GmbH Germania, inregistrata in scopuri de TVA in
Romaénia RO... , prin imputernicit K Tax SRL.
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Pe cale de consecintd in lipsa clarificarii starii de fapt fiscale de catre
organele de inspectie fiscala competente in ceea ce priveste modalitatea de
corectare/stornare a acestei facturi, pentru situatia constatatd conform
documentelor existente la dosarul cauzei, avand in vedere ca inspectia fiscalda nu
a efectuat demersuri, In conditiile legii, in scopul efectudrii unei inspectii fiscale
si la emitentul facturii, DGRFP Timisoara se afla in imposibilitatea antamarii
fondului cauzei, motiv pentru care, in considerarea principiului general de
conduitd Tn administrarea impozitelor, taxelor, contributiilor si a altor sume
datorate bugetului general consolidat reglementat la art. 5 din O.G. nr. 92 din 24
decembrie 2003, republicata, privind Codul de procedura fiscala, respectiv:

JART. 5

Aplicarea unitara a legislatiei

Organul fiscal este obligat sa aplice unitar prevederile legislatiei fiscale
pe teritoriul Romdniei, urmarind stabilirea corecta a impozitelor, taxelor,
contributiilor §i a altor sume datorate bugetului general consolidat.”, organul
competent in solutionarea contestatiei va avea in vedere punctul de vedere
exprimat de Administratia Fiscala pentru Contribuabili Nerezidenti in adresa nr.
... 121.10.2015, precum si sustinerile petentei din contestatia formulata conform
carora ,,X GmbH a colectat TVA pe care a platit-o bugetului de stat”.

Din documentele existente la dosarul cauzei a rezultat ca motivul care a
determinat organele de inspectie fiscald sa procedeze la neacordarea dreptului de
deducere a TVA in suma de ... lei 1l reprezinta, conform Raportului de inspectie
fiscala nr. F-AR K /30.09.2015, faptul ca ,,factura nr. ... /30.11.2011 care ar fi
fost emisda de X GmbH (CUI RO ... ) nu indeplineste calitatea de document
justificativ pentru deducerea TVA de catre beneficiarul livrarii respective (...)
intrucat a fost Intocmitd incalcandu-se prevederile art. 155, alin. 5, lit. d si j din
Legea nr. 571/2003 (prevederi legale in vigoare in anul 2011), respectiv
prevederile art. 155 alin. 19 lit. d si j din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal
(prevederi legale in vigoare in anul 2013 — an in care s-au inregistrat in
contabilitate corectiile).”, invederam urmatoarele:

Potrivit unei jurisprudente constante a CJUE, dreptul de deducere prevazut
la articolul 17 si urmatoarele din A sasea directiva este un principiu fundamental
al sistemului comun al TV A-ului, care, in principiu, nu poate fi limitat si care se
exercitd imediat pentru totalitatea taxelor aplicate operatiunilor efectuate in
amonte.

Regimul deducerilor urmareste sd degreveze in Intregime intreprinzatorul
de sarcina TVA-ului datorat sau achitat in cadrul tuturor activitatilor sale
economice. Sistemul comun al TVA-ului garanteaza, prin urmare, neutralitatea in
ceea ce priveste sarcina fiscald corespunzatoare tuturor activitatilor economice,
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indiferent de finalitatea sau de rezultatele acestora, cu conditia ca activitatile in
cauza sa fie, in principiu, ele insele supuse TV A-ului.

In ceea ce priveste conditiile de fond necesare pentru nasterea dreptului
de deducere, reiese din textul articolului 17 alineatul (2) litera (a) din A sasea
directiva ca, pentru a putea beneficia de acest drept, trebuie, pe de o parte, ca
persoana interesata sa fie o persoana impozabila in sensul respectivei directive si,
pe de altd parte, ca bunurile sau serviciile invocate pentru a justifica dreptul
mentionat sa fie utilizate in aval de catre persoana impozabila in scopul
operatiunilor taxabile ale acesteia si ca, in amonte, aceste bunuri sa fie livrate sau
aceste servicii sa fie prestate de o alta persoand impozabild (a se vedea in acest
sens Hotararea Centralan Property, C-63/04, EU:C:2005:773, punctul 52,
Hotararea Toth, C-324/11, EU:C:2012:549, punctul 26, si Hotararea Bonik,
C-285/11, EU:C:2012:774, punctul 29, precum si Ordonanta Jagietto, C-33/13,
EU:C:2014:184, punctul 27).

In ceea ce priveste conditiile de forma ale dreptului de deducere, articolul
18 alineatul 1 litera (a) din A sasea directiva dispune ca persoana impozabila
trebuie sa detina o factura intocmita in conformitate cu articolul 22 alineatul (3)
din aceastd directiva. In temeiul respectivului articol 22 alineatul (3) litera (b),
factura trebuie sa mentioneze Tn mod distinct printre altele numarul de
identificare in scopuri de TVA pe baza cdruia persoana impozabild a livrat
bunurile, numele si adresa completa ale acesteia, precum si cantitatea i natura
bunurilor livrate. Raportandu-ne la Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal
articolele aplicabile sunt, asa cum au precizat si organele de inspectie fiscala, art.
155, alin. 5, lit. d s1 j din Legea nr. 571/2003 (prevederi legale in vigoare in anul
2011), respectiv prevederile art. 155 alin. 19 lit. d s1 j din Legea nr. 571/2003
privind Codul fiscal (prevederi legale in vigoare in anul 2013 — an 1n care s-au
inregistrat Tn contabilitate corectiile).

Refuzul dreptului de deducere a TVA aplicat de organele de inspectie
fiscala a fost determinat de faptul ca furnizorul X GmbH, la data livrarii
bunurilor, nu a fost inregistrat in scopuri de TVA in Romania, fara a mai verifica
modul in care au fost operate corectiile ulterioare inregistrariit X GmbH in
Romania, in conditiile Tn care asa cum s-a precizat si in adresa ... /21.10.2015 a
Administratiei  Fiscale pentru Contribuabili Nerezidenti, in Normele
metodologice de aplicare a Titlului VII din Codul fiscal au fost introduse
prevederi procedurale care permit corectarea facturilor, respectiv art. 159 alin.
(1) lit. b) din Codul fiscal, coroborat cu pct. 817 din Normele metodologice.

In vederea solutionrii cauzei in conformitate cu jurisprudenta european,
facem trimitere la cauza C-277/14, in care s-a dispus:

,40. In acest context, Curtea a statuat de asemenea ca o eventuala
neindeplinire de catre furnizorul bunurilor a obligatiei de a declara cdnd incepe
activitatea ca persoand impozabila nu poate repune in discutie dreptul de
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deducere al destinatarului bunurilor livrate in ceea ce priveste TVA-ul achitat
pentru acestea. Prin urmare, destinatarul mentionat beneficiaza de dreptul de
deducere chiar daca furnizorul bunurilor este o persoana impozabila care nu
este inregistrata in scopuri de TVA atunci cand facturile referitoare la bunurile
livrate contin toate informatiile impuse de articolul 22 alineatul (3) litera (b) din
A sasea directiva, in special pe cele necesare pentru identificarea persoanei care
a intocmit facturile mentionate si a naturii respectivelor bunuri (a se vedea in
acest sens Hotardrea Dankowski, C-438/09, EU:C:2010:818, punctele 33, 36 si
38, precum si Hotardarea Toth, C-324/11, EU:C:2012:549, punctul 32).

41. Curtea a concluzionat de aici ca autoritadtile fiscale nu pot refuza
dreptul de deducere pentru motivul ca emitentul facturii nu mai dispune de o
autorizatie de intreprinzator individual si ca, in consecinta, nu mai are dreptul de
a-si utiliza numarul de inregistrare fiscala atunci cand aceasta factura cuprinde
toate informatiile prevazute la articolul 22 alineatul (3) litera (b) mentionat (a se
vedea in acest sens Hotardrea Toth, C-324/11, EU:C:2012:549, punctul 33).

42. In spetd, reiese din dosarul prezentat Curtii cd facturile referitoare la
operatiunile in discutie in litigiul principal mentionau, in conformitate cu
dispozitia amintita, printre altele natura bunurilor livrate si valoarea TVA-ului
datorat, precum si numele Finnet, numarul sau de identificare fiscala si adresa
sediului social al acesteia. Astfel, imprejurarile retinute de instanta de trimitere
si rezumate la punctul 31 din prezenta hotardre nu permit nici sa se constate
inexistenta calitatii de persoana impozabila a Finnet, nici, prin urmare, sa se
refuze PPUH Stehcemp dreptul de deducere.

(...)

53. Avdnd in vedere consideratiile care preceda, trebuie sa se raspunda la
intrebarile adresate ca dispozitiile celei de A sasea directive trebuie interpretate
in sensul ca se opun unei reglementari nationale, precum cea in discutie in
litigiul principal, prin care nu i se recunoaste unei persoane impozabile dreptul
de deducere a TVA-ului datorat sau achitat pentru bunuri care i-au fost livrate
pentru motivele ca factura a fost emisa de un operator care trebuie considerat,
avand in vedere criteriile prevazute de aceasta reglementare, drept un operator
inexistent si ca este imposibil sa se stabileasca identitatea adevaratului furnizor
al bunurilor, cu exceptia cazului in care se stabileste, in raport cu elemente
obiective si fara a se solicita din partea persoanei impozabile verificari a caror
sarcind nu ii revine, ca aceastda persoand impozabila stia sau ar fi trebuit sa stie
ca livrarea mentionata era implicata intr-o frauda privind TVA-ul, aspect a carui
verificare este de competenta instantei de trimitere.”

Din coroborarea normelor legale incidente cauzei invocate chiar de catre
organele de inspectie fiscala si de petenta, respectiv pct. 8172 alin. (3) HG nr.
44/2004 privind din Normele metodologice de aplicare a Codului fiscal, rezulta
cu puterea evidentei, ca in lipsa efectudrii unei inspectii fiscale la furnizorul X
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GmbH Germania inregistrata in scopuri de TVA in Romania, prin imputernicit, in
legatura cu aceasta operatiune, organele de inspectie fiscala care au efectuat
verificarea acestel operatiuni la beneficiarul SC X SRL Séantana, nu au
luna august sa corecteze anumite informatii din factura emisa initial, informatii
de naturd a modifica baza de impozitare si/sau taxa aferentd operatiunilor sau
modifica regimul fiscal al operatiunii facturate initial.

Astfel, raportat la modul de interpretare al legislatiei in domeniul
exercitarii dreptului de deducere a TVA, al Curtii de Justitie a Uniunii Europene
continut in jurisprudenta sa constantd (parte fiind prezentata si in cuprinsul
prezentei) se va desfiinta partial Decizia de impunere nr. F-AR nr. ... /30.09.2015
privind obligatiile fiscale suplimentare de plata stabilite de inspectia fiscald
pentru persoane juridice emisa de Administratia Judeteana a Finantelor Publice
Arad — Activitatea de inspectie fiscald, pentru suma de ... lei reprezentand TVA
aferenta facturii nr. ... din data de 30.11.2011 emisa de catre X GmbH, urmand ca
organele de inspectie fiscala competente sa efectueze demersurile necesare in
vederea verificarii afirmatiilor petentei, mai sus citate, privind firma X GmbH,
respectiv a modului in care aceasta a efectuat inregistrarile in evidenta contabila
privind TVA in suma de ... lei, autoritatea fiscala aflandu-se in situatia unor
informatii verificabile.

Totodata organele de inspectie fiscale competente, ulterior primirii
informatiilor furnizate de inspectia fiscala competentd a efectudrii verificarii
acestor aspecte la emitentul facturii, X GmbH Germania, Tnregistrat in scopuri de
TVA in Roménia RO... , prin imputernicita K Tax SRL, vor stabili daca petenta
indeplineste toate conditiile de fond pentru nasterea si exercitarea dreptului de
deducere a taxei pe valoarea adaugata in conformitate cu dispozitiile art. 145 si
art. 146 din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal raportat la toate inscrisurile
intocmite de petenta cu ocazia acestor operatiuni, respectiv daca SC X SRL care
intentioneaza sa isi exercite dreptul de deducere, a primit si a platit in mod
efectiv bunurile in cauza, si anume instalatii §i echipamente de topire si turnare
pentru prelucrarea magneziului si daca a utilizat aceste bunuri in scopul
operatiunilor sale taxabile; potrivit unei jurisprudente constante, dreptul
persoanelor impozabile de a deduce din TVA-ul pe care il datoreaza TV A-ul
datorat sau achitat pentru bunurile achizitionate si serviciile primite anterior de
acestea constituie un principiu fundamental al sistemului comun al TVA-ului
instituit prin legislatia Uniunii (a se vedea printre altele Hotararea din 25
octombrie 2001, Comisia/Italia, C-78/00, Rec., p. I-8195, punctul 28, Hotararea
din 10 iulie 2008, Sosnowska, C-25/07, Rep., p. [-5129, punctul 14, si Hotadrarea
din 28 1ulie 2011, Comisia/Ungaria, C-274/10, nepublicatd inca in Repertoriu,
punctul 42).
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Referitor la dobanzile/majorarile de intarziere in suma de ... lei si penalitati
de intarziere in suma de ... lei aferente taxei pe valoarea addaugatd stabilite
suplimentar, calculate in sarcina petentei prin Decizia de impunere nr. F-AR ...
/30.09.2015 emisa de Activitatea de Inspectie Fiscala Arad din cadrul AJFP Arad,
se retine ca stabilirea de dobanzi/majorari de intirziere si penalitati de intarziere
aferente taxei pe valoarea adaugatd stabilite suplimentar, reprezintd masura
accesorie in raport cu debitul. Deoarece pentru debitul reprezentand taxa pe
valoarea adaugata stabilita suplimentar Tn suma de ... lei, Decizia de impunere nr.
F-AR ... /30.09.2015 a fost desfiintatd, rezultd cd si pentru capatul de cerere
privind majorarile/ dobanzile de intarziere si penalitatile de intarziere calculate in
sarcina petentei reprezentdnd masura accesorie, conform principiului de drept
accesorium sequitur principalem, Decizia de impunere nr. F-AR ... /30.09.2015
va fi desfiintata.

Pentru considerentele ardtate, in temeiul prevederilor art. 13071, art. 146,
art. 151, art. 155, art. 157 din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal cu
modificarile si completarile ulterioare, pct. 46 din H.G. nr. 44 din 22 ianuarie
2004 actualizata pentru aprobarea Normelor metodologice de aplicare a Legii nr.
571/2003 privind Codul fiscal, pct. 7.5, pct. 7.6 din Ordinul nr. 3741/2015
privind aprobarea Instructiunilor pentru aplicarea titlului VIII din Legea nr.
207/2015 privind Codul de procedura fiscald, art. 216 din OG nr. 92/2003 privind
Codul de procedura fiscala, republicat, Tn baza Referatului nr. 50267/....03.2016,
se

DECIDE:

- desfiintarea partiala a Deciziei de impunere nr. F-AR nr. ... /30.09.2015
privind obligatiile fiscale suplimentare de plata stabilite de inspectia fiscala pentru
persoane juridice emisa de Administratia Judeteana a Finantelor Publice Arad —
Activitatea de inspectie fiscald pentru suma de ... lei reprezentind:

-...lei—TVA

- ... le1 — majorari de intarziere aferente TVA

- ... le1 — penalitati de intarziere aferente TVA,
urmand ca organele de inspectie fiscalda competente, respectiv cele ale
Administratiei pentru Contribuabili Mijlocii din cadrul Directiei Generale
Regionale a Finantelor Publice Timisoara, sa procedeze la reanalizarea situatiei
fiscale a petentei ulterior primirii informatiilor rezultate din constatarea starii de
fapt de catre organele de inspectie fiscald competente in legdtura cu aceste
operatiuni la X GmbH Germania, Tnregistrat in scopuri de TVA in Romania, prin
imputernicit, tinand cont de prevederile legale, precum si de cele retinute prin
prezenta.

- prezenta decizie se comunica la:

www.anaf.ro
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-S.C. XS.R.L.
- Administratia pentru Contribuabili Mijlocii din
cadrul DGRFP Timisoara
- AJFP Arad, cu respectarea pct. 7.6 din
O.P.A.N.A.F. nr. 2906/2014.
Decizia este definitiva in sistemul cadilor administrative de atac si poate fi
atacatd potrivit prevederilor legale la Curtea de Apel Timisoara in termen de 6
luni de la primirea prezentei.

DIRECTOR GENERAL,
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