MINISTERUL FINANTELOR PUBLICE
AGENTIA NA'[IONALA DE ADMINISTRARE FISCAL A
DIRECTIA GENERALA A FINANTELOR PUBLICE AJUDE TULUI PRAHOVA
Biroul Solu tionare Contesta {ii

DECIZIA Nr. 124 din 03 februarie 2012
privind solu tionarea contesta tiei formulat a de
S.C. X" S.A.
din municipiul A, jude tul B

Biroul Solutionare Contestatii din cadrul Directiei Generale a Finantelor Publice a
Judetului B a fost sesizat de Activitatea de Inspectie Fiscala B, prin adresa nr. ... din ... 2011 —
inregistrata la D.G.F.P. B sub nr. .../... 2011, in legatura cu contestatia Societ atii Comerciale
“X” S.A. din municipiul A, judetul B, formulata impotriva Deciziei de impunere privind obligafiile
fiscale suplimentare de plata stabilite de inspectia fiscald nr.F—Z ... din ... 2011, act administrativ
fiscal emis de A.l.LF. B, precum si impotriva Raportului de inspectie fiscald incheiat la data de ...
2011 de consilier si inspector din cadrul A.l.LF. B, comunicate societatii comerciale la data de ...
2011.

in conformitate cu prevederile art. 209 alin. (1) lit. a) din Ordonanfa Guvernului nr.
92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata in 31 iulie 2007, cu modificarile si
completarile ulterioare, prin adresa susmentionata, A.l.F. B a transmis Dosarul contestatiei catre
D.G.F.P. B — Biroul solutionare contestatii.

Organul de solutionare a contestatiei constatand indeplinirea prevederilor art. 207 si ale
art. 209 alin. (1) lit. a) din TITLUL IX — Solufionarea contestafiilor formulate impotriva actelor
administrative fiscale — al Ordonantei Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de proceduré fiscala
— republicata, cu modificarile gi completarile ulterioare, respectiv transmiterea contestatiei
nr.1769/21 decembrie 2011 in termen de 30 zile de la comunicarea actului atacat, inregistrata la
A.lLF. B sub nr. .../22 decembrie 2011, precum si incadrarea in cuantumul de pana la 3.000.000
lei a sumei totale ce formeaza obiectul cauzei, procedeaza in continuare la analiza pe fond a
contestatiei.

Societatea Comerciala “X” S.A. are sediul social in municipiul A, Str. ..., Nr...., judetul B,
este inregistrata la Oficiul Registrului Comertului B sub nr. ....... si are codul unic de inregistrare
fiscala ........ cu atribut fiscal RO.

Obiectul contesta tiei 1l constituie suma totala de ... lei — din care:
— taxd pe valoarea addugata stabilitd suplimentar de plata ...................... ... lei;
—accesorii de platd aferente TVA ... s lei.

Din analiza actelor i documentelor existente in Dosarul contesta  fiei, rezult a:

|. — Susfinerile contestatoarei sunt urm  atoarele (citat):
"Subscrisa SC X SA, [...], formuldm in baza dispozifiilor art.205-207 C.pr.fiscald prezenta
CONTESTATIE

Impotriva deciziei de impunere nr.F-Z .../28.11.2011 intrucat considerdm c4 este nelegald si netemeinicd in ceea ce
priveste:

— stabilirea TVA suplimentare de colectat in suma de ... RON aferentd productfiei calamitate Tn anul 2010 la
culturile de grau, rapifad si orzoaica si diminuarea sumei solicitate la rambursare cu aceastd valoare;

— diminuarea TVA deductibile cu suma de ... RON aferent& tranzacfiilor incheiate cu SC Q SRL (... RON) si
SC Q SRL (... RON);

— calcularea de accesorii pentru TVA mai sus menfionata;



Solicitdm admiterea contestafiei, anularea parfiald a deciziei de impunere si pe cale de consecintd,
acordarea dreptului de deducere pentru TVA in sumd de ... RON, precum si inldturarea accesoriilor calculate pentru
aceastad sumd, pentru urmatoarele considerente:

1. Situafia calamit&tilor naturale la culturile de gréu, rapifa si orzoaica din anul 2010 de pe raza judefului ... si
acordarea dreptului de deducere pentru TVA in sumé de ... RON.

Situafia de fapt este de necontestat. Societatea a efectuat lucrari agricole pentru suprafefele de teren
calamitate, inregistrand contabil valoarea acestei producfii ce ar fi trebuit sa fie realizatd ca producfie neterminata.

Efectuarea lucrdrilor, volumul acestora si costul de productie nu poate fi sub nicio form& puse la Tndoiald,
actele din spatele acestor operafiuni demonstrand realitatea si veridicitatea efectudrii acestora.

In ceea ce priveste starea de calamitate, societatea a parcurs fazele procedurale care depindeau de ea,
respectiv a efectuat ngtiin{ari catre organele abilitate s& constate starea de calamitate, a participat la efectuare de
constatdri la fafa locului, a obfinut procese verbale de situafie. De asemenea a incheiat si polife de asigurari pentru
culturile respective, dar faptul c& societatea de asigurdri refuzd onorarea polifelor nu poate fi imputabil societéfii.
Documentele dovedesc starea reald din teren de calamitate naturald.

[...] De altfel, analiza organelor de inspecfie pe temeiul de drept incident in cauzd este trunchiata, acestia
facand referire la normele de aplicare ale art.128 alin 8 litera a din Codul Fiscal doar in ceea ce priveste starea de
fortd majord, nu si starea de calamitate. Solicitdm ca& la analiza prezentei contestafii s& avefi in vedere intregul text al
normelor de aplicare ale art.128 alin 8 litera a din Codul Fiscal, [...].

Este evident cd societatea nu a efectuat productie si nebeneficiind de despdgubiri nici de la buget nici de la
societatea de asigurdri, nu poate fi impusé calcularea TVA pentru valoarea producfiei ce ar fi fost realizatd, dacd nu
ar fi fost calamitatd. Nefiind realizatd productie nu exista bun care sé& fie supus comercializarii si taxdrii TVA. Asadar,
stabilirea unei TVA suplimentare de colectat aferentd acestei valori a producfiei calamitate de ... RON nu are
justificare. In aceste condifii, nici decontul de TVA solicitat la rambursare nu trebuie influentat prin refinerea acestei
sume de la rambursare, cheltuielile fiind dovedite si TVA achitata.

2. In ceea ce priveste diminuarea TVA de rambursat cu suma de ... TVA aferentd tranzacfiilor incheiate cu
SC Q SRL si SC Q SRL, apreciem de asemenea cé& operatille comerciale sunt certe si REALE, punctul de vedere al
organelor de inspectie nefiind fundamentat si bazandu-se pe speculafii.

Realitatea tranzacfiilor rezultd fard doar si poate din faptul ca pldfile au fost efectuate prin operafiuni
bancare, prin conturi bancare, deci TVA solicitatd la rambursare a fost achitatd de catre societate. A fost solicitatad la
rambursare TVA efectiv achitatd nu si TVA calculatd aferentd sumei de ... cu care SC X SA figureaza ca fiind debit
de achitat catre SC Q SRL.

Faptul cd vanzatorul a finut o altd eviden{a contabild proprie, cd din aceasta evidenta proprie rezultd stocuri
mai mici decat marfurile livrate efectiv catre SC X SA nu poate fi imputat acesteia din urma si nu trebuie sa afecteze
obligatfiile fiscale ale subscrisei.

Faptic, marfa livratd se regdseste incéa, parfial, in stocul subscrisei, deci nu se poate concluziona in mod just
si legal c& operafiunile economice nu ar fi reale si pe cale de consecinta sa fie refuzatd rambursarea TVA.

De asemenea, TVA aferenta livrarilor facute de SC Q SRL nu poate fi imputat SC X SA faptul ca vanzatorul
nu declard sau nu raporteaza operatiunile economice derulate.

[...] Avand in vedere céd este clar din evidenfa proprie a subscrisei cd SC Q SRL era unicul furnizor de
motorind Tn perioada respectivd, avand in vedere si bonurile de consum interne care demonstreazd consum de
motorina aferent lucrdrilor agricole desfasurate ([...]) nu putem accepta punctul de vedere al organelor de inspecfie
care au diminuat TVA solicitatd la rambursare cu aceste sume. [...]."

Il. — Din Decizia de impunere nr.F-Z ... din ... 2011, re spectiv din anexa la
aceasta — Raportul de inspec fie fiscal & din ... 2011, rezult & urm &toarele:

* Inspectia fiscala, finalizata la data de ... 2011, a avut ca obiectiv al controlului verificarea
modului de calcul, evidentiere, si declarare a taxei pe valoarea adaugata aferenta perioadei 01
mai 2010— 31 martie 2011 in vederea solutionarii decontului de TVA cu suma negativa de ... lei
si optiune de rambursare aferent lunii martie 2011, inregistrat la A.l.LF. B sub nr..../... 2011.

In urma verificarilor efectuate s-a intocmit Raportul de inspectie fiscala din data de ...
2011 care a stat la baza emiterii de catre A.l.LF. B a Deciziei de impunere nr.F—Z ... din ... 2011.

In acest Raport, la Capitolul lll — Constat &ri fiscale, s-a consemnat (citat):

"[...] TVA colectat a

in perioada 01.05.2010 — 31.03.2011 societatea a inregistrat o taxd pe valoarea addugatd colectatd in suma
totald de ... lei (anexa nr.1), taxd ce provine din activitatea de vanzare en-gross gi en-detail a produselor finite
agricole si zootehnice (cereale-orz, porumb, grau, orzoaicd, floarea soarelui; animale-vifei) precum si din bunuri
livrate drept platd in naturd in sistem de arendé.

[...] Urmare verificdrii efectuate, fafd de TVA colectatd evidenfiatd in contabilitate in sumé de ... lei, la control
s-a stabilit suma de ... lei, rezultand o diferen t& suplimentar & de ... lei, dupd cum urmeazéa (anexa nr.2):
— ... lei reprezinta taxa pe valoarea addugatd colectatd la control aferentd depdsirilor de cheltuieli cu deductibilitate
limitatd Tn sumd de ... lei ([...]) (sum a necontestat a).
— ... lei reprezintd TVA aferentd "pierderii" cauzate de scoaterea din gestiune a productiei neterminate.




in perioada verificatd, S.C. X S.A., a desfagurat activitati de cultivare a cerealelor, plantelor leguminoase,
plantelor producétoare de seminfe oleaginoase, cultivarea plantelor pentru fibre textile etc., intreaga producfie
realizatd fiind comercializatd pe piafa interna.

In timpul controlului s-a constatat c& in baza Proceselor Verbale de Constatare si Evaluare la Culturile
Agricole privind pagubele produse in urma calamit&tilor naturale ([...]), S.C. X SA a inregistrat Tn contabilitate iegirea
din patrimoniu a producfiei neterminate Tn valoare de ... lei.

Astfel, scoaterea, in luna iulie 2010 (N.C. nr....2010), a producfiei neterminate cu valoarea menfionatd mai
sus, a fost inregistratad in contabilitate prin efectuarea art.contabil 331 "producfie in curs de execufie" = 711 "variafia
stocurilor” cu suma de ... lei ([...]), In rosu, aceastd operafiune nefiind urmatd de alte Tnregistrari care sa
consemneze continuarea procesului de productie n cadrul societdfii panda la obfinerea produselor finite.

Calamitatea naturala din punct de vedere legal este reglementatd de Legea nr.381/2002 privind acordarea
despé&gubirilor in caz de calamitdfi naturale Tn agricultura.

[...] Raportandu-se la aceste precizdari din Legea nr.381/2002 ca urmare a fenomenelor manifestate in 2010,
reprezentanfii societafii au instiinfat Primdria Comunei ..., Consiliul Local al Comunei ........... Judetul ... si Directia
pentru Agricultura si Dezvoltare Rurala, prin adresele nr. ........... /27.07.2010 si nr. ........... /28.07.2010 (anexa nr.1 la
normele metodologice ale Legii nr.381/2002).

Instiinfarile au fost insofite de Procese Verbale de Constatare si Evaluare la Culturile Agricole avizate la
randul lor de Primdrie, Direcfia pentru Agriculturd, Direcfia Finanfelor Publice, Societatea de Asigurare "..." in
vederea obfinerii de despdgubiri pentru daunele provocate de fenomenele naturale amintite.

La solicitarea organelor fiscale, Directia pentru Agriculturd [...] prin adresa nr....2011, a comunicat
urméatoarele : "S.C. X S.A. A, punct de lucru ... nu a beneficiat n anul 2010 de desp&gubiri pentru calamit&ti naturale,
conform Legii nr.381/2002, [...]".

Mentionam faptul cd societatea verificatd a inregistrat in contabilitate pierderi din calamitati (grad de ddunare
100%) doar pentru culturile de gréu, rapita si orzoaica.

Referitor la aceste aspecte, la control s-a considerat cd ntrucat Direcfia pentru Agriculturd si Dezvoltare
Rurald ... nu a aprobat factorul de calamitate, calamitafile din anul 2010 nu se incadreaza in excepfia prevazuta la
art.128 alin.(8) din Legea nr.571/2003 [...].

Tn acest caz, societatea nu se ncadreaza in prevederile art.128 alin.(8) lit.a) din Codul fiscal [...].

Acesta se coroboreaza cu prevederile pct.10 din H.G. nr.44/2004 [...].

Precizam deasemenea, faptul cd S.C. X S.A. afncheiat cu societatea "...", polife de asigurarea ale culturilor
agricole [...].

Cu toate acestea, S.C. X S.A. nu a inregistrat in contabilitate despdgubiri din asigurdri, rezultand astfel
faptul ¢ & nu a Tncheiat contracte de asigurare care s & acopere riscurile de natura celor men fionate anterior,
riscuri care in cele din urm & au afectat patrimoniul societ &fii prin grevarea cheltuielilor de exploatare cu
suma de ... lei, aferent & pierderilor de stocuri de produc fie neterminat &.

Deasemenea societatea nu a inregistrat Tn acest interval provizioane gi/sau ajustdri pentru deprecieri si
pierderi de valoare prin care s& acopere eventualele influenfe determinate de deprecierile producfiei neterminate,
asumandu-si astfel riscurile.

[...] Recapituland, S.C. X S.A. [...] nu a beneficiat de prevederile Legii nr.381/2002 in vederea obfinerii
de despdagubiri pentru recoltele calamitate si nici de desp &gubiri in baza polifelor de asigurare incheiate cu
societatea menfionata anterior.

Avand in vedere cele constatate gi faptul cd societatea nu se incadreaza in prevederile art.128 alin.(8) lit.a)
din Codul fiscal, la control s-a procedat la colectarea TVA, [...]Tn sumé de ... lei (... lei x 24%) — anexa nr.2.

[...] TVA deductibil a

[...] Taxa pe valoarea addugatd deductibild Tnregistratd de societate in sumé& de ... lei, a fost modificat & la
control cu suma de ... lei, stabilindu-se o valoare a TVA deductibild in suma de ... lei dupd cum urmeaza:

— ... lei, [...] (suma necontestat a).

— ... lei [...] (sum a necontestat a).

— ... lei reprezintd TVA aferentd facturilor emise de S.C. Q S.R.L. [...] reprezentdnd contravaloare
ingragsdmant[...].

[...], din analiza situafiei transmisd de compartimentul de specialitate din cadrul D.G.F.P. B privind
Declaratiile informative cod 394 pentru intervalul semestrul | 2010 — semestrul 11 2010, au rezultat diferenfe in ceea
ce privegte valoarea tranzacfiilor inregistrate de S.C. X S.A. cu S.C. Q [...], In sensul ca societatea a declarat
"achizifii" in valoare de ... lei (... lei valoare fard TVA, ... lei TVA aferentd), fard ca partenerul s& declare livrari cdtre
unitatea verificatd. [...].

— ... lei reprezintd TVA aferenta facturilor emise de S.C. Q S.R.L. [...], reprezentand contravaloare motorind
Diesel EURO 5 (produse accizabile).

In timpul controlului, din documentele ce au stat la baza nregistrarii in contabilitate a operatiunilor sus
menfionate, au fost sesizate unele aspecte cu privire la elementele de detaliu care sd dovedeascd realitatea
operatiunilor cum ar fi "lipsa datelor de identificare a mijloacelor cu carea fost efectuat transportul marfii ([...]), lipsa
informatiilor pe ntreg circuitul economic ([...]), precum si date privind locul de depozitare al combustibilului de céatre
S.C. ... S.R.L, la care se adaugéa faptul ca furnizorul nu a dus la indeplinire obligafile declarative cu privire la
impozitele si taxele datorate bugetului de stat si nu a raportat tranzactiile comerciale derulate cu unitatea verificatd.

[..] Tn conformitate cu prevederile art.11 — (1) din Codul fiscal, coroborat cu prevederile art.6 si art.105
alin.(1) din O.G. 92/2003 (R), [...], organele de inspectie fiscald avand in vedere prevederile art.155 alin.(5) din
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Legea nr.571/2003, [...], nu au acordat drept de deducere a TVA in suma de ... lei pentru achizifile efectuate de
catre S.C. X S.A. de laS.C. Q S.R.L. (... lei — valoare fara TVA x 24%). [...]."

lll. — Pe baza actelor gi documentelor din Dosarul contesta fiei, in urma
analizei efectuate pe baza actelor normative in vig oare din perioada supus & inspec fiei
fiscale, consemnate in actul administrativ fiscal a  tacat, organul de solu fionare a cauzei
constat a:

* In Raportul de inspec tie fiscal & din ... 2011, incheiat de organele de control ale
Activitatii de Inspectie Fiscala B, a fost consemnata verificarea in ceea ce priveste modul de
constituire, evidentiere si declarare a obligatiilor fiscale datorate bugetului general consolidat de
catre S.C. “X” S.A. reprezentate de taxa pe valoarea adaugata aferenta perioadei 01 mai 2010 —
31 martie 2011, deficientele constatate la aceasta obligatie fiscala fiind contestate partial de
societatea comerciala, respectiv debit suplimentar de plat a la TVA in suma de ... lei si
accesorii de plat a aferente in suma de ... lei.

Obiectul principal de activitate al societatii comerciale contestatoare este “Activitéfi in
ferme mixte (culturd vegetald combinata cu cresterea animalelor)" — cod CAEN 150.

a) Conform celor consemnate in RIF — pag.4-6, organele de inspectie fiscala au stabilit
ca societatea comerciala contestatoare are obliga tia de a colecta suplimentar TVA  in suma
de ... lei aferenta "pierderii" cauzate de scoaterea din gestiune a productiei neterminate
calamitate purtatoare de TVA inregistrata in contabilitate in contul 331 "Produse in curs de
executie" in valoare de ... lei (parte din valoarea totala a productiei neterminate scoasa din
gestiune de ... lei), intrucat nu sunt indeplinite prevederile art.128 alin.(8) lit.a) din Codul fiscal,
iar in baza documentatiei prezentate s-a constatat ca societatea comerciala nu a beneficiat de
prevederile Leqii nr.381/2002 privind acordarea despagubirilor in caz de calamitati naturale in
agricultura si nici de despaqubiri in baza contractelor de asigurare incheiate cu societatea de
asigurari "..." S.A. Bucuresti.

lesirea din patrimoniu _a productiei neterminate s-a facut in luna iulie 2010 prin
Tnregistrarea articolului contabil 331 "Produse in curs de executie" = 711 "Variafia stocurilor" cu
valoarea de ... lei, in rosu, aceasta operatiune nefiind urmata de alte inregistrari care sa
consemneze continuarea procesului de productie in cadrul societati comerciale péana la
obtinerea produselor finite.

b) Conform celor consemnate in RIF — pag.6-9, organele de inspectie fiscala au stabilit
ca societatea comerciala contestatoare nu are dreptul s a deduc a TVA deductibil a in suma de
... lei aferenta unor achizi tii de bunuri, dupa cum urmeaza:

— ... lei TVA deductibila aferenta achizitilor de ingrasaminte in valoare totala de ... lei
(fara TVA) de la furnizorul S.C. "Q" S.R.L. din comuna ........... , judetul ..., taxa dedusa conform
celor 4 facturi emise de aceasta societate comerciala in perioada 13 mai — 30 octombrie 2010.

In acest caz, ca urmare a investigatiilor intreprinse, organele de control au constatat ca
societatea comerciala furnizoare nu a raportat in anul 2010 prin declaratia informativa cod 394
nicio livrare de bunuri catre societatea comerciala contestatoare.

De asemenea, in urma controlului incrucisat efectuat la acest furnizor de catre A.l.F. ...,
s-a comunicat ca ultimul bilant contabil depus de S.C. "Q" S.R.L. a fost cel pentru exercitiul
financiar al anului 2008, iar valoarea stocurilor existente la 31 decembrie 2008 era in suma de
.. lei.

— ... lei TVA deductibila aferenta achizitilor de motorina in valoare totala de ... lei (fara
TVA) de la furnizorul S.C. "Q" S.R.L. Bucuresti, taxa dedusa conform celor 3 facturi emise de
aceasta societate comerciala in perioada 18 — 30 august 2010.

In acest caz, din analiza facturilor care au stat la baza deducerii TVA, organele de
inspectie fiscala au constatat lipsa unor informatii de detaliu care sa dovedeasca realitatea
operatiunilor privind aceste achizitii (lipsa datelor de identificare a mijloacelor de transport etc.)

De asemenea, societatea comerciala furnizoare nu si-a indeplinit obligatiile declarative
fiscale si nu a raportat prin declaratia informtiva cod 394 nicio livrare de bunuri catre societatea
comerciala contestatoare.




Pentru diferenta suplimentara de plata la TVA in suma totala de ... lei (... lei + ... lei), la
control au fost calculate gi accesorii de plat a (dobanzi si penalitati de intarziere) in suma totala
de ... lei, conform prevederilor art.119, art.120 si art.120* din Codul de procedura fiscala,
republicat, cu modificarile si completarile ulterioare.

* Prin_contestatia formulata, societatea comerciala contesta partial obligatiile fiscale de
plata suplimentare prinvind taxa pe valoarea adaugata stabilite prin Decizia de impunere nr.F-Z
... din ... 2011, respectiv debit suplimentar de plat a la TVA in suma de ... lei si accesorii de
plata aferente in suma de ... lei.

In sustinerea cauzei, societatea comerciald contestatoare considerd ca a facut dovada
calamitarii culturilor de grau, rapita si orzoaica in anul 2010. De asemenea, arata ca a efectuat
lucrari agricole pentru suprafetele de teren calamitate, inregistrand contabil valoarea acestei
productii ce ar fi trebuit sa fie realizata ca productie neterminata, iar volumul gi costul de
productie al acestor lucrari nu pot fi, sub nicio forma, puse la indoiala.

In aceste conditii, colectarea suplimentara a TVA in suma de ... lei nu are justificare,
intrucat: "[...] Este evident c& societatea nu a efectuat productie si nebeneficiind de despéagubiri
nici de la buget nici de la societatea de asigurdri, nu poate fi impusa calcularea TVA pentru
valoarea productiei ce ar fi fost realizatd, dacd nu ar fi fost calamitata. Nefiind realizatd productie
nu exista bun care sa fie supus comercializarii gi taxdrii TVA."

In ceea ce priveste anularea dreptului de deducere pentru TVA deductibild in suma totald
de ... lei aferenta achizitiilor de bunuri de la cei doi furnizori mentionati in RIF, nu poate accepta
aceasta masura, intrucat apreciaza ca operatiile comerciale consemnate in facturile prezentate
la control sunt certe si reale, iar deficientele constatate in evidentele celor doi furnizori nu-i pot fi
imputate.

* Fata de cele prezentate mai sus, organul de solu tionare a contesta tiei constat a ca
organele de inspec tie fiscal a au stabilit corect ca fiind datorat  a bugetului de stat diferen ta
de plata la TVAIn sum a de ... lei, precum si accesoriile de plat a aferente in sum a total a de
... lei, Intrucat:

a) Referitor la obliga tia de a colecta suplimentar TVA in suma de ... lei aferenta
"pierderii" cauzate de scoaterea din gestiune a productiei neterminate calamitate:

Societatea comerciala contestatoare, in baza prevederilor art.1 si art.2 din Legea
nr.381/2002 privind acordarea despagubirilor in caz de calamitati naturale in agricultura (in
vigoare pana la data de 31 decembrie 2010), ca urmare a fenomenelor meteo care au condus la
calamitarea productiei agricole de grau (........... ha), rapita (........... ha) si orzoaica (........... ha) in
proportie de 100%, n valoare totala de ... lei, a intocmit documentatia prevazuta in Normele
metodologice de aplicare a Legii nr.381/2002 prin _care a ingtiintat despre situatia creata
Primaria Comunei ..., Consiliul Local al Comunei ........... si Directia pentru Agricultura si
Dezvoltare Rurald a Judetului .... Ingtiintarile au fost insotite de Procese-Verbale de Constatare
si Evaluare la Culturile Agricole avizate de Primarie, Directia pentru Agricultura, Directia
Finantelor Publice si Societatea de Asigurari "..." in vederea obtinerii de despagubiri pentru
daunele provocate de fenomenele naturale.

insa, prin adresa nr............ din 25 mai 2011, Directia pentru Agricultura gi Dezvoltare
Rurala a Judetului ... a comunicat faptul ca S.C. "X" S.A. A, punct de lucru ..., nu a beneficiat in
anul 2010 de despagubiri pentru calamitati naturale conform Legii nr.381/2002.

Avand in vedere aceasta adresa prin care Directia pentru Agricultura si Dezvoltare Rurala
a Judetului ... nu a aprobat factorul de calamitate  Tn cazul semnalat de societatea comerciala
contestatoare, in_mod corect si legal, organele de inspectie fiscala au stabilit ca pierderile
Inregistrate nu se incadreaza in exceptia prevazuta la art.128 alin.(8) lit.a) din Codul fiscal:

"Art. 128. —[...] (8) Nu constituie livrare de bunuri, in sensul alin ~ .(1):
a) bunurile distruse ca urmare a unor calamit  &fi naturale sau a unor cauze de fortd majora, precum gi
bunurile pierdute ori furate, dovedite legal, astfel cum sunt prevazute prin norme;"




Astfel, scaderea din gestiune a productiei agricole neterminate in valoare de ... lei
reprezinta operatiune asimilat a livr arilor de bunuri, conform prevederilor art.128 alin.(4) lit.d)
din Codul fiscal, pentru care societatea comerciala datoreaza TVA in suma de ... lei (... lei x
24%):

"Art. 128. —[...] (4) Sunt asimilate livr &rilor de bunuri efectuate cu plat & urmatoarele operatiuni:

[...] d) bunurile constatate lips & din gestiune, cu excepfia celor la care se face referire la alin.(8) lit.a)-c)."

De asemenea, desi societatea comerciala contestatoare a prezentat la control polite de
asigurare a culturilor agricole emise de societatea de asigurari "..." S.A., in contabilitate nu s-au
Inreqistrat venituri din despagubiri pentru productia calamltata rezultand astfel ca asigurarea
contractata nu a prevazut si riscurile care au produs pierderile inregistrate.

Referitor la sustinerea din contestatie, conform careia analiza efectuata organele de
inspectie fiscala "este trunchiaté, acestia facand referire la normele de aplicare ale art.128 alin 8
litera a din Codul Fiscal doar in ceea ce priveste starea de forfd majord, nu gi starea de
calamitate.", solicitand organului de solutionare a contestatiei analiza intregului text din Normele
metodologice aprobate prin H.G. nr.44/2004 referitoare la prevederile art.128 alin.(8) lit.a) din
Codul fiscal, respectiv:

"(10) Tn sensul art.128 alin.(8) lit.a) din Codul f iscal:

a) prin cauze de for fa@ major & se infelege:

1. incendiu, dovedit prin documente de asigurare gi/sau alte rapoarte oficiale;

2. razboi, razboi civil, acte de terorism;

3. orice alte evenimente pentru care se poate invoca forfa majord;

b) prin bunuri pierdute  se infelege bunurile disparute in urma unor calamitafi naturale, cum ar fi inundatfiile,
alunecdérile de teren, sau a unor cauze de forfd majoré;

¢) prin bunuri furate se infelege bunurile lipsé din gestiune, neimputabile, pentru care persoana impozabila
poate prezenta dovada constatdrii furtului de céatre organele de polifie, care este acceptatd la despdgubire de
societéafile de asigurari.”,

precizam ca acest text din norme se refera la explicitarea cauzelor de forta majora si a
bunurilor pierdute si furate, cazuri in care societatea comerciala contestatoare nu se incadreaza

si pe care nu le-a invocat in contestatie.

Societatea comerciala invoca in contestatie ca motivatie pentru scaderea din gestiune a
productiei neterminate doar cauza de calamitate naturald, care a condus la inregistrarea de
pierderi n evidenta contabila, dar care insa nu a fost aprobata de organul competent — Directia
pentru Agricultura gi Dezvoltare Rurala a Judetului ....

Drept urmare, asa cum am aratat mai sus, societatea comerciala contestatoare
datoreaza TVA in sum a de ... lei aferenta productiei neterminate scazuta din gestiune in luna
iulie 2010 in valoare de . Ie| operatiune asimilat a livr arilor de bunuri, conform prevederilor
art.128 alin.(4) lit.d) din Codul fiscal, neincadréndu-se in prevederile art.128 alin.(8) lit.a) din
Codul fiscal — mai sus citate, intrucat nu a fost aprobata de catre Directia pentru Agricultura si
Dezvoltare Rurald a Judetului ... calamitatea naturald pentru productia agricolad de grau (...........
ha), rapita (........... ha) si orzoaica (........... ha).

Astfel, se va respinge contestatia ca neintemeiata pentru acest capat de cerere.

b) Referitor la anularea dreptului de deducere pent ru TVA deductibil @ in suma
totala de ... lei aferenta unor achizitii de bunuri nregistrate in perioada supusa inspectiei
fiscale, organele de control au avut in vedere prevederile art.6 si art.105 alin.(1) din Codul de
procedura fiscald, republicat, cu modificarile si completarile ulterioare, din care citam:

“Art. 6. — Exercitarea dreptului de apreciere

Organul fiscal este indreptétit s& aprecieze, in limitele atributilor si competentelor ce 1i revin, relevanfa
stdrilor de fapt fiscale si s& adopte solufia admisd de lege, intemeiatd pe constatdri complete asupra tuturor
imprejurdrilor edificatoare in cauza.

[...] Art. 105. — Reguli privind inspec fia fiscal &




(1) Inspectia fiscald va avea in vedere examinarea tuturor starilor de fapt si raporturile juridice care sunt
relevante pentru impunere.”,
precum si prevederile art.11 alin.(1) din Codul fiscal:

"Art. 11. — (1) La stabilirea sumei unui impozit sau a unei tax e in infelesul prezentului cod,
autorit dfile fiscale pot s & nu ia in considerare o tranzac fie care nu are un scop economic sau pot reincadra
forma unei tranzac fii pentru a reflecta con finutul economic al tranzac fiei."

Avand in vedere situatiile celor doi furnizori inscrisi in facturi, respectiv:

— S.C. "Q" S.R.L. din comuna ........... , judetul ..., nu a declarat livrari de ingrasaminte
chimice catre societatea comerciald contestatoare in anul 2010 prin declaratia informativa cod
394, ultima declaratie de acest fel fiind depusa pentru semestrul 1l al anului 2008, iar ultimul
decont de TVA a fost depus pentru luna martie 2009.

Conform datelor furnizate de site-ul ANAF-INFOPC, a rezultat ca obiectul principal de
activitate al societatii comerciale furnizoare il reprezinta "Activitafi de consultan{a pentru afaceri
si management” — cod CAEN 7022.

In urma controlului incucisat efectuat de organele de inspectie fiscala din cadrul A.LF. ...,
a rezultat ca aceasta societate comerciala nu-si mai desfasoara activitatea la sediul social
declarat. Prin Sentinta nr.120/27 ianuarie 2011 pronuntata de Tribunalul ..., S.C. "Q" S.R.L. a
intrat in procedura de insolventa, iar prin Sentinta nr.633/26 mai 2011 pronuntatd tot de
Tribunalul ... s-a dispus inchiderea procedurii insolvetei si radierea societatii comerciale.

— S.C. "Q" S.R.L. Bucuresti, a emis facturi de livrari de motorina catre societatea
comerciala contestatoare, dar acestea nu contin informatiile de detaliu — identificare mijloc de
transport, numar factura de achizitie combustibil de catre furnizor, date privind locul de
depozitare, la care se adauga faptul ca nu a raportat livrari de motorina catre societatea
comerciala contestatoare prin declaratia informativa cod 394.

Astfel, inregistrarea de catre S.C. "X" S.A. a facturilor provenite de la acesti "furnizori” in
evidenta contabila, cat si declararea achizitiilor respective prin declaratia informativa semestriala
cod 394, nu dovede ste provenien ta legala a bunurilor, ci doar intrarea lor in gestiune.

Chiar _daca operatiunile au fost reale, asa cum rezultd din sustinerile prezentate in
contestatie — desi o operatiune reala implica cunoagterea celor doua parti care participa la
efectuarea acesteia, si nu doar a unei singure parti — beneficiarul, asa cum este cazul de fata,
totusi, Codul fiscal prevede la art.146 alin.(1) lit.a) ca dreptul de deducere pentru beneficiar se
acorda doar daca facturile fiscale sunt intocmite de catre o persoana impozabila inregistrata ca
platitoare de taxa pe valoarea adaugata.

Societatea comerciala contestatoare nu_poate invoca faptul ca nu are nicio
responsabilitate Tn ceea ce priveste modul in care au fost emise de catre furnizorii sai facturile
de achizitii bunuri pe care le-a inregistrat in evidentele sale, intrucat raspunderea pentru corecta
intocmire a acestor documente justificative este solidara, incluzand atat furnizorul, cat si
cumparatorul, agsa cum se prevede la art.6 alin.(2) din Legea contabilitatii nr.82/1991,
republicata, cu modificarile si completarile ulterioare:

“(2) Documentele justificative care stau la baza inregistrarilor in contabilitate angajeazd rdspunderea
persoanelor care le-au intocmit, vizat gi aprobat, precum si a celor care le-au inregistrat in contabilitate , dupa
caz.”

Legalitatea exercitarii dreptului de deducere, atat pentru cheltuielile Tnregistrate, cat si
pentru TVA deductibila aferenta, are in vedere, concomitent, doua aspecte:

— cel de fond, care priveste realitatea operatiunilor consemnate in facturi, si

— cel de forma, care priveste modul de completare a acestora de catre furnizori.

In aceste conditii, chiar daca facturile contin elementele obligatorii prevazute la art.155
alin.(5) din Codul fiscal, datele inscrise in aceste facturi nu sunt suficiente pentru a proba faptul
ca operatiunile consemnate sunt gi reale, in vederea indeplinirii conditiilor necesare exercitarii
dreptului de deducere de catre S.C. "X" S.A..

Astfel, si_pentru acest capat de cerere, contestatia urmeaza a fi respinsa ca
neintemeiata.




o

Rezulta astfel ca societatea comerciala contestatoare datoreaz a diferen ta suplimentar a
de plata la TVA in suma de ... lei stabilita prin Decizia de impunere nr.F—Z ... din ... 2011, suma
care a diminuat TVA solicitata la rambursare, precum si accesoriile de plat a aferente in suma
totalda de ... lei — calculate conform prevederilor art.119, art.120 si art.120* din Codul de
procedura fiscala, republicat, cu modificarile si completarile ulterioare, drept pentru care
contestatia urmeaza a fi respinsa ca neintemeiata pentru aceste sume.

IV. — Concluzionand analiza pe fond a contesta fiei formulat & de Societatea
Comercial a “X” S.A., cu sediul in municipiul A, jude  ful B, Tmpotriva Deciziei de impunere
privind obligatiile fiscale suplimentare de plata stabilite de inspectia fiscald nr.F—Z ... din ... 2011,
act administrativ fiscal emis de A.l.LF. B, in conformitate cu prevederile alin.(1) al art.216 din
Ordonanfa Guvernului Nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicatd in 31 iulie
2007, cu modificarile si completarile ulterioare, se:

DECIDE

1. — Respingerea contesta fiei ca neintemeiat & pentru suma total& de ... lei — din care:
— taxd pe valoarea addugata stabilitd suplimentar de plata ...................... ... lei;
—accesorii de platd aferente TVA ... lei.

2. — In conformitate cu prevederile alin.(2) al art.218 din O.G. nr.92/2003, republicatd in
31.07.2007, cu modificarile si completarile ulterioare, si ale alin.(1) al art.11 din Legea
conteciosului administrativ nr.554/2004, prezenta decizie poate fi atacatd — in termen de 6
(sase) luni de la data primirii acesteia — la instanfa de contencios administrativ competenta din
cadrul Tribunalului B.

DIRECTOR EXECUTIV,

CT/4.ex./03.02.2012



