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DECIZIA NR. din .2008

privind modul de solu tionare a contesta tiei formulate de dl.U.Gh., inregistrat a
la Direc tia General a a Finan telor Publice a jude tului Valcea sub nr. /....2008

Directia Generald a Finantelor Publice a judetului Valcea a fost sesizata de
Structura de Inspectie Fiscala din cadrul Administratiei Finantelor Publice a Municipiului
Ramnicu-Valcea prin adresa nr..../..05.2008 asupra contestatiei formulata de U.Gh.... din
loc. Ramnicu Valcea, inregistratd la Administratia Finantelor Publice Vaélcea sub
nr.../...05.2008 si la Directia Generala a Finantelor Publice Valcea sub nr. .../...03.2008.

Contestatia are ca obiect suma de .... lei stabilitd prin Decizia de impunere nr..../
....04.2008 si Raportul de inspectie fiscala incheiat la data de ....04.2008, anexa la
aceasta, intocmite de Structura de Inspectie Fiscala din cadrul Administratiei Finantelor
Publice a Municipiului Rm.Valcea, comunicate la data de ...04.2008, conform confirmarii
de primire anexata la dosarul cauzei, reprezentand :

- impozit pe veniturile din investitii in suma de ...lei
- majorari de intarziere in suma de ..... lei ;

Contestatia este semnata de domnul ....

Petentul a respectat termenul legal de 30 de zile prevazut de art.207 alin.1 din OG
nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicat la 31.07.2007, contestatia fiind
transmisa prin posta la data de ....05.2008, conform stampilei de pe plic.

Constatand ca in speta sunt intrunite conditiile prevazute la art.205 alin.(1) si art.
209, alin.1, lit.a din OG 92/2003 republicata privind Codul de procedura fiscala, Directia
Generala a Finantelor Publice a judetului Valcea este competentd sa solutioneze
contestatia formulata de d-nul U, Tnregistrata sub nr. ../ ...05.2008 .

Procedura legala fiind indeplinita s-a trecut la analiza pe fond a contestatiei.

|.Din analiza documentelor existente la dosarul cau zei, rezulta urm atoarele :

A. Petentul contesta Decizia de impunere nr. / ...04.2008 si Raportul de inspectie
fiscala incheiat la data de ....04.2008, motivand urmatoarele :



Petentul sustine ca in mod abuziv a fost efectuat un control fiscal in perioada
12.03.2008 - 04.04.2008, pentru perioada 01.01.2007 - 31.12.2007, incalcandu-se
dreptul elementar de a fi informat .

Petentul arata ca atat raportul de inspectie fiscala cat si decizia de impunere este
un fals, intrucat nu i s-a solicitat nici un document, indeosebi cele despre care se face
vorbire ca ar fi anexate la dosarul cauzei, iar decizia de impunere este uz de fals intrucéat
s-a incheiat n baza unui document unilateral intocmit de organul de inspectie fiscala .

Petentul sustine ca nu i-a fost comunicat in scris avizul de inspectie fiscala, nu i-a
fost prezentat ordinul de serviciu nr..../...03.2008 si nici nu a stabilit locul inspectiei fiscale.

Petentul arata ca, organul de inspectie fiscala a purtat o discutie libera cu acesta in
biroul de la sediul societatii cu privire la retragerea asociatului M. N., in care i-a prezentat
cronologic derularea acestei retrageri, precizand atat documentele incheiate cat si
operatiile contabile gi indeplinirea obligatiei fiscale de céatre societate .

Petentul sustine ca nu se datoreaza impozit pe veniturile din investitii rezultate din
transferul dreptului de proprietate ca urmare a retragerii unui asociat din societate de
catre U. Gh si inspectorul fiscal nu cunoaste OMF nr.1376/2004 pentru aprobarea
normelor metodologice privind reflectarea in contabilitate a principalelor operatiuni de
fuziune, divizare, dizolvare gi lichidare a societatilor comerciale precum gi retragerea sau
excluderea unor asociati din cadrul societatilor comerciale si tratamentul fiscal al acestora

Petentul sustine ca potrivit normelor de mai sus, la retragerea unui asociat, pe
baza evaluarii patrimoniului societatii se stabileste rezerva de capital a societatii ( prin
reevaluare), din care procentual cu partile sociale initiale detinute de asociatul care se
retrage se despagubeste acesta ( dobanditorului), pe de-o parte, iar pe de alta parte,
c/cval partilor sociale initiale ale asociatului retras se achitd de catre asociatul caruia i
revin partile sociale, printr-o investitie financiara personala care nu se impoziteaza .

Petentul sustine ca impozitul pentru castigul realizat de asociatul retras se achita
potrivit acelorasi norme din rezerva de capital, de catre societate, dobanditorul castigului
realizat fiind net, revenindu-i asociatului retras, M. N., nu asociatului U. Gh caruia nu i-au
fost distribuite initial partile sociale gi pe care le-a achitat la valoarea nominala .

Petentul aratéd ca nu este dobanditor al cotei parti din rezerva de capital, intrucat
aceasta s-a diminuat prin retragerea si despagubirea asociatului M. N .

Petentul aratd ca in fapt, potrivit proceselor verbale ale adunarii generale
extraordinare din 06.09.2007, s-a hotarat aprobarea retragerii asociatului M. N. si
mentinerea capitalului social si repartizarea partilor sociale puse la dispozitia societatii de
asociatul retras M. N, asociatului U. Gh .

Petentul sustine ca s-a hotarat deasemenea achitarea de catre societate a
drepturilor banesti ce revin asociatului retras in suma de ... lei (... lei c/val partilor sociale
si ... lei cota parte de 20% din valoarea de patrimoniului societatii, respectiv din rezerva
de capital ) si achitarea impozitului pe venit realizat de acesta de catre societate la sursa .

Petentul sustine ca impozitul pe venitul dobandit de asociatul retras este achitat
potrivit Hotararii AGA din ...09.2007 si Ord.1376/2004, cu OP .../....10.2007(3.000) si OP
nr.../...02.2008 de catre SC C. M.S SRL, fapt neevidentiat in raportul de inspectie fiscala .

in ceea ce priveste retragerea asociatului M. N, DGFP Valcea a fnaintat
Parchetului de pe langa Tribunalul Vélcea o sesizare de cercetare penala privind
savarsirea infractiunii prevazute la art.144/4 alin.3, lit.a din Legea nr.31/1990- de creditare
a administratorului U. Gh. de catre societate pentru achizitionarea partilor sociale ale
acestuia in valoare de ... lei si pentru .. lei ce reprezinta 20% din evaluarea patrimoniului
societatii, respectiv din rezerva de capital .

Petentul sustine ca Parchetul a constatat ca “ C/val partilor sociale a fost suportata
de fapt, chiar de U. Gh. din contul 455.1-reprezentand aport personal al acestuia, iar
suma de ... lei reprezentand 20% din evaluarea patrimoniului societatii a fost achitata
asociatului retras din conturile 106 si 1068 - conturi de rezerva de capital “



Petentul sustine astfel ca inspectorul fiscal nu a verificat documentele incheiate in
perioada pe care o afirma ca a verificat-o, desi solutia Parchetului de pe langa Tribunalul
Valcea a fost comunicata si DGFP .

B. Din actul administrativ fiscal contestat, rezul ta urm atoarele :

Domnul U. Gh are domiciliul in Rm.Valcea si este asociat al SC C. M. S SRL .

Organul de control a constatat ca in calitatea sa de asociat al acestei societati,
dl.U. Gh. a detinut pana la data de ...09.2007, conform datelor inscrise la ORC Valcea,
un numar de .... parti sociale a cate... Ron fiecare .

Valoarea totala a partilor sociale detinute a fost de ... lei, reprezentand 47% din
capitalul social de ... lei Ron, iar restul partilor sociale au fost detinute de urmatorii
asociati :

- M. N. : ... parti sociale, totalizand ... lei Ron, reprezentand 20% din capitalul social

- C. V. :11,99 % din capitalul social ;

- G. D. N. : 5,05 % din capitalul social ;

- M. D : 16,01% din capitalul social .

Organul de inspectie fiscala a constatat ca in data de ...09.2007 a avut loc
Adunarea Generala Exraordinara a Asociatilor cu participarea tuturor asociatilor, fiind
adoptata hotararea nr.../..09.2007 ce prevede ca M. N. cesioneaza 2.000 parti sociale,
reprezentand 20% din capitalul social, totalizand ... lei, lui U. Gh .

De asemena organul de inspectie fiscala a constatat ca in data de 06.09.2007 a
fost incheiat procesul verbal prin care s-a decis achitarea catre M. N a sumei de ... lei, n
care este inclusa gi valoarea partilor sociale, iar aceasta suma a fost achitata din casieria
SC C. M. S. SRL desi dobanditorul partilor sociale cedate de M. N. a fost U. Gh .

Prin incheierea nr.../...09.2007 a fost admisa cererea si dispusa inscrierea la la
registru comertului pentru SC C. M. S. SRL a faptului cd M. N cesioneaza 2.000 parti
sociale, totalizand ... lei, reprezentand 20% din capitalul social, lui U. Gh. si ca M. N. se
retrage din societate, iar cesionarul si-a primit partile sociale cesionate .

Organul de inspectie fiscala a constatat ca in luna septembrie 2007 a avut loc un
transfer de titluri de valoare, respectiv 2.000 parti sociale, din cadrul SC C. M. S SRL,
intre U. Gh. in calitate de dobanditor ( cesionar ) si M. N. in calitate de cedent .

Organele de inspectie fiscala au constatat ca valoarea nominala totala a partilor
sociale cedate a fost de ... lei, conform celor declarate de ORC Valcea, aceasta
corespunzand proportiei de 20% din capitalul social ( ... lei ) al SC C. M. S. SRL
Rm.Valcea .

Organul de inspectie fiscala a constatat ca in schimbul cesionarii partilor sociale,
Minea Nicolae a incasat suma de ... lei Ron, in aceasta suma fiind inclusa si valoarea
nominala a partilor sociale de ... lei Ron, suma cu care M. N. a intrat in posesia acestora .

Astfel, organul de inspectie fiscala a constatat ca s-a realizat un venit din investitii,
respectiv a unui castig din instrainarea partilor sociale, asa cum este definit de art.66,
alin.3 din Legea nr.571/2003 privind Codul Fiscal .

Castigul rezultat din instrainarea partilor sociale ar fi fost de ... lei ron = ... lei Ron (
pretul de vanzare) - .... lei Ron ( valoarea nominala ), daca s-ar fi respectat prevederile
art.67, alin.3 din Legea 571/2003 .

Organul de control a constatat ca in conformitate cu art.67, alin.3 din Lg.571/2003,
U. Gh., in calitate de dobénditor al partilor sociale avea obligatia calcularii, retinerii gi
virarii impozitului pe castigul realizat de M. N. in calitate de cedent al respectivelor parti
sociale, iar termenul de virare era 12.09.2007,respectiv data la care s-au depus
documentele pentru transcrierea dreptului de proprietate la registru comertului
Organul de inspectie fiscala a constatat ca intrucat U. Gh. nu a calculat, retinut si virat
impozitul pentru suma de ... lei, suma neta incasata de M. N., dl.U. Gh. datoreaza un
impozit pentru castigurile obtinute din transferul partilor sociale, de ... lei Ron (y X 16% )



al carui termen scadent este 12.09.2007, respectiv data la care s-au depus documentele
pentru transcrierea dreptului de proprietate la regitrul comertului .

Pentru nevirarea in termen a impozitului datorat in suma de ... lei Ron, organul de
inspectie fiscala a calculat in conformitate cu art.120 din OG nr.92/2003, republicata,
majorari de intarziere in suma de ... lei, calculate de la 12.09.2007 pana la 04.04.2008 .

Il. Luénd in considerare constat arile organului de control, motiva tiile
invocate de petent, documentele existente la dosaru | cauzei, precum si actele
normative in vigoare pe perioada supus a impunerii, se re tin urm atoarele:

Directia Generala a Finantelor Publice a judetului Valcea este investita sa se
pronunte daca suma de .... lei Ron reprezentand impozit pe veniturile din investitii gi
accesorii aferente acestuia, stabilitd suplimentar de organele de inspectie fiscala din
cadrul Administratiei Finantelor Publice a Municipiului Rm. Valcea, Structura de Inspectie
Fiscala este legal datorata de U. Gh. din localitatea Rm. Valcea .

1.Referitor la impozitul pe veniturile din investi tii in sum a de ... lei

in fapt, U. Gh., in calitate de asociat al SC C. M. S .SRL a detinut pana la data de
13.09.2007, conform datelor inscrise la Oficiul Registrului Comertului Véalcea, un numar
de ... parti sociale a cate ... Ron fiecare .

Valoarea totala a partilor sociale detinute a fost de ... lei, reprezentand 47% din
capitalul social de ... lei Ron, iar restul partilor sociale au fost detinute de urmatorii
asociati :

- M. N. : 2.000 parti sociale, totalizand ... lei Ron , reprezentand 20% din capitalul
social ;

- C. V. :11,99 % din capitalul social ;

- G. D. N. : 5,05 % din capitalul social ;

- M. D. : 16,01% din capitalul social .

In data de ...09.2007 a avut loc Adunarea Generala Exraordinara a Asociatilor cu
participarea tuturor asociatilor, fiind adoptata hotararea nr.../...09.2007 care prevede ca
Minea Nicolae cesioneaza 2.000 parti sociale lui U. Gh .

in data de ....09.2007 a fost incheiat procesul verbal prin care s-a decis achitarea
catre M. N. a sumei de ... lei, In care este inclusa si valoarea partilor sociale, iar aceasta
suma a fost achitata din casieria SC C. M. S SRL desi dobanditorul partilor sociale cedate
de M. N. afost U. Gh .

in drept, art. 65, alin.1, lit.c din legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, precizeaza :

(1) Veniturile din investiii cuprind:

“¢) castiguri din transferul titlurilor de valoare. Reprezinta titlu de valoare orice valori
mobiliare, titluri de participare la un fond deschis de investitii sau alt instrument financiar,
calificat astfel de catre Comisia Nationala a Valorilor Mobiliare, inclusiv instrumente
financiare derivate, precum gi partile sociale ;"

Art.66, alin.3 si alin.4 din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, stipuleaza :

“ (3) In cazul transferului dreptului de proprietate asupra partilor sociale, castigul
din nstr ainarea p artilor sociale se determin a ca diferen ta pozitiva intre pre tul de
vanzare gi valoarea nominal &/pretul de cump &rare. incepand cu a doua tranzactie,
valoarea nominala va fi inlocuitd cu pretul de cumparare, care include si cheltuielile
privind comisioanele, taxele aferente tranzactiei si alte cheltuieli similare justificate cu
documente.




(4) Determinarea castigului potrivit alin. (1) - (3) se efectueaza la data incheierii
tranzactiei, pe baza contractului incheiat intre parti. ”

in ceea ce prive ste calcularea, re tinerea si virarea impozitului din veniturile
din investi tii, art.67, alin.3, lit.b din aceelagi act normativ, precizeaza :

“(3) Calculul, retinerea si virarea impozitului pe veniturile din investitii, altele decat
cele prevazute la alin. (1) si (2) se efectueaza astfel :

b)_in_cazul cé stigurilor determinate din _ transferul valorilor mobiliare, Tn cazul
societatilor inchise, si din transferul p artilor sociale ,_obliga tia calcul arii, re tinerii gi

vir arii_impozitului revine dobanditorului . Calculul si retinerea impozitului de catre
dobanditor se efectueaza la momentul incheierii tranzactiei, pe baza contractului incheiat
intre parti.

Impozitul se calculeaza prin aplicarea cotei de 16% asupra castigului, la fiecare
tranzactie, impozitul fiind final. Transmiterea dreptului de proprietate asupra valorilor
mobiliare sau a partilor sociale trebuie inscris in registrul comertului si/sau in registrul
asociatilor/actionarilor, dupa caz, operatiune care nu se poate efectua f ara justificarea
vir arii impozitului la bugetul de stat. _Termenul de virare a impozitului este pana la data
la care se depun documentele pentru transcrierea dreptului de proprietate asupra partilor
sociale sau a valorilor mobiliare la registrul comertului ori Tn registrul actionarilor, dupa
caz, indiferent daca plata titlurilor respective se face sau nu esalonat ;”

Potrivit prevederilor legale precizate anterior, se retine ca veniturile din investitii
cuprind castigurile din transferul titlurilor de valoare, iar aceste titluri de valoare reprezinta
orice valori mobiliare, titluri de participare la un fond deschis de investitii sau alt
instrument financiar, _precum si partile sociale .

In cazul acestor transferuri, castigul se determind ca diferenta intre pretul de
vanzare gi valoarea nominald/pretul de cumparare al acestora, iar obligatia calcularii,
retinerii gi virarii impozitului asupra acestor castiguri determinate din transferul valorilor
mobiliare, revine dobanditorului .

Aga cum s-a retinut anterior, urmare convocarii Adunarii Generala Exraordinare a
Asociatilor, la data de ...09.2007, prin hotararea nr.../...09.2007 s-a aprobat ca dl. M. N.
sa se retraga din societate gi sa cesioneze partile sale sociale, lui U. Gh .

Astfel, a fost incheiat procesul verbal prin care s-a decis achitarea catre M. N. din
casieria SC C. M. S. a sumei de ... lei, SRL, suma in care este inclusa si valoarea partilor
sociale .

Potrivit incheierii nr..../...09.2007, anexata la dosarul cauzei, rezulta ca a fost
admisa cererea si dispusa inscrierea la registrul comertului pentru SC C. M. S. SRL a
faptului ca M N cesioneaza 2.000 parti sociale, totalizand 23.326 lei, reprezentand 20%
din capitalul social lui U Gh. si ca M. N. se retrage din societate, iar cesionarul si-a primit
partile sociale cesionate .

Rezultd asadar ca intre cei doi asociati s-a realizat o cesionare de parti sociale,
dobéanditorul acestor parti sociale fiind dl.U. Gh .

Daca se au in vedere dispozitiile art.67, alin.3, lit.b, se retine ca in situatia realizarii
unui transfer de valori mobiliare, obligatia calcularii retinerii gi virarii impozitului din aceste
transferuri revine dobanditorului, care se efectueaza la momentul Tncheierii tranzactiei,
prin aplicarea cotei de 16% asupra castigului realizat .

In ceea ce priveste stabilirea castigului obtinut din instrdinarea partilor sociale,
acesta se determin a, potrivit art.66, alin.3 din Legea nr.571/2003 pri vind Codul
fiscal, ca diferen ta intre pre tul de vanzare sivaloarea nominal a/pretul de cump arare
al partilor sociale .



Intrucat pretul de vanzare al partilor sociale stabilit a fost de ... lei Ron, iar valoarea
nominala a acestora a fost de ... lei, rezulta ca valoarea castigului net este de ... lei .

Asa cum s-a retinut anterior, impozitul se datoreaza la data la care s-au depus
documentele pentru transcrierea dreptului de proprietate la registrul comertului, respectiv
la data de 12.09.2007, asa cum rezulta din incheierea nr.... din 13.09.2007 .

Avand in vedere faptul ca suma neta efectiv ridicata de M. N. a fost in suma de ...
lei, pentru determinarea sumei brute asupra careia se aplica cota de impozit de 16%, se
aplica metoda sutei micgorate asupra castigului net de ... lei, rezultat ca diferenta intre
suma ridicata efectiv de acesta si valoarea nominala a partilor sociale, astfel :

y lei X 100/84 (100-16) =z lei Ron ;

Impozitul datorat de petent :
zlei X 16% = .... lei ;

Intrucat dobanditorul partilor sociale transferate a fost U. Gh, rezultd ca potrivit
temeiului de drept invocat anterior, obligatia calcularii si virarii impozitului pe venitul
realizat din investitii revine acestuia .

Referitor la sustinerile petentului potrivit carora la retragerea unui asociat
societatea stabilegte rezerva de capital a societatii, prin reevaluare, din care procentual
cu partile sociale initiale detinute de asociatul care se retrage, acesta se despagubeste,
pe de-o parte, iar pe de alta parte, c/cval partilor sociale initiale ale asociatului retras se
achita de catre asociatul caruia i revin partile sociale, se retin urmatoarele :

Potrivit Ordinului nr.1376/2004 pentru aprobarea Normelor metodologice privind
reflecatarea in contabilitate a principalelor operatiuni de fuziune, divizare si lichidare a
societatilor comerciale, precum si retragerea sau excluderea unor asociati din cadrul
societatilor comerciale si tratamentul fiscal al acestora, la CAP.lIl sunt reflectate
inregistrarile contabile care trebuie efectuate de societatile comerciale pentru operatiunile
economice de retragere a asociatiilor din cadrul acestora, astfel :

a) nregistrarea capitalului propriu (activului net ) partajat :

1068 “ Alte rezerve” = 456 “ Decontari cu asociatii privind capitalul”

b) inregistrarea impozitului pe profitul datorat pe ntru rezervele legale

456 " Decontari cu asociati = 441 “Impozit pe profit “
privind capitalul”

c) virarea impozitului pe profit

441 * Impozit pe profit” = 5121 * Conturi curente la banci “

d) Tnregistrarea depunerii sumei de ¢ atre cel alalt asociat, reprezentand
capitalul social care i-a fost cesionat de asociatu | care se retrage :

5311 Casain lei = 456 “ Decontari cu asociatii
privind capitalul”
f) nregistrarea pl atii catre asociatul care s-a retras a capitalului social
cesionat



456 “ Decontari cu asociatii = b3l1l1“Casainlei”
privind capitalul”

g) achitarea cotei-p arti din capitalul propriu (activul net) cuvenit, dimi nuat cu
impozitul pe profit si cu cel pe dividende, calculate si varsate

456 “ Decontari cu asociatii = 5121 “ Conturi curente la banci *
privind capitalul”

Daca se are in vedere nota contabila nr.16 din 30.12.2007, intocmita de SC C. M.
S. SRL ,anexata la dosarul cauzei, rezulta ca aceasta a efectuat inregistrarea operatiunile
de subscriere a partilor sociale la capitalul propriu cu suma bruta de ... lei si_impozitul pe
profit aferent acestei subscrieri in suma de ... lei, in contabilitate efectuand urmatoarele
inregistrari contabile :

- subscrierea partilor sociale la capitalul social :

1068 = 456 ... lei
- impozitul pe profit aferent
456 = 441 ... lei

Rezulta asadar ca potrivit Ordinului 1376/2004, societatea comerciala la care sunt
detinute partile sociale, are obligatia retinerii si virarii impozitului pe profit si nicidecum
a impozitului pe veniturile din investitii prevazut de Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal,
a carei obligatie a calcul arii, re tinerii gi vir arii revine dobéanditorului ca stigurilor
determinate din transferul dreptului de proprietate asupra  partilor sociale , respectiv
petentului .

Referitor la sustinerile petentului potrivit carora la retragerea lui M. N., s-a hotarat
achitarea de catre societate a drepturilor banesti ce revin asociatului retras Th suma de ...
lei, cat si a impozitului pe venit realizat de acesta, acestea nu pot fi retinute in
solutionarea favorabila a contestatiei, intrucat aga cum rezulta din nota contabila nr.16 a
lunii decembrie 2007, anexata la dosarul cauzei, SC C. M. $. SRL a inregistrat, obligatia
de plata a impozitului pe profit, care este in aceeasi cota de 16 % si nicidecum a
impozitului pe venit aga cum sustine petentul .

in concluzie, avand in vedere situatia de fapt si de drept prezentata, organele
de solutionare a contestatiei retin ca in mod corect organul de inspectie fiscala a stabilit
in sarcina petentului impozit pe veniturile din investitii in suma de ... lei, sustinerile
acestuia nefiind intemeiate pentru acest capat de cerere .

2. Referitor la major arile de intarziere in sum a de ... lei aferente impozitului pe
veniturile din investitii stabilit suplimentar in suma de ... lei, cauza supusa solutionarii este
daca acestea sunt datorate in conditiile Tn care potrivit considerentelor retinute anterior, in
sarcina petentei a fost retinut ca legal datorat debitul in suma de ... lei .

in fapt, prin decizia de impunere nr.... din ...04.2008 ce face obiectul cauzei,
organul de inspectie fiscala a calculat in sarcina petentei majorari de intarziere in suma
totala de ... lei, aferente impozitului pe veniturile din investitii in suma de ... lei .

Fatd de cele de mai sus si avand in vedere faptul ca accesoriile reprezinta o
masura accesorie in raport cu debitul care le-a generat, conform principiului de drept
“accesorium sequitur principale “, iar in sarcina petentei s-a stabilit ca legal datorat
impozit pe veniturile din investiti Tn suma de... lei, pe cale de consecinta rezulta ca
petentul datoreaza si majorari de intarziere in suma totala de ... lei .



3. Referitor la procedura de desfasurare a inspecti ei fiscale efectuata de
inspectorul M... R..

Directia Generala a Finantelor Publice a jude tului Valcea, prin biroul de
solu tionare contesta tii este investit a sa se pronun te asupra contesta tiei formulate
de U. Gh. in condi tiile in care aceasta nu are competen ta material a de a solu tiona
sesizarea privind procedura de desf asurare a controlului fiscal.

In fapt, prin contestatia formulata de U. Gh. la data ....05.2008, aceasta a invocat
nerespectarea procedurii de inspecte fiscala, intrucat nu i-a fost comunicat avizul de
inspectie fiscala, nu i-a fost prezentat ordinul de serviciu, iar raportul de inspectie fiscala
si decizia de impunere au fost intocmite pe baza unor constatari anterioare .

In drept, potrivit dispozitilor art.85 alin.(1) din OG 92/2003 rep. la data de
31.07.2007, privind Codul de procedura fiscala :

"(1)Impozitele, taxele,contributile si alte sume datorate bugetului general
consolidat se stabilesc astfel :

a) prin declaratie fiscala, in conditiile art. 82 alin. (2) si art. 86 alin. (4);

b) prin decizie emis a de organul fiscal, in celelalte cazuri.”

Totodata art. 206, alin.2 din acelasi act normativ precizeaza :

“Obiectul contesta tiei il constituie numai sumele gi _masurile stabilite gi
inscrise de organul fiscal in titlul de creanta sau in actul administrativ fiscal atacat,
cu exceptia contesta tiei Tmpotriva refuzului nejustificat de emitere a actului
administrativ_ fiscal “

Art. 209 alin.(1) lit.a si alin.(2) din acelasi act normativ prevede :

" 1)Contestatile formulate Timpotriva decizilor de impunere, a actelor
administrative fiscale asimilate deciziilor de impunere, precum gi a titlurilor de creanta
privind datoria vamala se solutioneaza dupa cum urmeaza:

a)contestatiile care au ca obiect impozite, taxe, contributii, datorie vamala,
precum si accesorii ale acestora, al caror cuantum este sub 1.000.000 lei, se
solutioneaza de catre organele competente constituite la nivelul directiilor generale unde
contestatorii au domiciliul fiscal sau, dupa caz, de catre organul fiscal stabilit la art.33
alin.3;[...]

Din cele de mai sus, rezulta ca impozitele, taxele si alte sume datorate bugetului
general consolidat se stabilesc prin decizie de impunere, care constituie titlu de
creanta si este susceptibil a de a fi contestat a, la baza acesteia stand raportul de
inspec tie fiscal a.

Pct.9.8 din Ordinul 519/2005 privind aprobarea Instructiunilor pentru aplicarea
Titlului IX din OG 92/ 2003 privind Codul de procedura fiscala, republicat precizeaza :

" In cazul in care contesta tiile sunt astfel formulate incat au  si alt caracter pe
langa cel de cale administrativ a de atac, pentru aceste aspecte cererea se va
inainta organelor competente de c atre organul investit cu solu tionarea caii
administrative de atac, dup a solu tionarea acesteia ."

Avand in vedere cele de mai sus, organele de solutionare a contestatiei urmeaza
sa procedeze in consecinta, transmitand sesizarea formulatd de U. Gh. in ceea ce
priveste acest capat de cerere Comisiei de disciplina din cadrul Directiei Generale a
Finantelor Publice a judetului Vélcea spre competenta solutionare potrivit procedurii
prevazute de H.G.1083/25.10.2001 privind organizarea si functionarea comisiilor de
disciplina din cadrul autoritatilor i institutiilor publice.

Avand in vedere considerentele retinute mai sus si in temeiul art.205 alin.(1)
art.209 alin.(1) lit. a) si art.216, alin.(1) din OG92/2003 privind Codul de Procedura
Fiscala rep.la 31.07.2007 se:




DECIDE:

Art.1 Respingerea contestatiei formulate de U. Gh. ca neantemeiata pentru suma
de ... lei RON reprezentand impozit pe veniturile din investitii i majorari de intarziere .
Art.2 Declinarea competentei de solutionare privind capatul de cerere referitor la
procedura de desfasurare a inspectiei fiscale catre Comisia de Disciplina din cadrul
Directiei Generale a Finantelor Publice a Judetului Valcea.
Decizia este definitiva pe cale administrativa si poate fi atacata in termen de 6
luni de la data comunicarii la Tribunalul Valcea.

DIRECTOR EXECUTIV,



