ROMANIA
CURTEA DE APEL TIMISOARA
SECTIA CONTENCIOS ADMINISTRATIV Sl FISCAL DOSAR NR...
DECIZIA CIVILA NR....
SEDINTA PUBLICA DIN ...

ot se afla pronuntarea asupra recursului formulat de reclamanta S.C. ,| ... T impotriva

sentintei civile nr.... pronuntata de Tribunalul Timig in dosarul nr.... in contradictoriu cu
paratele - intimate DIRECTIA GENERALA A FINANTELOR PUBLICE TIMIS si

ADMINISTRATIA FINANTELOR PUBLICE TIMISOARA, avand ca obiect anulare acte.

La apelul nominal, lipsé partile.

Procedura completa. Data fara citarea partilor.

S-a facut referatul cauzei de cétre grefierul de sedinta, dupa care se constata
depuse la dosar prin serviciul de registratura al instantei, concluzii scrise formulate
reclamanta recurenta si parata intimata DGFP Timis.

Mersul dezbaterilor si concluziile partilor au fost consemnate in incheierea de
sedinta din data de 04.12.2008, incheiere care face parte integranta din prezenta
hotarare, cand instanta, pentru a da posibilitatea partilor de a formula concluzii scrise,, a
amanat pronuntarea pentru azi ....

CURTEA

Deliberand asupra recursului de fata,constata urmatoarele:

Prin sentinta civila nr.... pronuntata in dosar nr.... Tribunalul Timig a respins ca
nefondatd actiunea precizatd a reclamantei SC | .. impotriva paratilor DIRECTIA
GENERALA A FINANTELOR PUBLICE TIMIS si ADMINISTRATIA FIANANCIARA
TIMISOARA , avand ca obiect cererile de anulare a deciziei nr./... emisa de parata
DGFP Tjmis, prin care a fost solutionata contestatia inregistrata sub nr....

- anularea Deciziei de impunere nr... privind obligatiile fiscale suplimentare
stabilite *inspectia fiscala, emisa de DGFP Timis;

- anularea actelor administrative care au stat la baza emiterii deciziei de
impunere si a cele prin care a fost solutionata contestatia si anume Raportul de nspectie
fiscala nr.... intocmit  inspectori din cadrul DGFP Timis, si a procesului verbal incheiat
la ...; exonerarea reclamantei de la plata obligatiilor fiscale suplimentare stabilite de
inspectia fiscala in cuantum total de ...

In motivate, instanta a retinut ca prin raportul de inspectie fiscala incheiat in data
de .. de catre DGFP Tjmisg, intocmit in urma controlului efectuat de catre pirita privind
verificarea impozitului de profit si TVA si respectarea disciplinei financiar contabile s-a
retinut in sarcina reclamantei obligatia de plata aurmatoarelor sume:

impozit pe profit : diferente ... lei, majorari de” intarziere penalitati ... Lei,
amaenzi contraventionale ... lei.

In baza acestui raport de inspectie a fost intocmita decizia de impunere privind

obligatiile fiscale suplimentare stabilite de inspectia fiscala in sarcina reclamantei.

Im patriva acestor acte fiscale, reclamanta a formulat contestatie administrativa

care a fost respinsa prin decizia .. emisa de catre DGFP Timis ,

Impotriva acestei decizii,-reclamanta a formulat contestatie, pe care tribunalul o

considera neintemeiata, urmand sa o resigna pentru urmatoareie considerente:

Organul de control a constatat ca reclamanta in anul 2004 a efectuat lucréari de

reparatii drumuri comunale in baza contractelor incheiate cu primariile din ...



Pentru a justifica cheltuielile cu combustibilul a inregistrat in contabilitate bonuri
de consum, insa din aceste banuri nu rezulta realitatea consumurilor, nefiind corelate

cu foile de parcurs, pentru a se observa efectiv cit carburant a fost consumat.

In atare situatie, aga cum arata pirita in obiectiunile formulate la raportul de -
expertiza, foaia de parcurs indeplineste conditiile prev. de art.6 din L82/1991, in
carelatie cu bonul de consum indeplinind calitatea de document justificativ.

Asa fiind, tribunalul a constatat , contrar opiniei expertului, care expune sumar
si generic mai multe prevederi legale, pe care reclamanta le-ar fi respeetat,
inregistrarile in contabilitate in ceea ce priveste consumul de carburanti nu au fost

facute conform legii.

- In ceea ce priveste determinarea prin estimare a cheltuielilor de catre inspectorii
fiscali, tribunalul, desi expertul mentioneéza fara nici un suport legal sau probator ca
nu sunt indep(inite canditiile pentru determinarea prin estimare a cheltuielilor, constat
ca organul de control a procedat corect si legal, deoarece in iisa - unor inregistrari
legale in contabilitate nu s-a putut determina marimea bazei de impunere,
procedandu-se in conformitate cu art. 66 indice 1 din OG 9212003.

0 alta constatare a organului de control in timpul controlului efectuat a fost acea
ca reclamanta nu a condus contabilitate de gestiune, neputdnd determina costurile
efective efectuate de societate pentru fiecare contract in parte, procedanduse la
stabilirea bazei de impunere prin estimare, in mod corect.

Reclamanta a depus la dosar facturi emise dupa receptia lucrarilor, ceea ce
presupune ca la data semnarii procesului verbal de receptie lucrarile au fost finalizate
si in consecinta consumurile ulterioare de materiale pentru reparatii si combustibil nu
se mai justifica.

Aceeasi situatie este si in ceea ce priveste consumurile de materiale pentru
reparatii consumate ulterior receptiei finale ale lucrarilor , cheltuieli nedeductibile fiscal.

Finalizarea lucrarilor de reparatii drumuri a avut loc anterior consumurilor de
materiale si carburanti constate de catre organul de control nejustificate, nu au fost
cuprinse in situatiile de lucrari si in concluzie nu sunt destinate realizarii de operatiuni
taxabile si implicit nu au dat dreptul de deducere a TVA.

Avand in vedere ca reclamanta nu a achitat la termen obligatiile fiscale' in conformitate
cu art. 115,116 si 121 din OG 9212003 rep, parata a calculat accesorii reprezentand
dobéanzi si penalitati de intarziere.

in consecinta, tribunalul a constatat si a retinut ca organele de control corect si legal au
emis raportul de inspectie fiscale, iar DGFP Timis, in mod legal a respins ca
neintemeiata contestatia reclamantei, motiv pentru care in conformitate: cu art.18 din
L nr. 554/2004 a respins actiunea.

In cauza, a declarat recurs reclamanta SC | .. solicitand modificarea sentintei si

admiterea actiunii
Recurenta critica prima instanta pentru ca si-a insusit constatarile eronate si nelegale
ale organelor fiscale apreciind ca ,, foaia de parcurs indeplineste conditiile prevazute de
art. 6 din legea 82/1991 "si ,contrar opiniei expertului, care expune sumar si generic mai
multe prevederi legale, pe care reclamanta le-ar fi respectat, inregistrarile in contabilitate
in ceea ce priveste consumul de carburanti nu au fost facute conform legii", ca organele
fiscale ar fi procedat corect la determinarea prin estimare a cheltuielilor ,, deoarece in
lipsa unor inregistrari legale in contabilitate nu s=a putut determina marimea bazei de
impunere, procedandu-se in conformitate cu art.66' din OG nr.92/2003", precum si
pentru ca ,reclamanta nu a condus contabilitate de gestiune" si , a depus la dosar



facturi emise dupa receptia lucrarilor”. Solutia instantei este nelegala pentru ca nu a
observat ca actele fiscale au fost incheiate de péarata cu incalcarea dispozitiilor legale
din Codul de procedura fiscala si Codul fiscal.

Astfel, din documentele depuse la dosarul cauzei si din raportul de expertiza  co
ntabial judiciara, rezulta cu claritate ca societatea a organizat evidenta contabila ,.in
functie de specificul activitatii desfasurate"”, ca documentele prezentate controlului

erau suficiente pentru a considera cheltuiala deductibila din punct de vedere fiscal, ca
foaia de parcurs, diagrama tahograf ori figsa activitatii zilnice nu sunt documente
justificative prevazute de legislatia in materie contabila si fiscala, care trebuie obligatoriu
sa stea la baza inregistrarilor in contabilitate, ca toate lucrarile efectuate au fost
receptionate de catre beneficiari iar obligatiile fiscale corespunzatoare facturilor emise
au fost achitate , si ca nu sunt indeplinite cerintele legale pentru determinarea inarea
prin estimare a cheltuielilor de catre inspectorii fiscali.

Legea nr. 82/1991 a contabilitati prevede la art. 6 ca"(9) Orice operatiune
economico-financiard efectuatd se consemneaza in momentul efectuarii ei intr-un
document care sta la baza inregistrarilor in contabilitate, dobandind astfel calitatea de
document justificativ. (2) Documentele justificative care stau la baza inregistrarilor in
contabilitate angajeaza raspunderea persoanelor care le-au intocmit, vizat si aprobat,
precum gi a celor care le-au inregistrat in contabilitate, dupa caz: ", insa problema care
se pune nu este aceea ca foaia de parcurs, in corelatie cu bonul de consum, are
calitatea de document de document justificativ,asa cum a retinut instanta de fond, ci
daca existd o dispozitie legala care sa conditioneze deductibilitatea cheltuielilor, la
calculul obligatiilor fiscale, de obligativitatea intocmirii foii de parcurs.

Nici in Titlul Il - Impozitul pe profit, nici in Tltlul VI - Taxa pe valoarea adaugata
din Codul fiscal sau in normele metodologice date in aplicarea acestora nu exista
dispozitii care sa conditioneze deductibilitatea cheltuielilor de intocmirea unor astfel de
documente.

Principiul legalitatii, enuntat expres si in Constitutia Romaniei, dispune ca
impozitele si taxele se pot stabili numai prin acte ce au forta juridica a legii; se apreciaza
ca acest principiu are in dreptul fiscal un rol dominant, cu consecinta limitarii libertatii de
miscare a interpretului, in sensul ca nici organul administrativ nu poate sa creeze, prin
interpretare , noi impozite sau sa adauge conditii neprevazute de lege, dar nici
contribuabilul nu poate actiona in interesul sau, extinzand  analogie - excepitiile,
scutirile, etc.

In consecinta se admiteca regula interpretarii stricte a textului fiscal , regula

fundamentala de interpretare in dreptul fiscal, isi are aplicatia tocmai in

principiul legalitatii si in rolul predominant al acestuia, fapt care nu mai lasa

multa libertate de actiune altor principii ale dreptului in acest domeniu.

Regula de interpretare stricta (ad literam) se aplica in general tuturor textelor
fiscale, atat textelor de" asieta", adica acelora prin care se stabileste sfera de aplicare a
unui impozit, cat si a celor"de exonerare".

De asemenea, concluzia instantei ca organele fiscale au procedat corect la
determinarea prin estimare a bazei de impozitare, desi societatea a prezentat
controlului documentele justificative care au stat la baza inregistrarilor in contabilitate,
vine in contradictie cu dispozitiile imperative ale art. 67 din Codul de procedura fiscala,
potrivit carora numai in situatia in care organul fiscal nu poate determina marimea
bazei de impunere, acesta trebuie sa o estimeze, caz in care trebuie avute in vedere
toate datele si documentele care au relevantd pentru estimare si sunt cele mai
apropiate situatiei de fapt fiscale.

Aceasta este si opinia expertului contabil: motivarea ca "in lipsa unor
inregistrari legale in contabilitate nu s-a putut determina mdrimea bazei de impunere” Nnu
corespunde situatiei fiscale reale. Toate inregistrarile din contabilitate au avut la baza



documente justificative intocmite cu respectarea prevederilor Legii nr. 82/1991. O parte
dintre aceste cheltuieli nu au fost luate in considerare de catre organele fiscale, cu
motivarea nelegala ca ar fi trebuit intocmite si alte documente justificative, ceea ce
contravine prevederilor legale citate anterior.

Faptul ca, in absenta contabilitatii de gestiune, s-a procedat la stabilirea bazei
de impunere prin estimare cu neluarea in considerare a unor cheltuieli inregistrate
corect, avand la baza documente justificative corect intocmite, asa cum s-a dovedit si
cu'expertiza contabila efectuata in cauza, contravine dispozitiilor imperative ale art. 67
din Codul de procedura fiscala (fost art. 66'), citate anterior.

Raportul de inspectie fiscala, precum si decizia de impunere si cea prin care a
fost solutionata contestatia se intemeiaza pe o situatie de fapt nereala, contrar
dispozitiilor art. 5, 6, 7 din Codul de procedura fiscala,

In ceea ce priveste aplicarea unitara a legislatiei fiscale, exercitarea dreptului
de apreciere al organului fiscal, obligativitatea acestuia de a adopta solutiile fiscale
admise de lege, intemeiate pe constatari complete asupra tuturor Tmprejurarilor
edificatoare in cauza si exercitarea rolului sau activ, care presupune examinarea din
oficiu a starii de fapt reale pe baza tuturor informatiilor si documentelor necesare
pentru determinarea corecta a situatiei fiscale a contribuabilului, precum si dispozitiilor
art. 94 si 105 din Codul de procedura fiscala, respectiv obligativitatea verificarii bazelor
de impunere, a tuturor starilor de fapt si raporturilor juridice care sunt relevante pentru
impunere, a legalitatii si conformitatii declaratiilor fiscale.

Astfel, faptul ca, datoritd emiterii facturilor fiscale anterior receptiei finale a
lucrarilor, organele fiscale au considerat ca toate cheltuielile efectuate dupa aceasta
data si pana la indeplinirea intocmai a obligatiilor asumate prin contracte nu mai pot fi
luate in considerare, reprezinta o nesocotire a prevederilor legale citate. Altfel spus,
sunt recunoscute in totalitate veniturile, dar cheltuielile, desi efectuate in scopul
realizarii acelor venituri, nu sunt considerate deductibile in baza unei simple
presupuneri a organelor fiscale, nedovedita prin nici una dintre probele administrate:

Examinand recursul reclamantei in report cu motivele invocate si cu cele din
oficiu prev de art. 304 Cod procedura civila, se constata ca este fondat, motiv pentru
care se va admite impotriva sentintei civile nr....  Pronuntata in dosar ... al
Tribunalului Timis, se va modifica sentinta in tot, in sensulca se va admite
actiunea precizata formulata de reclamanta SC | .. impotriva paratelor Administratia
Finantelor Publice Timigoara si D.G.F.P Timis - Activitatea de control fiscal, se va
anula decizia de impunere nr.... emisa de parata Il, Decizia nr... Procersul verbal nr...
incheiate de aceeasi parata privind obligarea reclamantei de a plati suma de ... lei
reprezentand debit fiscal si se va exonera reclamanta de plata acesteia, pentru ca

Prin decizia de impunere fiscala nr. .. parata DGFP Timis - Activitatea
de Inspectie Fiscald Timis a impus reclamanta la plata sumei de ... cu titlu
de impozit pe profit si TVA cu accesorii aferente, urmare la incheierea
Raportului de inspectie fiscala nr. ... si anexele intocmite, asa cum se
mentioneaza in finalul deciziei de impunere fiscala referitor la ,dispozitii
finale".

Potrivit Raportului de inspectie fiscala,controlul a fost exercitat urmare
la adresa nr. .. emisa de Institutia Prefectului Judetului Timis i perioada
verificata a fost anul 2004.

Prin acest act de control fiscal, parata DGFP Timis a retinut, la
capitolul referitor la impozit pe profit, ca din verificarea documentelor puse la
dispozitie, in anul 2004, societatea a inregistrat in contabilitate profit contabil,
cuantumul acestuia la data de ... conform bilantului contabil depus de AFP
Timisoara sub nr. ... fiind de ... lei.



Conform declaratiei de impozit pe profit, depusa de AFP Timisoara
sub nr. 89322/25.02.2005. impozitul pe profit calculat de societate si aferent
anului 2004 a fost de ... lei.

Conform celor inscrise in procesul verbal anexat la prezentul report,
au fost stabilite, ca urmare a relatiilor economice dintre SC | ... si primariile
M.. iferente de impozit pe profit si accesorii, in baza prevederilor art. 19,
alin(1), art. 21, alin(4)lit. f, art.17 alin.(1), art. 19 alin(1), art.114 alin(1), art.116
alin(1) din OG 92/2003rep.,HG 1513/2003, HG 67/2004 si HG 784/2005,
dupa cum urmeaza: ... lei - diferente de impozit pe profit, ... lei dobanzi, ... lei
penalitdti de intarziere. Accesorile au fost calculate pana la data de
28.12.2005.

Referitor la TVA, péarata a retinut ca din verificarea prin sondaj a
documentelor supuse verificarii,rezultd ca societatea a finregistrat in
contabilitate TVA de plata,a depuss la termenele legate deconturile de TVA
si a completat jurnalele de vanzari si cumparari conform prevederilor legale.

Conform celor inscrise in procesul verbal anexat la prezentul report,
au fost stabilite, ca urmare a relatiilor economice dintre SC | .. si primariile M
... diferente de TVA si accesorii, in baza prevederilor art. 145, pct.3,
art.5.114 alin(1) ), art.116 alin(1) din OG 92/2003rep.,HG 1513/2003, HG
67/2004 si HG 784/2005, dupa cum urmeaza: ...lei - diferente de TVA, ...lei
dobénzi, ... lei penalitati de intérziere. Accesoriile au fost calculate pana la
data de 28.12.2005.

La capitolul IV, ,Alte constatari", se mentioneaza ca prin procesul
verbal anexat la prezentul raport de inspectie fiscala , a fost verificata
disciplina financiar contabila pe anul 2004 , fiind stabilite amenzi
contraventionale in suma de ... A fost intocmit proces verbal de contraventie
nr. ...

Din analiza Raportului de inspectie fiscala atacat, in tameiul caruia s-a stabilit

impunerea pe seama reclamantei, rezulta ca acesta nu este motivat in fapt

rezumandu-se la o ingtiintare de dispozitii legate in baza carora a calculat
impozitul pe profit si TVA cu accesorii.

Art.109 alin 1 Cod procedura fiscala, prevede expres, referitor la rezultatul
inspectiei fiscale, ca rezultatul acesteia va fi consemnat intr-un raport scris in care se
vor prezenta constatarile inspectiei fiscale din punct de vedere faptic si legal,.iar
aliniatul 2 din articol dispune ca la finalizarea inspectiei fiscale,raportul intocmit va sta la
baza emiterii deciziei de impunere fiscala.

Asa cum a rezultat din continutul raportului de inspectie fiscala in litigiu, acesta
nu contine nici o prezentare a starii de fapt fiscale care a generat impunerea, deci
raportul este nelegal in raport cu dispozitia legala suscitata.

Decizia de impunere nr.227/104/2/18.1.2006, emisa in baza Raportului de
inspectie fiscala sus-aratat, mentoneaza ca impozitul- pe profit suplimentar s-a calculat
pentru nejustificarea, cu' documente legal intocmite, a consumurilor de carburanti si
sorturi de piatra, in scopul realizarii de venituri impozabile pe profit si se invoca temeiul
de drept al impuner ca fiind art.19 alin. 1 lit. pct., din Legea nr.571/2003, iar in privinta
TVA, motivarea in drept a obligatiei stabilite a constat in nejustificarea utilizarii in scopul
realizarii de operatiuni impozabile a combustibilului si pietei de diverse sorturi, in valoare
totala de ...lei; nevirarea la termenele scadente a TVA stabilita suplimentar prin procesul
verbal de control nr.... aga cum a fost calculat prin situatia anexa nr. 114, cu procentele
prevazute de HG 1513/2002,HG 67/2004, HG 784/2005, iar ca temei de drept a fost
invocat pentru debitul principal, art. 145 alin. lit. pct.3 din Legea nr. 571/2003, privind
TVA aferent operatiunilor taxabile.

° Potrivit art.65 alin. 2 Cod procedura fiscala privitor la sarcina probei in dovedirea
situatiei de fapt fiscale, organul fiscal are sarcina de aa motiva decizia de impunere pe



baza de probe sau constatari propriiiar art. 87 Cod procedura fiscala prevede, de
asemenea ca decizia de impunere trebuie sa indeplineasca cerintele prev de art.43 din
Cod, iar art.43 alin.2 lit. e) si f) dispune ca actul fiscal trebuie sa cuprinda motivele de
fapt si de drept.

Din analiza deciziei de impunere fiscald in litigiu nu rezultd probele si
constatarile proprii ale organului fiscal, la care face referire art. 65 alin. 2 Cod procedura
fiscala suscitat, deci nu este motivata in fapt, ceea ce duce la constatarea ca a fost
incheiata cu incalcarea dispozitiilor legate enumerate din Codul de procedura fiscald,
ceea ce se constituie intr-o vatamare a dreptului reclamantei de a se putea apara in
cunostintd de cauzi, fiind indeplinita astfel cerinta art. 1 alin. 1 din legea 554/2004,
motiv pentru care Curtea constatd ca nefondat a fost respinsa actiunea,prin sentinta
recurata care a preluat automat considerentele exprimate de parata in decizia emisa in
procedura prealabila sau in intampinari.

In consecinta, recursul se admite, asa cum s-a aratat anterior, retinandu-se
totodata ca si pe fondul impunerilor acesteia incalca dispozitiile legate, in primul rand
urmare la lipsa evidentierii Tn Raportul de inspectie fiscalda a modului de calcul al
impunerilor prin metoda estimarii, despre care se afirma, prin decizia in procedura
prealabila si prin intdmpinari, ca a stat la baza calculului acestora.

Astfel, art.67 alin. 1 Cod procedura fiscala prevede expres ca daca organul fiscal
nu poate determina marimea bazei de impunere, acesta trebuie s& o estimeze,caz in
care trebuie avute in vedere toate datele si documentele care au relevanta pentru
estimare, iar estimarea consta in identificarea acelor elemente care sunt cele mai
apropiate situatiei de fapt fiscale. "

Art. 67 alin. 2 Cod procedura fiscala prevede ca, in situatile de estimare a
bazei de impozitare, organul fiscal va avea in vedere pretul de piata al tranzactiei sau
bunului impozabil, astfel cum este definit de Codul fiscal.

Raportul de inspectie fiscala si decizia de impunere in cauza, ru releva n ci
unul din elementele la care fac referire textele legale suscitate, astfel ca afirmatiile
cuprinse in decizia nr. 128/60/2006, emisa de parata in procedura prealabild, nu pot
suplini, legal, omisiunea justificarii calculului prin estimare , asa cum prevede textul
legal sus-amintit.

Trebuie evidentiat, de asemenea, ca nici considerentele exprimate in decizia
in procedura prealabild, legate de consumurile de carburanti si de obligatia
reclamantei de a justifica cheltuielile cu combustibilul cu foaia de parcurs, nu este
sustinuta prin dispozitii normative cuprinse in legislatia fiscala, ceea ce recunoaste de
altfel si parata DGFP Timis, la fila 3 din aceeasi decizie.

Este nesustinuta legal si masura paratei de a considera nedeductibile fiscal
cheltuielile cu consumurile de materiale specifice reparatilor de drumuri si
combustibil consumate ulterior semnarii situatiei de lucrari si facturarii acestora,
pentru ca nu se regasesc in veniturile respective, atata timp cat parata 5i-a intemeiat
masura doar pe considerentul ca reclamanta nu a condus o contabilitate de gestiune,
dupa cum se afirma in decizia in procedura prealabild, fara a se indica temeiul de
drept care duce la stabilirea caracterului nedeductibil fiscal al unor cheltuieli in lipsa
unei asemenea contabilitati.

Raportat la dispozitile cuprinse in Codul de procedura fiscala, privitoare la
inspectia fiscala, care se consemneaza intr-u report, in temeiul caruia de emite
ulterior decizia de impunere fiscala, norme analizate ulterior in recurs, instanta de
rezurs va anula si procesul verbal din 16.1.2007 incheiat de organul fiscal, privitor la
situatia analiticd a consumurilor de materiale pentru reparatii, i in baza caruia s-a
intocmit s,i raportul de inspectie fiscala atacat, agsa cum se mentioneaza la pagina 5
din decizia in procedura prealabilda, constatdndu-se ca acesta se inscrie in cadrul
operatiunilor administrative ce au stat la baza emiterii actelor fiscale atacate, in sensul
art. 18 alin. 2 din Legea 554/2004.



in concluzie, pentru considerentele expuse recursul reclamantei se admite asa
cum s-a precizat ulterior, cu obligarea paratelor la cheltuieli de judecata in ambele
instante, reprezentand taxe de timbru ih suma de 45 lei, fatd de reclamanta conform
art.274 Cod procedura civila.
PENTRU ACESTE MOTIVE

iN NUMELE LEGIT
DECIDE

Admite recursul declarat de reclamanta SC | .. impotriva sentinte

i civile nr.602/30.V1.2008 pronuntatd in dosar nr.5531.1/30/2006 al Tribunalului
TImis.Modifica sentinta in tot si admite actiunea precizata formulata de reclamanta
Timigoara impotriva paratelor AFPublice a Municipiului Timisoara si DGFP TIMIS -
Activitatea de control fiscal si anuleaza decizia de impunere nr... emisa de parata Il
Decizia nr. .. Raportul de inspectie fiscald nr.... Si procesul verbal dn 16.1.2006
incheiate de aceeasi parata privind obligarea reclamantei de -a plati suma.... lei
reprezentand debit fiscal si exonereaza reclamanta de plata acestei

Pronuntata in sedinta publica din data ...



