
           MINISTERUL  FINANŢELOR  PUBLICE
DIRECŢIA  GENERALA  A  FINANŢELOR  PUBLICE
                  A  JUDEŢULUI  SUCEAVA

DECIZIA NR. 89
din 04.11.2005

privind soluţionarea contestaţiei formulată de persoana fizică ....., din localitatea Suceava, str.
.....  judeţul Suceava, înregistrată la Direcţia Generală a Finanţelor Publice a  judeţului  Suceava

sub nr. ..... din 01.09.2005 

                  Direcţia  Generală  a  Finanţelor  Publice  a  judeţului  Suceava  a  fost   sesizată   de
  Biroul Vamal  Suceava,  prin  adresa   nr.  ...../31.08.2005,   înregistrată  la  Direcţia  Generală  a
Finanţelor  Publice  a  judeţului  Suceava  sub  nr.  ...../01.09.2005,  cu  privire  la  contestaţia
formulată  de  persoana  fizică  .....  având  domiciliul  în  localitatea  Suceava,  str.  .....judeţul
Suceava.  

                 Persoana  fizică  .....,  contestă  măsurile   stabilite  prin  Actul  constatator  nr.
.....02.08.2005  şi  procesele-verbale  nr.  …../02.08.2005,  nr.  …../02.08.2005  şi  nr.
…../02.08.2005 privind  suma  de  .....lei, reprezentând:
                   -  .....lei taxe vamale;

-  .....lei dobânzi aferente taxelor vamale;
                   -….. lei penalităţi aferente taxelor vamale;

-….. lei accize;
-….. lei dobânzi aferente accizelor;
-….. lei penalităţi aferente accizelor; 
- …..lei taxa pe valoarea adăugată;
-….. lei dobânzi aferente taxei pe valoarea adăugată;
-….. lei penalităţi aferente taxei pe valoarea adăugată.

Contestaţia   a   fost   depusă   în   termenul   prevăzut   de   art.   176  din   Ordonanţa
Guvernului nr. 92/2003  privind  Codul de procedură fiscală, republicată.

Constatând  că  în  speţă  sunt  întrunite  condiţiile  prevăzute  de  art.  174  şi  178  din
Ordonanţa  Guvernului  nr.  92/2003  privind  Codul  de  procedură  fiscală,  republicată,  Direcţia  
Generală   a   Finanţelor   Publice   a   judeţului   Suceava  este  învestită  să  se  pronunţe  asupra
contestaţiei.

I.  Persoana  fizică  .....,  din  localitatea  Suceava,  contestă  măsurile  stabilite  prin  
actul  constatator  nr.  .....02.08.2005,  procesele-verbale  nr.  …../02.08.2005,  nr.
…../02.08.2005  şi  nr.  …../02.08.2005,  întocmite  de  Biroul  Vamal  Suceava,  privind  
suma  de  .....lei,  reprezentând  taxe  vamale,  accize,  taxa  pe  valoarea  adăugată  şi  accesorii  ale
acestora.               
               Contestatorul  precizează că  în  anul 2003 a achiziţionat din Germania un autoturism
marca OPEL VECTRA, serie şasiu .....,  bunul fiind  acoperit  de  certificatul  de  origine  EUR  1
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nr. ......
               Contestatorul  susţine  că  măsura  organelor  vamale  de  a  nu  lua  în  considerare
certificatul de origine EUR 1 nr. ..... este abuzivă din următoarele motive:
               -  la data  importului a prezentat  toate  documentele  cerute de  organele vamale, aceste
documente fiind declarate valabile şi a achitat taxele vamale stabilite la data importului;
               -  faptul că exportatorul  nu a fost  contactat  nu presupune că  certificatul EUR 1 nr.  
..... nu este valabil;
               -  a solicitat  autorităţii vamale române copii  după  adresele de  solicitare a controlului
,,a  posteriori"  şi  după  adresa  de  răspuns  a  autorităţii  vamale  germane,  care  au  stat  la  baza
întocmirii actului constatator de recalculare a datoriei vamale şi nu a primit aceste documente.
                Prin  adresa  înregistrată   la   Direcţia  Generală  a  Finanţelor  Publice  a  judeţului
Suceava sub  nr. ..... din 28.10.2005, contestatorul  solicită suspendarea  soluţionării  contestaţiei
până la data de 31.12.2005, din următoarele motive:
                -  prin adresa  din 25.10.2005 a solicitat  autorităţii vamale germane de la KREFELD
să verifice originea bunului ce  face obiectul  actului constatator  atacat  şi  să  transmită  rezultatul
verificării atât lui cât şi autorităţii vamale române;
                -  a  luat  legătura  cu  exportatorul  şi  a  solicitat  să  se  prezinte  la  autoritatea  vamală
germană pentru a confirma veridicitatea acţiunii deoarece  autoritatea vamală germană susţine că
acesta nu a putut fi contactat şi nu a participat la efectuarea controlului;
                - prin adresa  din  25.10.2005  a  comunicat  autorităţii  vamale  germane  domiciliul  la
care poate fi găsit exportatorul;
                - prin adresa  din 20.10.2005,  autoritatea vamală germană îi  comunică exportatorului
.....faptul  că  în  urma  verificării  ulterioare  a  certificatului  de  origine  EUR  1  nr.  .....  din
30.07.2005 s-a  constatat  că acesta  este  autentic,  iar  marfa  este  de  origine  în  sensul  acordului
dintre Comunitatea Europeană şi  România şi  că  va aduce  la cunoştinţă  acest  lucru şi  autorităţii
vamale române.

                 II.  Biroul  Vamal  Suceava,  prin  actul  constatator  nr.  .....02.08.2005,  prin
adresa nr.  ...../21.07.2005 a Direcţiei Regionale Vamale Iaşi,   dispune anularea regimului tarifar
preferenţial acordat în baza certificatului de circulaţie a mărfurilor EUR 1 nr. .....  şi recalcularea
drepturilor  vamale  de  import  pentru  autoturismul  marca  OPEL  VECTRA,  serie  şasiu  .....,
importat  din Germania de persoana  fizică ....., din localitatea Suceava,  pentru care  anterior s-a
întocmit chitanţa de import nr. ...../07.08.2003.

Anularea  regimului  tarifar  preferenţial  acordat  s-a  efectuat  ca  urmare  a  rezultatului
procedurii  de  control  „a posteriori"  a certificatului de  circulaţie a  mărfurilor  EUR1  nr.  .....   în
urma căruia autoritatea vamală germană comunică faptul că  autoturismul acoperit  cu certificatul
EUR 1 nr. .....  nu beneficiază de regim tarifar preferenţial.
                  Regimul tarifar preferenţial a fost  anulat în  baza Legii nr.  141/1997 privind Codul
vamal  al  României,  a  Regulamentului  de  aplicare  al  Codului  Vamal  al  României  aprobat  prin
H.G.  nr.  1114/2001,  a  Legii  nr.  571/2003  privind  Codul  Fiscal,  a  O.M.F.  1566/1995  şi  a
O.M.F.P. nr. 687/2001 privind valoarea în vamă.
                 Autoritatea vamală, prin actul constatator atacat,  a anulat regimul vamal preferenţial
acordat şi a stabilit  că  persoana fizică .....  pentru autovehiculul în  speţă datorează bugetului de
stat o datorie vamală în sumă de .....lei.
                 Pentru neplata în  termen a datoriei  vamale de  .....lei,  organele  vamale  au  calculat
dobânzi de întârziere în sumă de .....lei şi penalităţi de întârziere în sumă de ..... lei.
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                 III.   Din  analiza  documentelor   existente   la   dosarul   cauzei   şi   având  în 
vedere   motivaţiile   petentei,   în   raport   cu   actele   normative   în   vigoare   pentru  
perioada  verificată,  s-au  reţinut  următoarele:

                Referitor  la  suma  de  .....lei,  reprezentând    taxe  vamale,  accize,   taxa  pe
valoarea  adăugată  şi  accesorii  ale  acestora,  cauza  supusă  soluţionării  este  dacă
Direcţia Generală a Finanţelor  Publice  a  judeţului  Suceava  poate  suspenda procedura
de soluţionare la cererea  contestatorului, în condiţiile în care acesta depune la  dosarul
cauzei documente prin care îşi motivează cererea de suspendare.

                În fapt,  persoana  fizică .....  a importat  din Germania un  autoturism  marca  OPEL
VECTRA,  pentru  care  Biroul  Vamal  Suceava  a  acordat  regimul  tarifar  preferenţial  în  baza
certificatului  de  origine  EUR  1  nr.  .....,  cu  trimiterea  documentului   de  origine  la  control  ,,  a
posteriori".
                Biroul Vamal Suceava,  prin actul constatator  nr.  .....02.08.2005,  a retras  preferinţele
tarifare  acordate  şi  a  stabilit  drepturi  vamale  suplimentare  în  sumă  de  .....lei  şi  accesorii  ale
acestora  în  sumă  de  .....lei,  pe  motiv  că  autoritatea  vamală  germană  nu  a  confirmat  originea
comunitară a bunului în cauză.
                 Prin adresa înregistrată la Direcţia Generală a Finanţelor Publice a judeţului Suceava
sub  nr.  .....  din  28.10.2005,  contestatorul  solicită suspendarea  soluţionării  contestaţiei  până  la
data de 31.12.2005, pe motiv că a luat legătura cu exportatorul şi cu autoritatea vamală germană
pentru  a  confirma  autenticitatea  certificatului  de  origine  EUR  1  nr.  .....  în  baza  căruia  a
beneficiat de regimul tarifar preferenţial.

        
               În drept, în  ceea ce  priveşte cererea de suspendare  formulată de  contestator,  Direcţia
Generală  a  Finanţelor  Publice  a  judeţului  Suceava,  face  aplicarea  art.  183  alin.  (2)  şi  (3)  din
Ordonanţa  Guvernului  nr.  92/2003  privind  Codul  de  procedură  fiscală,  republicată,  unde  se
precizează:

                ,,(2) Organul de soluţionare  competent  poate  suspenda procedura,  la  cerere,
dacă  sunt  motive  întemeiate.  La  aprobarea  suspendării,  organul  de  soluţionare
competent  va  stabili  şi  termenul  până  la  care  se  suspendă  procedura.  Suspendarea
poate fi solicitată o singură dată.
                (3)  Procedura  administrativă  este  reluată  la  încetarea  motivului  care  a
determinat  suspendarea  sau,  după  caz,  la  expirarea  termenului  stabilit  de  organul  de
soluţionare  competent  potrivit  alin.  (2),  indiferent  dacă  motivul  care  a  determinat
suspendarea a încetat sau nu."
                 
                Din textele  de  lege  prezentate  mai  sus  se  reţine  faptul  că  organul  de  soluţionare
competent poate suspenda procedura, la cererea contestatorului, dacă există motive întemeiate.
                 Din analiza documentelor  existente la dosarul  cauzei se  reţine că  autoritatea vamală
română,  în  urma  controlului  ,,a  posteriori",  a  retras  preferinţele  tarifare  acordate  pentru
autoturismul  marca OPEL VECTRA, serie şasiu  .....,  acoperit  de  certificatul  EUR  1  nr.  .....,
pe  motiv  că   autoritatea  vamală  germană,  în  urma  verificării  efectuate,  a  transmis  că
,,exportatorul nu a putut fi contactat şi nu a participat la efectuarea controlului ulterior".
                Astfel  că, prin actul  constatator  nr.  .....02.08.2005,  organele  vamale  au  recalculat
drepturi vamale de import  pentru bunul în cauză.
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                Persoana  fizică .....,  prin contestaţia formulată susţine că  a luat legătura telefonic cu
exportatorul  şi  că  acesta  i-a transmis că  nu a putut  fi  contactat  de  autoritatea  vamală  germană
întrucât şi-a schimbat adresa de domiciliu.
                Având în  vedere că a luat legătura cu exportatorul  şi  că  i-a solicitat  acestuia să  se
prezinte la organele vamale germane în vederea clarificării situaţiei, petentul solicită suspendarea
soluţionării contestaţiei până la data de 31.12.2005.
                 Contestatorul  depune  la  dosarul  cauzei  copie  după adresa  transmisă  autorităţii
vamale germane, însoţită  de  traducerea legalizată a  acesteia,  înregistrată  la  Direcţia  Generală  a
Finanţelor Publice a judeţului Suceava sub  nr.  ...../28.10.2005,  şi  copie  după  adresa  autorităţii
vamale germane către  exportatorul  .....şi traducerea legalizată a acesteia,  înregistrate  la Direcţia
Generală a Finanţelor Publice a judeţului Suceava sub nr.  ...../25.10.2005  şi prin care  comunică
următoarele:  ,,referitor  la  verificarea  ulterioară  a  actului  doveditor  pentru  marfă  de
preferinţă,  certificat  EUR  pentru  transport  marfă  nr.  .....  din  data  de  30.07.2003  […]  voi
aduce  la  cunoştinţă  administraţiei  vamale  române  că  rezultatul  examinării  nu  poate  fi
păstrat  şi  că  în  cazul  acestui  autovehicul  este  vorba  despre  marfă  de  origine  în  sensul
acordului dintre Comunitate şi România. "

                   Având în vedere cele prezentate mai sus  şi documentele  depuse  la dosarul  cauzei,
din care rezultă că petentul a efectuat  demersuri   pentru a demonstra  că  bunul importat  este  de
origine comunitară şi că certificatul de origine EUR 1 nr. ..... este autentic, se trage concluzia că
cererea de suspendare a soluţionării formulată de persoana fizică ..... este motivată.

                   În consecinţă, urmează a se suspenda soluţionarea pe fond a contestaţiei formulată
de persoana  fizică .....  împotriva actului constatator  nr.  .....02.08.2005  şi  a  proceselor  verbale
nr.  …../02.08.2005,  nr.  …../02.08.2005  şi  nr.  …../02.08.2005,  până  la  data  de  31.12.2005,
urmând  ca  procedura  administrativă  să  fie  reluată  la  încetarea  motivului  care  a  stat  la  baza
suspendării sau la expirarea termenului stabilit, în conformitate cu prevederile art. 183 alin (2) şi
(3) din O.G. nr. 92/2003 privind Codul de procedură fiscală, republicată.

                  Prin  urmare,  soluţionarea  contestaţiei  formulată  de  persoana  fizică  .....,  pentru
suma de .....lei, se suspendă la cerere până la data de 31.12.2005.
                 

Pentru   considerentele   prezentate   în   conţinutul   deciziei   şi   în   temeiul  
prevederilor   art.  183  alin.  (2)  şi  (3)  şi  ale  art.  185  din  Ordonanţa   Guvernului  nr.  92/2003
privind Codul de procedură fiscală, republicată, se:

                                    DECIDE:

 - suspendarea soluţionării contestaţiei formulate de persoana  fizică .....  împotriva
actului  constatator  nr.  .....02.08.2005  şi  a  proceselor  verbale  nr.  …../02.08.2005,  nr.
…../02.08.2005  şi  nr.  …../02.08.2005   privind  suma  de  .....lei,  reprezentând:  .....lei  taxe
vamale,  …..  lei  accize,  …..  lei  taxa  pe  valoarea  adăugată,  .....lei  dobânzi  aferente  taxelor
vamale, ….. lei dobânzi aferente accizelor,  …..  lei dobânzi  aferente taxei pe  valoarea adăugată,
….. lei penalităţi aferente taxelor vamale, ….. lei penalităţi aferente accizelor  şi  …..  lei penalităţi
aferente taxei pe valoarea adăugată, până la data de 31.12.2005.

Procedura  administrativă  va  fi  reluată  la  încetarea  motivului  care  a  determinat
suspendarea, dar nu mai târziu de data de 31.12.2005.
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 Prezenta decizie poate  fi atacată la  Tribunalul  Suceava,  în  termen  de  6  luni  de  la
data comunicării, conform procedurii legale.
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