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Pe rol, pronuntarea asupra actiunii avanda ca oblect “anulare act
administrativ”’ formulati de reclamanta B T S 7
cu sediul in str. <. - 7 - ; T T S
Suceava, 1in COIltI‘&dlCtOI‘]ll cu  parata R Y

Dozhatenle a.supra cauzel au avut loc in sedinta publica din data de

sustinerile partilor fiind consemnate in fncheierea sedintei
din acea data, redactats separate gi care face parte integrant3 din prezenta s1
cand, pentru a da posibilitatea partilor de a demme concluzii scrise,
pronuntarea a fost aménatd pentru data de . N -
_ ;.- . slrespective pentru astazl LEITRRR al
Dupa dehberare

\
'{5;

TRIBUNALUL
Asupra cauzei de fati constati:
Prin actiunea adresati acestei instante, reclamanta ~ ~ o
' : ‘Suceava a solicitat, n contradictoriu cu R |
B Yoo Sheesva, anularea partiald a decm1e1 de impunere nr.
LT E L ~isla raportulm de inspectie fiscala nr. ¥y
suspendarea actului administrativ fiscal pani la solutionarea cauzei.

In motivarea cererii, reclamanta aratd cd prin raportul de inspectie
fiscald incheiat. la data de - -"is-a stablht 0bhgat1a acesteia de
a achita bugetului de stat urmitoarele sume.. ‘ " lel 1"np071t pe
profit suplimentar, ) lei dobanzi aferente, "*“' Tt T =_"> fei
penalitdti de intArziere la plata impozitului pe profit, ! - el
contributie la Fondul de Sohdarltate SOClaIa pentru per§oanele cu hand1oap,

) - lei dobanzi, -~ " "4 lei penalititi de intArziere la plata
contnbutle1 catre Fondul de Sohdantate sociald .

Reclamanta considerd ¢ actele administrative sunt nelegale pentru
cd, potrivit dlspoz1t1110r legale, sunt considerate deductibile cheltuielilor
efectuate In scopul realizdtii de venituri impozabile, respectiv



cheltuielilor inregistrate cu realizarea si comercializarea bunurilo
prestarea serviciilor sau executarea lucririlor. Cheltuielile care derivid din
contracte de intermediere comerciald, din operatiunile de véanzare
indirectd, respectiv contractele de comision, mandat comercial, concesiune
comerciald sunt cheltuieli efectuate 1n scopul realizdrii de venitur
impozabile §i se Incadreazd in cheltuielile deductibile fiscal. Firmele striine
care au acordat reclamantei dreptul de a exploata si de a dezvolta o afacere
in domeniul produselor de inciltiminte, de a beneficia de un sistem de
relatii care contin marca si clientela si au asigurat desfacerea productiei pe
o0 piatd externd determinati, redeventa care se calculeazi in procente sau
intr-o cotd fixd In functie de desfacerile realizate este o cheltuiald
deductibild fiscal.. Toate cheltuielile efectuate in scopul realizirii de
venituri §i cheltuieli de transport si cazare in tard si in striindtate efectuate
de cdtre salariati si administratori, In cazul in care contribuabilul
realizeazd profit in exercitiu curent sunt cheltuieli deductibile fiscal.

Reclamanta considerd ci nu sunt datorate sumele solicitate ca
obligatii de plata la Fondul de Solidaritate sociali din moment ce societatea
si-a indeplinit obligatiile prevazute de O U.G. nr. 102/1999.

Prin incheierea nr. v+ . - pronuntatd in cauzd §i ramasi
definitivd prin respingerea recursuiul s-a dispus suspendarea executdrii
actului fiscal.

Péardta depune intdmpinare prin care precizeazi ci, cheltuielile cu
servicille de management, consultantd, asistentd sau alte prestiri de
servicii de aceastd naturd sunt deductibile fiscal numai daca sunt efectuate
in baza unui contract scris care si m cuprindi date referitoare la prestatori,
termen de executie, precizarea serviciilor prestate in interesul activitatii
autorizate. Dreptul de deducere al acestor cheltuieli se justifici cu situatii
de lucrari, procese verbale de receptie, rapoarte de lucru, studii de
fezabilitate, de piatd sau orice alte materiale corespunzitoare.

Veriﬁcﬁndu-se contractele Incheiate Intre reclamanti si firmele
externe s-a constatat ca respectiva cheltuiald nu este justificatd printr-un
contract scris care sd cuprindd date referitoare la serviciile prestate si nici
cu documente care sa justifice prestarea serviciilor.

Raporturile contractuale intre reclamanti si firmele externe nu au
natura francizei, intrucft natura obiectului contractelor 1l constituie
intermedierea incheierii de afaceri iar nu promovarea unei tehnologii, unui
produs sau serviciu, sau dezvoltarea productiei i distributiei unui produs
sau serviciu.

Caracterul deductibil al cheltuielilor de transport si cazare in tar3 si
striindtate, efectuate de cdtre salariati si administratori este conditionat de




" inregistrarea de cétre contribuabil de profit contabil, in urma cumularii
rezultatului curent cu cel reportat. in misura in care, din cumularea
rezultatului curent cu cel reportat contribuabilul inregistreaza pierdere
contabild, cheltuielile de transport §i cazare in tard si striindtate efectuate
de cdtre administratori sunt nedeductibile si majoreazd baza de impunere,
respectiv profitul impozabil. In urma cumulirii rezultatului curent cu cel
raportat, atit la sfarsitul semestrului I al anului fiscal 2004, cét gi la finele
anului fiscal 2004 contestatoarea a inregistrat pierdere contabila,

Cat priveste suplimentare stabilite cu titlu de contributii la fondul
pentru protectia speciald §i incadrarea inmuncd a persoanelor cu handicap,
organele de inspectie au constatat c¢i reclamanta nu a angajat salariati cu
handicap In numérul stabilit de lege si nu a constituit, declara si virat
contributia la fondul pentru protectia speciald si Incadrarea In munca a
persoanelor cu handicap corespunzitoare numarului de locuri de munci.

In cauzi s-a dispus efectuarea unei expertize contabile care a avut in
vedere actele de control intocmite de intimata.

Astfel d1n actui de control rezulta ¢a in perioada 2003~ martie 2005 .
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. a mregstrat pe chettuiel: (cont 622 si

628) sama de T Lodel ¢ RO\T) rebrezentard
contravaloare comisioane ~ - ¢itre companiile. ¢ .
. DL Si hd - T . . T :

Penttu comisioanele respective unitatea are incheiate contracte cu
companiile mentionate mai sus.
Organele ﬁscale considerd ci pentru comistonul achitat in sumad de
c- .o lel £ T il .. RON) societatea nu a dovedit cu
documente Jusuﬁcatlve realitatea prestarii serviciului, factunle (invoice-
urile), fiind acceptate la platd fara documentatla de control corespunzitoare.
In acelasi timp =~ S R Suceava are mchelate
contracte cu clientii . : S Wwonn, D LAl T

[N P - - Loz T oadl, . P P
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Avand in vedere faptul ci 5001etatea are Incheiate contracte cu
clienti externi din care rezultd contributia unor firme intermediare, organele
de control au considerat nelustlﬁcat cormsmnul achitat n anii 2003- martie

2005 in suma de . . J et o, stabﬂmd un
impozit pe profit suplimentar de .. " - ¥ i lei el ’-. .3 la care
s-au calculat dobinzi in sumi de . el (- Lo
penalitati de . lei ¢ S



In realitate = | Heomasouve @ 'incheiat contra
de comlslon $1 acte adltlonale cu fi rmele = . - SIS
§i L wiioel o - im Itaha in vederea a51gurar11
desfacem produsulul finit (incaltaminte) in striindtate in schimbul unui
comision stabilit de citre contractanti.

Astfel in perioada 2003- martie 2005
Suceava a achltat celor doud firme comlsloane in suma de
et © ~i-o -y din care R I - % RON)
firmei - - A HREE T A A A pOMEG e
RON) firme1 - v o _closzisrs. - 0 ’

Urmare a cercetanlor efectuate de catre firmele comisionare pe piata
europeand a Incaltdmintei au gasrt chentl pentru desfacerea produselor

finite ale = - .o S 0 Ioowvh Incheind  contracte
mtermedmre cu aceasta, asttel firma
¢ w0 0w a Inchelat contracte de mtermedlere cu hrmele -
ctov =T cen osediul In LA T o0 Ja data de
77 gl cu finmie - cu se:d1u1 n -

o s, dar ﬁrma . ST
- 21 nchelat contract ‘le m'rennedle'fP cn fahrica de mcaltarmnte
7. cu sediul in AR T - BESE

Prin 1nchelerea acestor contracte se dovedegte prin acte Justlﬁcatlve
ca suma de 1 comisioane achitate este deductibild, firmele
respective prestand serviciile previzute In contracte.

Dupi incheierea contractelor de intermediere intre firmele
comisionare si clientii societatii producitoare a incheiat contracte de livrare
a produselor finite (mcaltammte) s asmurare de matﬁ-rle prlma cu ﬁrme]
Aceste contracte mtre turmzor s chent1 au fost 1nche1ate ca urmare a
asigurarii chentilor si desfacerii mirfurilor de citre firmele comisionare.

Contractele intre furnizori i clienti erau necesare, intrucat se
stabilesc conditii de productie si desfacere, astfel: conditiile de lucry,
cantitatea zilnicd sau lunard, modelele, articolele §i pretul pe articol, felul si
consumul material, conditiile de livrare (cantitatea, termene, mijloc de
transport), conditii de receptie si altele.

Fati de cele mentionate -mai sus rezulté cé ﬁrmcle
Do - ) IR T - $i-au
indepiinit clauzele contractuale care au o legatura dlrectd cu activitatea
efectlva prestata de contestatoare, tindnd seama c3 asigurarea materie: *

RS OWY Quceava prime §i desfacerea  produselor finite fac

parte 1ntegranta din procesul de productie iar unitatea producétoare la



sfﬁrsitul,ﬁecérui an (2002, 2003,2004 $i 2005) are inregistrat stoc 0 1
produsele finite cont 345,

. Astfel, suma reprezentand comisioanele platite N TR P
este deductibild nefiing cazul  si se stabileascy impozit pe profit
suplimentar de el del L 3. cu dobanzi aferente de
_ SR I - RON) i penalitdti  de o led
\ .+, 22ON).

Potrivit  prevederilor Hotararii nr. 543/1995. republicati. privind

limite pentru institutiile publice, aceste cheltuieli sunt deductibile integral
in cazul contribuabililor Care realizeazi pierdere in exercitiul curent gi/say

Din expertizared doétTnTér‘rtefor“contabﬂe-ﬁia balantelor de verificare
din iulie- decembrie 2002, rezulti i PR T pa
inregistrat in evidenta contabilj in anul 2002 suma de 105.519.939 Iej
influentind astfe] veniturile anuale respectiv si nu ale anuly; 2003.

Prin actul de contro} incheiat, organele fiscale au stabilit ca obligatie
de plati datorats beniru perioada trim IJJ 2002-aprilie 2005 in sumi totalj

de ' iei | LU0 ) 1a care S-au calculat dobanzi in sum3 de
. Ints et [ v “WN) si penalitdti in sumj de lei
{ - RON) conform anexei nr. 6 din procesu] verbal,

Potrivit prevederior art. 42 din QUG nr. 102 din 29 iunie 1999, cu
modificirile aduse prin legea nr. 343 dip 12 iulie 2004: »~Agentii economici
care au cel putin 75 angajati, precum g autoritatile si institutiile publice care
au cel putin 25 de functii contractuale, ay obligatia de a angaja persoane cy
handicap cu contract individual de muncd intr-un procent de cel putin 4%
din numirul total de angajati, respectiv din tumarul de functii contractuale
prevazute in statu] de functii”, )

In art. 43 gin aceiasi OUG prevede (1) .Agentii economici,
autoritétile si institutiile publice care ny respectd art. 42, alin.1 ay obligatia

de a plati lunar citre bugetul de stat o Suma egald cu salariu] minim brut pe



(2) Sunt exceptati de la plata obligatiilor previzute la alin.l agent
economici, autorititile si institutiile publice, care fac dovada ca au solicitat
trimestrial la agentiile judetene de ocupare a fortei de munci, respectiv a
municipiului Bucuresti, repartizarea de persoane cu handicap calificate in
meseriile respective §i c3 acestea nu au repartizat astfel de persoane in
vederea angajarii.

Din experuzarea documentelor a rezul’ra’r ¢ in perioada verificatd s-a
constatat ca . i : e avut S osolicitdrd de la
Agentia Judeteana pentm ocuparea torte! de muncd Suceava.

Organul de control a acordat scutire numai pentru perioada
iulie- septembrie 2003, prin aceasta nu a fost respectat alineatul (2) la art.
43 din OUG nr. 102/1999 si a Legii nr. 343/2004, pentru modificarea §i
completarea OUG nr. 102/ 1999 iar organul fiscal a stabilit ilegal de platé a
sumei de ... "t TON).

Anahzand anexa 6 din procesul verbal de verificare rezultd c@ organul
de control la calculul sumei de platd nu a tinut seama de numdrul de
persoane cu handicap Incadrate in luna respectivd, suma stabilindu-se prin
inmultirea salariului minim pe economie cu numarul de persoane cu
handicap necesare a fi incadrate.

Unitatea are obligatia de platd cétre bugetul de stat la fondul de

solidaritate social, suma de lei 7= - RON) la care se
adaugd dobénzi de : " lei 7 " RON) si penalitdti de
“leif""" " RON).

In conclu21e urmare a expertizei efectuate in cauza, - !
| '3 are de achitat catre bugetul de stat urmatoarele sume:
impozit pe profit suplimentar in sumd de - lei { RON) cu

dobanzi de . lei ¢ - RON) si penalitati de a olel T
RON ), precum §i contnbut1a la fondul de protecme qoc1a1a : :
lei ( RON) cu dobanzi de ... . . lei (- -.ON)si penahtat1
de  iolei{ -RON).

Fatd de concluziile expertizei contabile, instanta considerd ca
actiunea este Intemeiatd, urméand a se dispune anularea in parte a deciziel de
impunere nr. 78282/25.08.2005 si a raportului de inspectie fiscala nr.
78281/25.08.2005. ‘

Pentru aceste motive,

N NUMELE LEGII
HOTARASTE:
Admite contestatia formulata de reclamanta

SRL Suceava cu sediul n . - ; gy Shich,



. jud. Suceava, In contradictoriu cu pérdta. . - vt
Anuleazi in parte deciziea de impunere nr. i, sl
.7 ... (raport de impunere fiscald).
Mentine actele administrativ fiscale in limita sumei de - lei
RON:
-impozit pe profit suplimentar ~ - . e RON;
-dobanzi aferente ...~ le1 RON;
-penalititi de intarziere lei RON; :
~contributie 1a fondul de solidaritate sociald-" - 1ei RON;
-dobanzi aferente- ~ ... - lei RON;
-penalitdti de intArziere -- 5 le RON.
Cu drept de recurs in termen de 10 zile de la comunicare.
Pronuntati in sedinta publicd din data de < s




