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DECIZIA Nr. / 2006
privind solutionarea contestatiei formulate de SC SRL
din localitatea jud.Olt

Directorul executiv al Directiei generale a finantelor publice a judetului Olt, numit prin Ordinul ministrului
finantelor publice nr. 786/2005,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului, s-au retinut urmaitoarele :

Prin adresa nr. inregistrata la Directia Regionalid Vamala Craiova si transmisa spre solutionare Directiei
Generale a Finantelor Publice a judetului Olt - Biroul de solutionare contestatii , unde a primit nr. , SC SRL din
localitatea jud.Olt a formulat contestatie impotriva procesului verbal de control nr. intocmit de organele de control din
cadrul Directiei Regionale Vamale Craiova - Serviciul supraveghere si control vamal .

Contestatia a fost depusa in termenul legal prevazut de art. 177 alin. (1) din O.G. nr. 92/2003 republicata
privind Codul de proceduri fiscala.

Suma care face obiectul contestatiei este suma de lei reprezentind drepturi vamale compusa din:

-TVA lei ;
- dobanzi de intarziere TVA lei ;
- penalitati de intarziere TVA lei,

sume stabilite prin procesul verbal de control nr. intocmit de organele de control din cadrul Directiei Regionale Vamale
Craiova - Serviciul supraveghere si control vamal in urma controlului ulterior efectuat la societate cu privire la modul
de respectare a legislatiei vamale la importurile efectuate si a constatirii ca unitatea nu mai poate beneficia de
facilitatile acordate initial .

Procedura fiind indeplinita , s-a trecut la solutionarea pe fond a contestatiei .

I. Petenta contestd suma de lei reprezentind drepturi vamale, dobanzi si penalitati de intarziere cu
componenta de mai sus motivind cid nu datoreaza aceastd suma bugetului de stat intrucat a fost calculata in mod
eronat de organele de control din cadrul Directiei Regionale Vamale Craiova - Serviciul supraveghere si control vamal,
iar actul de control este nelegal, intrucat utilajele care au fost importate au fost utilizate tot in procesul de productie
proprie, iar utilizarea acestora nu a fost schimbata.

II. Organele vamale din cadrul Directiei Regionale Vamale Craiova - Serviciul supraveghere si control vamal
au stabilit in sarcina SC SRL din localitatea jud.Olt drepturi vamale, dobanzi si penalititi de intirziere in suma de lei
cu coponenta de mai sus prin procesul verbal de control nr. , sume rezultate in urma controlului ulterior efectuat la
societate cu privire la modul de respectare a legislatiei vamale la importurile efectuate si a constatarii ca unitatea nu
mai poate beneficia de facilitatile acordate initial prevazute la art. 22 si 25 din Legea nr. 133/1999 respectiv art. 21 (1)
din OUG nr. 297/2000 pentru completarea Legii nr. 133/1999, la operatiunile de import efectuate.

II1 . Din analiza documentelor existente la dosarul cauzei , a motivatiilor emise de petenta si a actelor
normative in vigoare , s-au retinut urmatoarele :

in perioada organele vamale au efectuat un control ulterior la SC SRL din localitatea jud.Olt avand drept scop
verificarea respectirii conditiilor legale de acordare a facilitatilor vamale previazute la art.22 si 25 din Legea nr.
133/1999 privind stimularea intreprinderilor privati pentru infiintarea si dezvoltarea intreprinderilor mici si mijlocii,
respectiv art. 21 (1) din OUG nr. 297/2000 pentru completarea Legii nr. 133/1999, la operatiunile de import efectuate.

La importurile efectuate cu DVI nr. si DVI nr., SC SRL din localitatea jud.Olt a solicitat si a beneficiat de
facilitatile prevazute la art. 21 (1) din OUG nr. 297/2000 pentru completarea Legii nr. 133/1999 privind stimularea
mtreprmdernlor prlvatl pentru mﬁm;area si dezvoltarea mtreprmderllor m1c1 si mijlocii.

nr. 133/1999 , date la birourile vamale unde a avut loc vimuirea SC SRL din localitatea isi asuma intreaga raspundere
privind corecta declarare a scopului pentru care se realizeaza importul si ca bunurile importate sunt destinate exclusiv
dezvoltarii activitatii proprii de productie pe o perioada de S ani.

Bunurile importate constau in utilaje de patiserie avind drept scop fabricarea produselor de patiserie.




Prin contract de inchiriere nr. din data de SC SRL inchirieaza SC SRL utilajele ce contribuie la prelucrarea
produselor de panificatie, conform anexei nr. 1 ,pe o perioada de 1 (un ) an cu posibilitatea prelungirii contractului, iar
plata chiriei fiind de lei/luna. Utilajele cuprinse in anexa nr.1 au fost achizitionate de petenta din importat beneficiind
de facilitatile prevazute la art. 21 (1) din OUG nr. 297/2000 pentru completarea Legii nr. 133/1999 .

Articolul 21(1) din OUG nr. 297/2000 pentru completarea Legii nr. 133/1999 prevedeci : “Intreprinderile mici

i mijlocii sunt scutite de la plata taxelor vamale pentru masinile, instalatiile, echipamentele industriale, know-how, care

se importa in vederea dezvoltarii activitiatilor proprii de productie si servicii si care se achiti din fonduri proprii sau din

credite obtinute de la banci roménesti sau straine. *

Astfel ca incepand cu data de se retine cad SC SRL din localitatea nu mai foloseste utilajele importate pentru
care a beneficiat de scutirea la plata a taxelor vamale ceea ce conduce la faptul ca unitatea nu a respectat conditia
folosirii acestor utilaje pe o perioada de S ani de la data de importului acestora.

Prin inchirierea utilajelor de patiserie achizitionate din import in conditiile art. 21(1) din din OUG nr. 297/2000
pentru completarea Legii nr. 133/1999, SC SRL nu mai foloseste pentru dezvoltarea activitatii proprii de productie si
servicii utilajele aduse din import pentru care a beneficiat de scutire la plata taxelor vamale.

in aceste conditii, petenta nu mai beneficiaza de facilitatile prevazute la art. 21(1) din OUG nr. 297/2000
pentru completarea Legii nr. 133/1999.

Se constatata astfel ca SC SRL din localitatea jud.Olt a incédlcat prevederile art. 71 din Legea nr. 141/1997
privind Codul vamal al Romaéniei si art. 21 (1) din OUG nr. 297/2000 pentru completarea Legii nr. 133/1999 , precum si
prevederile art. 14, art. 15 si pct. 19 din H.G. nr. 244/2001 privind Normele metodologice de aplicare a Legii nr.
133/1999 privind stimularea intreprinderilor privati pentru infiintarea si dezvoltarea intreprinderilor mici si mijlocii.

Art. 71 prevede ca: « Importatoru sau beneficnaru 1mp0rtulu1 de marfurl destmate unei anumite lltlllZal'l., in

vamala, care va aplica regimul tarifar vamal corespunzator noii utilizari.”
Pct.19 “ La schimbarea destinatiei bunurilor importate scutite de la plata taxelor vamale intreprinderile mici si

mijlocii sunt obligate si indeplineasca formalititile legale privind importul bunurilor si si achite drepturile de import.
in acest caz valoarea in vami se calculeazi la cursul de schimb valutar valabil in ziua constatérii schimbirii destinatiei
bunurilor in cauzi.”

Cuantumul drepturilor de import a fost stabilit pe baza elementelor de taxare din momentul nasterii datoriei
vamale , in conformitate cu prevederile art. 148 , alin. (1) din Legea nr. 141/1997 privind Codul vamal al Romaniei si
prevederilor art. 394, alin. (2) din H.G. nr. 1114/2001 pentru aprobarea Regulamentului de aplicare a Codului vamal al
Romaniei.

Dobaénzile de intarziere aferente au fost calculate in conformitate cu prevederile art.116 , alin. (1) si art. 117,
alin. (1) si (2) din O.G. nr. 92/12003 privind Codul de proceduri fiscala, republicat.

Penalitatile de intarziere au fost calculate in conformitate cu prevederile art. 121, alin. (1) din O.G. nr.
92/12003 privind Codul de proceduri fiscala, republicat.

Avand in vedere cele prezentate mai sus , contestatia formulata de SC SRL din localitatea jud.Olt, urmeaza a fi
respinsa ca neintemeiata .

Pentru considerentele aritate , in temeiul art. 81 alin. (5), art. 186 alin. (1) si art. 199 alin. (1) din O.G. nr.
92/2003 privind Codul de procedura fiscala republicata ,

DECIDE :

Art. 1 Respingerea contestatiei introduse de SC SRL din localitatea jud.Olt ca neintemeiata .

Art. 2 Prezenta se comunica SC SRL din localitatea jud.Olt si Directiei Regionale Vamale Craiova pentru
aducerea la indeplinire .

Decizia poate fi atacata la Tribunalul Olt , potrivit art. 188 alin. (2) din O.G. nr. 92/2003 republicata privind
Codul de procedura fiscala.

DIRECTOR EXECUTIV,



