
D E C I Z I A
Nr. …….. / ………….….

privind soluţionarea contestaţiei
formulate de  Dl. X

înregistrată la D.G.F.P.  a judeţului Arad
sub nr. ……/02.12.2010

Direcţia  Generală  a  Finanţelor  Publice  a  judeţului  Arad  a  fost
sesizată  de  către  Activitatea  de  Inspecţie  Fiscală  Arad  cu  adresa  nr.
…./30.11.2010,  înregistrată  la  Direcţia  Generală  a  Finanţelor  Publice  a
judeţului Arad sub nr. …./02.12.2010 asupra contestaţiei formulate de

Dl. X
CNP …..

cu domiciliul în loc. ……, jud. Arad

înregistrată  la Activitatea de Inspecţie Fiscală  sub nr. ../23.11.2010 şi  la
Direcţia  Generală  a  Finanţelor  Publice  a  judeţului  Arad  sub  nr.
…./02.12.2010 şi  a  procedat  la  analizarea  dosarului  contestaţiei,
constatând următoarele: 

Petentul  formulează  contestaţie  împotriva  Deciziei  de  impunere
privind  impozitul  pe  venit,  stabilit  de  inspecţia  fiscală,  pentru  persoane
fizice  care  realizează  venituri  impozabile  din  activităţi  economice
nedeclarate organelor fiscale nr. ……/25.10.2010 emisă de Activitatea de
Inspecţie Fiscală Arad – Serviciul de Inspecţie Fiscală Persoane Fizice 1
Arad, solicitând anularea acesteia.   

Suma contestată este în cuantum de ….. lei reprezentând:
− ….. lei – impozit pe venit şi 
− …… lei – accesorii aferente.

Contestaţia a fost depusă în termenul legal de depunere prevăzut de
art. 207 din Ordonanţa Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedură
fiscală, republicată. 

Contestaţia a fost semnată de petent, aşa cum prevede art. 206 din
Ordonanţa  Guvernului  nr.  92/2003  privind  Codul  de  procedură  fiscală,
republicată.

Fiind îndeplinită procedura de formă, s-a trecut la soluţionarea
contestaţiei:  

I. Prin  contestaţia  depusă,  petentul  solicită  anularea  Deciziei  de
impunere  privind  impozitul  pe  venit,  stabilit  de  inspecţia  fiscală,  pentru
persoane fizice care realizează venituri impozabile din activităţi economice



nedeclarate  organelor  fiscale  nr.  …./25.10.2010,  pentru  următoarele
motive:

-  în  decursul  anilor  2005  –  2010  a  comercializat  o  cantitate  de
aproximativ …… kg fier vechi, din gospodăria proprie;

- precizează  că  nu a încasat veniturile la care s-a făcut referire în
decizia de impunere atacată, arătând că „nu sunt de acord cu sumele din
adeverinţele de primire deoarece nu am primit aceşti  bani şi  nici nu am
semnat aceste adeverinţe.”

II. Verificarea petentului s-a efectuat urmare solicitării Inspectoratului
Judeţean  de  Poliţie,  Postul  de  Poliţie  T.F.  Arad  nr.  …./03.09.2010,
înregistrată la Activitatea de Inspecţie Fiscală Arad sub nr. …./03.09.2010
şi a cuprins perioada 01.01.2008 - 31.12.2008.  

Urmare  verificării  efectuate,  organele  de  inspecţie  fiscală  au
constatat că în perioada verificată petentul a realizat venituri din activităţi
independente  nedeclarate  organelor  fiscale,  respectiv  acesta  a  predat
către SC P SRL Arad o cantitate de deşeuri de fier, pentru care a încasat
suma de ….. lei. Baza de impozitare în sumă de ….. lei a fost stabilită pe
baza  datelor  din  adresa  Inspectoratului  Judeţean  de  Poliţie,  Postul  de
Poliţie T.F. Arad nr. …../03.09.2010, astfel că  organele fiscale au stabilit
conform art. 43 alin. (1) lit. a) din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal,
un impozit pe venit în sumă de …. lei prin aplicarea cotei de 16% asupra
venitului impozabil stabilit (…. lei x 16% = 2.283 lei), calculând totodată în
conformitate cu art. 119 şi art. 120 din OG nr. 92/2003, republicată, privind
Codul de procedură fiscală şi accesorii aferente în sumă de ….. lei. 

 
III. Având  în  vedere  actele  şi  documentele  existente  la  dosarul

cauzei, motivele invocate de petent în raport de constatările organelor de
inspecţie  fiscală  şi  prevederile  dispoziţiilor  legale aplicabile  în  speţă,  se
reţine că Ministerul Finanţelor Publice prin Direcţia Generală a Finanţelor
Publice a judeţului Arad este investit a se pronunţa dacă în mod corect şi
legal,  reprezentanţii  Activităţii  de  Inspecţie  Fiscală  Arad  au  stabilit
suplimentar  în  sarcina  petentului  suma  totală  de  …… lei  reprezentând
impozit pe venit cu accesorii aferente. 

În fapt, cu ocazia verificării efectuate organele de inspecţie fiscală au
stabilit  că  petentul  a  desfăşurat  în  perioada  supusă  verificării,  activităţi
economice producătoare de venituri  care nu au fost declarate organelor
fiscale,  respectiv  acesta  a  predat  către  SC P SRL Arad o cantitate  de
deşeuri de fier, pentru care a încasat suma de ….. lei; organele fiscale au
stabilit conform art. 43 alin. (1) lit. a) din Legea nr. 571/2003 privind Codul
fiscal, un impozit pe venit în sumă de ….. lei prin aplicarea cotei de 16%
asupra venitului  impozabil  stabilit,  impozit  care face obiectul  contestaţiei
înregistrate la Activitatea de Inspecţie Fiscală sub nr. …../23.11.2010 şi la



Direcţia  Generală  a  Finanţelor  Publice  a  judeţului  Arad  sub  nr.
…../02.12.2010. 

Direcţia Generală a Finanţelor Publice a judeţului Arad cu adresa nr.
…/15.12.2010, a solicitat  Activităţii  de Inspecţie Fiscală  Arad, în virtutea
principiului general de drept penalul ţine în loc civilul, consacrat de art. 19
alin. 3 din Codul de procedură penală, comunicarea, de urgenţă, a faptului
dacă  s-a transmis organelor de cercetare şi  urmărire penală  Decizia de
impunere  privind  impozitul  pe  venit,  stabilit  de  inspecţia  fiscală,  pentru
persoane fizice care realizează venituri impozabile din activităţi economice
nedeclarate organelor fiscale nr. …/25.10.2010 împreună cu Raportul de
inspecţie  fiscală  nr.  …../2010 emise  de  Activitatea  de  Inspecţie  Fiscală
Arad,  deoarece  organele  administrativ-jurisdicţionale,  respectiv  Direcţia
Generală  a  Finanţelor  Publice  a  judeţului  Arad,  nu  se  pot  pronunţa pe
fondul  cauzei  mai  înainte  de  a  se  finaliza  soluţionarea  laturii  penale,
prioritatea  de  soluţionare  în  speţă  o  au  organele  penale  care  se  vor
pronunţa asupra caracterului infracţional al faptei ce atrage plata la bugetul
statului a obligaţiilor datorate şi constatate în virtutea faptei infracţionale.    
 

Cu adresa nr.  ……/ad/21.12.2010,  Activitatea de Inspecţie  Fiscală
Arad a transmis Referatul nr. …./21.12.2010, în care a precizat:
„Cu privire la solicitarea contestatoarei de a se anula Decizia de impunere
nr.  ….  din  data  de  25.10.2010,  arătăm  faptul  că,  în  urma  verificărilor
efectuate şi a adresei primite de la Serviciul de Poliţie Transporturi Arad, s-
a stabilit ca X nu a predat în anul 2008, deşeuri fieroase către SC P SRL.
(…)  În  concluzie,  considerăm  că  motivele  invocate  de  petentă  sunt
fondate, astfel încât: (…)
PROPUNEM:
Admiterea  contestaţiei  înregistrată  la  AIF  Arad  sub  nr.  …../23.11.2010,
formulată de X, cu domiciliul în localitatea Arad, ….., jud. Arad, împotriva
deciziei de impunere nr. …../25.10.2010, ca fiind întemeiată.” 

Totodată  la  dosarul  cauzei  a  fost  anexată  fotocopia  adresei
Inspectoratului  Judeţean  de  Poliţie,  Postul  de  Poliţie  T.F.  Arad  nr.
…/02.12.2010, înregistrată la Activitatea de Inspecţie Fiscală Arad sub nr.
…../02.12.2010, în care a comunicat următoarele:
„(…) în urma verificărilor efectuate s-a stabilit  faptul că  acesta în cursul
anului  2008  nu  a  predat  deşeuri  feroase  către  SC  P  SRL  Arad,  în
consecinţă acesta este absolvit de achitarea acestei sume de bani, urmând
a se stabili adevărata/ţii persoană care se face vinovată.” 

În drept, LEGE nr. 571 din 22 decembrie 2003 (*actualizată*) privind
Codul fiscal:
“Cotele de impozitare
    ART. 43



    (1) Cota de impozit este de 16% şi se aplică asupra venitului impozabil
corespunzător  fiecărei  surse  din  fiecare  categorie  pentru  determinarea
impozitului pe veniturile din:
    a) activităţi independente;
(...)
Definirea veniturilor din activităţi independente
    ART. 46
    (1) Veniturile din activităţi independente cuprind veniturile comerciale,
veniturile  din  profesii  libere  şi  veniturile  din  drepturi  de  proprietate
intelectuală,  realizate în  mod individual  şi/sau într-o  formă  de asociere,
inclusiv din activităţi adiacente.
    (2) Sunt considerate venituri comerciale veniturile din fapte de comerţ
ale contribuabililor, din prestări de servicii, altele decât cele prevăzute la
alin. (3), precum şi din practicarea unei meserii.”

Din documentele existente la dosarul cauzei a rezultat că petentul nu
a realizat  venituri  din  activităţi  comerciale  care se supun impozitului  pe
veniturile  din  activităţile  independente,  în  acest  sens  fiind  adresa
Inspectoratului  Judeţean  de  Poliţie,  Postul  de  Poliţie  T.F.  Arad  nr.
…./02.12.2010, înregistrată la Activitatea de Inspecţie Fiscală Arad sub nr.
…./02.12.2010, în care s-a precizat că „(…) în urma verificărilor efectuate
s-a  stabilit  faptul  că  acesta  în  cursul  anului  2008  nu  a  predat  deşeuri
feroase  către  SC  P  SRL  Arad,  în  consecinţă  acesta  este  absolvit  de
achitarea acestei sume de bani, urmând a se stabili adevărata/ţii persoană
care se face vinovată.” 

 Referitor  la  impozitul  pe  venit  stabilit  în  sarcina  petentului  prin
Deciziei de impunere privind impozitul pe venit, stabilit de inspecţia fiscală,
pentru  persoane  fizice  care  realizează  venituri  impozabile  din  activităţi
economice  nedeclarate  organelor  fiscale  nr.  ……/25.10.2010  emisă  de
Activitatea  de  Inspecţie  Fiscală  Arad  –  Serviciul  de  Inspecţie  Fiscală
Persoane Fizice 1 Arad,  în conformitate cu dispoziţiile art. 32 din OG nr.
92/2003, republicată, privind Codul de procedură fiscală, care precizează:
„Competenţa generală
    (1)  Organele  fiscale  au  competenţă  generală  privind  administrarea
creanţelor fiscale, exercitarea controlului şi emiterea normelor de aplicare
a prevederilor legale în materie fiscală.”
coroborat cu art. 1 alin. (3) din acelaşi act normativ fiscal:
„ Sfera de aplicare a Codului de procedură fiscală
    (3) Prin administrarea impozitelor, taxelor, contribuţiilor şi a altor sume
datorate  bugetului  general  consolidat  se  înţelege  ansamblul  activităţilor
desfăşurate de organele fiscale în legătură cu:
(…)
    b) declararea, stabilirea, verificarea şi colectarea impozitelor, taxelor,
contribuţiilor şi a altor sume datorate bugetului general consolidat;



şi văzând propunerea organelor fiscale cuprinsă în Referatul cu propuneri
de soluţionare a contestaţiei nr.  …../21.12.2010 - admitere a contestaţiei,
contestaţia va fi admisă pentru suma de ….. lei reprezentând  impozit pe
venit. 

Referitor la accesoriile aferente impozitului pe venit în sumă de … lei
stabilite suplimentar, calculate în Decizia de impunere privind impozitul pe
venit,  stabilit  de inspecţia fiscală,  pentru persoane fizice care realizează
venituri  impozabile din activităţi  economice nedeclarate organelor fiscale
nr.  …../25.10.2010,  se  reţine  că  stabilirea  de  accesorii  în  sarcina
contestatoarei reprezintă măsura accesorie în raport cu debitul. Deoarece
pentru debitul de natura impozitului pe venit, stabilit în sarcina petentului,
contestaţia  formulată  de  petent  urmează  a  fi  admisă,  şi  pentru  debitul
reprezentând  accesorii  în  sumă  de  …..  lei,  reprezentând  măsura
accesorie,  conform  principiului  de  drept  accesorium  sequitur
principalem, contestaţia va fi admisă.

Pentru considerentele mai sus prezentate si in temeiul art. 43, art. 46
din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, coroborat cu art. 32, art. 216
din Ordonanţa Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala,
republicata, se 

D E C I D E 

Admiterea contestaţiei formulată de Dl. X, CNP ……, cu domiciliul
în loc. …., jud. Arad, împotriva Deciziei de impunere privind impozitul pe
venit,  stabilit  de inspecţia fiscală,  pentru persoane fizice care realizează
venituri  impozabile din activităţi  economice nedeclarate organelor fiscale
nr. ……/25.10.2010 emisă de Activitatea de Inspecţie Fiscală Arad, pentru
suma  de ….. lei reprezentând impozit pe venit cu accesoriile aferente. 

Director executiv,
…….


