DECIZIA NR. 102 /2005
emisa de Directia Generala a Finantelor Publice
a judetului Hunedoara in anul 2005

Directia Generalda a Finantelor Publice a judetului
HUNEDOARA a fost sesizata asupra contestatiei formulatda de dl. X
impotriva masurilor dispuse prin actul constatator privind taxele vamale si
alte drepturi cuvenite bugetului nr. ... /13.04.2005 incheiat de Biroul Vamal
Deva, privind virarea la bugetul de stat a sumei de ... lei reprezentand :

- ... lei —accize ;
- ... lei —taxa pe valoarea adaugata in vama .

Actul constatator privind taxele vamale si alte drepturi
cuvenite bugetului nr. ... / 13.04.2005, incheiat de organele de control din
cadrul de Biroul Vamal Deva a fost comunicat dl. X, in data de 03.11.2005,
potrivit confirmarii de primire anexata de organele vamale |la dosarul cauzei,

iar contestatia a fost inregistrata la Biroul Vamal Deva sub nr. ... /
04.11.2005, iar dosarul contestatiei a fost transmis si inregistrat la Directia
Generala a Finantelor Publice a judetului Hunedoara sub nr. ... /
07.11.2004.

Contestatia a fost depusa in termenul legal prevazut de
art.176 din ORDONANTA GUVERNULUI ROMANIEI Nr. 92 din 24
decembrie 2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata.

Directia Generala a Finantelor Publice a judetului
Hunedoara, prin Biroul de Solutionare a Contestatiilor, este investita
sa se pronunte pe fond asupra contestatiei depusa de dl. X.

I. Prin contestatia formulata, dl. X invoca in sustinerea
cauzei urmatoarele argumente :

Petentul mentioneaza ca, in fapt, la data de 01.04.2005, céand
lucratorul vamal a intocmit actul constatator si a stabilit procentul de
accizare de 4,5% cunostea modificarea procentului de accizare la 5,5%
incepand cu luna aprilie, dar a aplicat corect procentul de 4,5% intrucat
automobilul a intrat in tara in luna martie, nu in luna aprilie.

De asemenea petentul arata ca organul constatator a facut
exces de zel in stabilirea datei de aplicare a procentului de accizare,
apreciind cele cateva ore din luna aprilie ca fiind definitorii in stabilirea lui.



DI. X solicita anularea actului constatator nr. ... / 13.04.2005 si
exonerarea de la plata sumei de ... lei .

Il. Prin actul constatator privind taxele vamale si alte
drepturi cuvenite bugetului nr. ... /13.04.2005 incheiat de Biroul Vamal
Deva, s-au constatat urmatoarele :

in temeiul art. 61 din Legea privind Codul vamal al Romaniei
nr.141/1997, intrucat initial incadrarea la accize a fost eronata, s-a procedat
la recalcularea drepturilor vamale in suma de ... lei reprezentand :
- ... lei — accize;
- ... lei —taxa pe valoarea adaugata in vama.

lll. Avand in vedere constatarile organelor vamale,
motivatiile contestatorului, documentele existente la dosarul cauzei,
precum si actele normative in vigoare, se retin urmatoarele:

DI. X are domiciliul in ..., jud. Hunedoara, posesor al ....

1. Referitor la datoria vamala in suma de ... lei reprezentand :
- ... lei — accize ;
- ... lei — taxa pe valoarea adaugata in vama ;
cauza supusa solutionarii este daca organele vamale au recalculat in
mod legal taxele vamale prin reincadrarea la cota de accizare de 5,5 %
in loc de 4,5 % aplicata initial.

in fapt, la data de 01.04.2005, dl. X s-a prezentat la Biroul
Vamal Deva in vederea incheierii formalitatilor vamale aferente DVI nr. ... /
30.03.2005 pentru un autoturism marca ... , nr. identificare ... cu seria
motor ..., capacitatea cilindrica ...., an fabricatie ....

Prin chitanta nr. 213 / 01.04.2005, organele vamale ale
Biroului Vamal Deva, au calculat drepturile vamale pornind de la valoarea
invamade ... € laun curs valutarde 1 € = ... RON (...ROL), adica ... RON
(... ROL), aplicand in mod eronat cota de accizare de 4,5 %, rezultand :

- Accize : 4,5% x ... RON (... ROL) = ... RON ( ...ROL);




- Taxa pe valoarea adaugata : ... RON (...ROL = ... ROL + ...ROL ) x
19% = ... RON(... ROL);

Biroul Vamal Deva a efectuat un_control ulterior al
operatiuni, pentru autoturismul marca ... , nr. identificare ... , drepturile
vamale pornind de la valoare in vama de ... RON (... ROL), aplicand in mod
corect cota de accizare de 5,5 %, rezultand :

- Accize : 5,5% x ... RON (... ROL) = ... RON ( ... ROL);
- Taxa pe valoarea adaugata : ... RON (... ROL =... ROL + ... ROL) x
19% = ... RON(... ROL);
stabilind in sarcina dl. X drepturi vamale in suma de ... lei reprezentand :
- ... lei — accize;
- ... lei —taxa pe valoarea adaugata in vama.

in drept, in conformitate cu art. 61 alin.(2) din Legea nr.

141 / 1997, care prevede :
~ART. 61

(2) In cadrul controlului vamal ulterior, autoritatea vamala verifica
orice documente, registre si evidente referitoare la marfurile vamuite.
Controlul se poate face la oricare persoana care se afla in posesia
acestor acte sau detine informatii in legatura cu acestea. De
asemenea, poate fi facut si controlul fizic al marfurilor, daca acestea
mai exista.”

i Conform ORDONANTEI de URGENTA a GUVERNULUI
ROMANIEI Nr. 24 din 24 martie 2005 pentru modificarea si completarea
Legii nr. 571 / 2003 privind Codul fiscal, publicata in MONITORUL
OFICIAL NR. 263 din 30 martie 2005, la pct. 33 se prevede :

,» 33. La articolul 208, alineatele (4) si (5) vor avea urmatorul cuprins:
(5) Nivelul accizelor pentru autoturisme sau autoturisme de teren,
inclusiv din import rulate :

Tipul autoturismului Acciza pentru Acciza pentru
autoturisme autoturisme
sau autoturisme sau autoturisme
de teren noi de teren rulate

(%) (%)

2. Autoturisme echipate cu motor

Diesel:

a) cu capacitate cilindrica 1 2,5
sub 1.601 cm”3

b) cu capacitate cilindrica 2,5 5,5

intre 1.601 si 2.000 cm”3




in consecinta, potrivit actelor normative mentionate, se
prevede pentru autoturismele rulate cu motoare diesel, cu o capacitatea
cilindrica cuprinsa intre 1601 - 2.000 cmc o0 acciza de 5,5 %.

Se retine ca masura dispusa de organul de control vamal
de a stabili diferentd de taxa vamala si taxa pe valoarea adaugata in
sarcina dl. X pentru un autoturism marca ... , nr. identificare ... cu seria
motor ..., capacitatea cilindrica ...., an fabricatie ..., este temeinica si in
deplina concordanta cu dispozitiile legale in vigoare, urmand sa se respinga
contestatia ca neintemeiata pentru suma de ... lei reprezentand :

- ... lei — accize;
- ... lei —taxa pe valoarea adaugata in vama.

Referitor la sustinerea petentului ca initial s-a aplicat
corect procentul de 4.5% intrucat automobilul a intrat in tara in luna
martie, nu in luna aprilie, mentionam faptul ca autoturismul marca ... ,
nr. identificare ... cu seria motor ..., capacitatea cilindrica ...., an fabricatie
..., @ fost introdus in tara cu DVI nr. ... din data de 30.03.2005, data la care
era in vigoare ORDONANTA de URGENTA a GUVERNULUI ROMANIEI
Nr. 24 din 24 martie 2005 pentru modificarea si completarea Legii nr. 571 /
2003 privind Codul fiscal .

Pentru considerentele retinute si in temeiul prevederilor
ORDONANTEI GUVERNULUI ROMANIEI Nr. 92 din 24 decembrie 2003
privind Codul de procedura fiscala, republicata se :

DECIDE

Respingerea ca neintemeiata a contestatiei formulata de
dl. X pentu suma de ... lei reprezentand :
- ... lei — accize;
- ... lei —taxa pe valoarea adaugata in vama ,

Prezenta decizie poate fi atacata la Tribunalul
Hunedoara, in termen de 6 luni de la data comunicarii.



