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DECIZIA NR. .../02.09.2011
privind solutionarea contestatiei formulate de
persoana fizica X

inregistrata la Directia Generala a Finantelor Publice a Judetului
lasi sub nr. .../03.05.2011

Directia Generala a Finantelor Publice a Judetului lasi, prin Biroul
Solutionare Contestatii, a fost sesizata de Activitatea de Inspectie Fiscala -
Serviciul de Inspectie Fiscala Persoane Fizice din cadrul aceleasi institutii
prin adresa nr. ... din 12.05.2011, inregistrata la institutia noastra sub nr. ...
din 13.05.2011, cu privire la contestatia nr.... din 03.05.2011, formulata de
persoana fizica X, CNP nr...., cu domiciliul in lasi, B-dul ... nr...., bl. ..., sc.
..., et...., ap...., jud. lasi, impotriva Deciziei de impunere nr. ... din
30.03.2010 privind impozitul pe venit stabilit de inspectia fiscala, pentru
persoane fizice care realizeaza venituri impozabile din activitati economice
nedeclarate organelor fiscale, emisa in baza Raportului de inspectie fiscala
nr. ... din 30.03.2010.

Suma contestata este in valoare totala de S lei si reprezinta:

- S lei - impozit pe venit;

- S lei - obligatii fiscale accesorii aferente impozitului pe
venit.

Contestatia este semnata de catre X.

Contestatia este insotita de Referatul nr. ... din 11.05.2011 privind
propunerea de solutionare a contestatiei, semnat de conducatorul organului
care a incheiat actul atacat, respectiv Activitatea de Inspectie Fiscala —
Serviciul de Inspectie Fiscala Persoane Fizice din cadrul Directiei Generale
a Finantelor Publice a Judetului lasi, la care s-au adus completari prin
adresa nr.... din 29.06.2011, inregistrata sub nr.... din 29.06.2011, prin care
propune respingerea contestatiei, ca fiind tardiva si fara temei legal si
mentinerea Deciziei de impunere nr. ... din 30.03.2010.
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Prin adresa nr. ... din 16.05.2011, organul de solutionare
competent a solicitat Activitatii de Inspectie Fiscala sa completeze dosarul
cauzei cu documente care au legatura cu cauza supusa solutionarii, precum
si dovada comunicarii Deciziei de impunere nr. ... din 30.03.2010.

Activitatea de inspectie Fiscala raspunde cu adresa nr.... din
01.06.2011, inregistrata la Directia Generala a Finantelor Publice a
Judetului lagi sub nr....din 01.06.2011, mentionand ca inainteaza ,toate
actele solicitate”, anexand adresa nr.... din 30.03.2010 de Tinaintare a
Raportului de inspectie fiscala nr.... si a Deciziei de impunere nr. ... din
30.03.2010 catre X, fara sa rezulte confirmarea de primire, dovada
comunicarii Deciziei de impunere nr. ... din 30.03.2010.

Avand in vedere faptul ca, in urma demersurilor intreprinse,
Activitatea de Inspectie Fiscala nu face dovada comunicarii actului
administrativ fiscal atacat la data de 14.04.2010, asa cum sustine in
Referatul nr. ... din 11.05.2010 privind propunerea de solutionare a
contestatiei, precum gsi faptul ca la dosarul cauzei se afla confirmarea de
primire in data de ... a Raportului de inspectie fiscala nr.... din 30.03.2010,
in copie, precum si adresa nr.... din 29.03.2011 de comunicare catre X a
copiilor Raportului de inspectie fiscala nr.... si a Deciziei de impunere nr. ...
din 30.03.2010 pe care contestatorul confirma primirea acestora in data de
07.04.2011, s-a considerat ca a fost respectat termenul legal de 30 zile
prevazut de art. 207 alin. (1) din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind
Codul de procedura fiscala, republicata, cu modificarile si completarile
ulterioare, pentru contestatia depusa de catre X, inregistrata la Directia
Generala a Finantelor Publice a Judetului lagi sub nr. ... din 03.05.2011 si la
Activitatea de Inspectie Fiscala sub nr. ... din 04.05.2011.

Aceasta deoarece, la pct. 3.9. din Instructiunile pentru aplicarea
titlului IX din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura
fiscala, republicata, aprobate prin Ordinul presedintelui Agentiei Nationale
de Administrare Fiscala nr. 519/27.09.2005, se precizeaza:

.In conditiile in care din actele dosarului cauzei nu se poate
verifica respectarea termenului de depunere a contestatiei, iar in urma
demersurilor intreprinse nu se poate face dovada datei la care contestatorul
a luat la cunostintd de actul administrativ fiscal atacat, aceasta va fi
considerata depusa in termenul legal.”

Directia Generala a Finantelor Publice a Judetului lasi, prin Biroul

Solutionare Contestatii, constatand ca sunt indeplinite dispozitiile art.205,
art.206, art. 207 alin.(1) si art. 209 alin.(1) lit. a) din Ordonanta Guvernului



nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare, este investita sa se pronunte asupra contestatiei.

. X, contesta obligatile fiscale in suma totala de S lei
reprezentand:

- S lei - impozit pe venit;

- S lei - obligatii fiscale accesorii aferente impozitului pe venit,
stabilite in sarcina sa prin Decizia de impunere nr. ... din 30.03.2010 privind
impozitul pe venit stabilit de inspectia fiscala, pentru persoane fizice care
realizeaza venituri impozabile din activitati economice nedeclarate organelor
fiscale, emisa in baza Raportului de inspectie fiscala nr. ... din 30.03.2010,
motivand in sustinerea cauzei faptul ca, in mod gresit, organele de inspectie
fiscala au stabilit aceasta obligatie de plata, intrucat suma de S lei nu
provine din nici o activitate de comert, ci aceasta reprezinta strict o datorie
personala a directorului S.C. Y S.R.L. Bucuresti, dl. Y1, cu care avea o
relatie personala si de amicitie, suma pe care acesta i-a restituit-o in luna
decembrie 2007.

Mai precizeaza faptul ca nu exista nici un contract de colaborare
cu aceasta societate, nu a fost niciodata angajatul acestei societati, precum
si faptul ca pe ordinul de plata, la rubrica “referinte” nu se face referire la
existenta vreunui contract, a unei facturi, pentru a se deduce ca plata
provine dintr-o activitate de comert. Faptul ca transferul acestei sume s-a
efectuat din contul societatii pe care debitorul sau o conduce gi nu de catre
respectiva persoana fizica, nu este o chestiune care sa ii fie imputabila. Mai
mult, daca aceasta suma ar fi provenit dintr-o activitate de comert, cum
sustin organele de inspectie fiscala, atunci ar fi existat si obligatia
angajatorului sa achite partea sa de impozite si taxe aferente sumei virate.

Contestatorul sustine faptul ca, deoarece desfagoara activitate de
brokeraj, obtindnd venituri din comisionul realizat, i sunt aplicabile
dispozitiile legale privind impozitarea cu retinerea la sursa cu 10% a acestui
venit, respectiv dispozitiile art.52 din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal,
cu modificarile si completarile ulterioare si nu cu 16% asa cum au procedat
organele de inspectie fiscala.

Ca urmare, contestatorul solicita admiterea contestatiei si
anularea Deciziei de impunere nr. ... din 30.03.2010 privind impozitul pe
venit stabilit de inspectia fiscala, pentru persoane fizice care realizeaza
venituri impozabile din activitati economice nedeclarate organelor fiscale,
emisa in baza Raportului de inspectie fiscala nr. ... din 30.03.2010.

Il. Organele de inspectie fiscala din cadrul Directiei Generale
a Finantelor Publice a judetului lagi - Activitatea de Inspectie Fiscala -



Serviciul de Inspectie Fiscala Persoane Fizice, urmarea verificarii
efectuate in baza documentelor puse la dispozitie de catre Inspectoratul de
Politie Judetean lasi - Serviciul de Investigare a Fraudelor lagi, precum si a
celor existente la dosarul fiscal al contribuabilului, persoana fizica X, pentru
perioada 01.01.2007 - 31.12.2008, au constatat ca aceasta, pentru anul
2007, a declarat venituri impozabile in suma de S lei si nu in suma de S lei
asa cum rezulta din incasarile din extrasele de cont, deci o diferenta in
minus de S lei.

Deoarece, persoana fizica X, desi sustine faptul ca suma de S lei
nedeclarata ca venit realizat in anul 2007 reprezinta o datorie personala a d-
lui Y1, director general al S.C. Y S.R.L. Bucuresti catre dansul, nu prezinta
nici un inscris care sa ateste acest fapt, in baza prevederilor art.48 alin. (1)
si alin.(2) din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile i
completarile ulterioare, organele de inspectie fiscala au considerat aceasta
suma venit impozabil, stabilind astfel obligatia de plata a impozitului pe venit
in suma de S lei si accesorii aferente in suma de S lei prin Decizia de
impunere nr. ... din 30.03.2010 privind impozitul pe venit stabilit de inspectia
fiscala, pentru persoane fizice care realizeaza venituri impozabile din
activitati economice nedeclarate organelor fiscale.

lll. Avand in vedere constatarile organelor de inspectie
fiscala, motivatiile contestatorului, documentele existente la dosarul
cauzei, precum si prevederile actelor normative in vigoare se retin
urmatoarele:

Cauza supusa solutionarii este daca Directia Generala a
Finantelor Publice a Judetului lasi, prin Biroul Solutionare Contestatii,
se poate investi cu solutionarea pe fond a cauzei, in conditiile in care
constatarile organelor de inspectie fiscala care au stat la baza emiterii
Deciziei de impunere nr. ... din 30.03.2010 privind impozitul pe venit
stabilit de inspectia fiscala, pentru persoane fizice care realizeaza
venituri impozabile din activitati economice nedeclarate organelor
fiscale, emisa in baza Raportului de inspectie fiscala nr. ... din
30.03.2010, prin care s-a stabilit suplimentar impozitul pe venit in suma
de S lei si la accesoriile in suma de S lei, fac obiectul dosarului penal
nr. ....... privind pe X si fata de care s-a dispus inceperea urmaririi
penale sub aspectul savarsirii infractiunii de evaziune fiscala
prevazuta si pedepsita de art.9 alin.(1) lit.a) din Legea nr.241/2005
pentru prevenirea si combaterea evaziunii fiscale.

in fapt, prin adresa nr. .... din 10.02.2010, inregistrata la Directia
Generala a Finantelor Publice a Judetului lagi sub nr. ... din 15.02.2010 si la



Activitatea de Inspectie Fiscala sub nr. ... din 16.02.2010, Inspectoratul de
Politie Judetean lasi — Serviciul de Investigare a Fraudelor solicita sa se
constate existenta sau inexistenta vreunui prejudiciu cauzat de X prin
ascunderea sursei impozabile realizata din incasarile efectuate in anul 2007
conform extraselor de cont, comparativ cu suma declarata in Declaratia
privind veniturile realizate in anul 2007.

Organele de inspectie fiscala din cadrul Activitatii de Inspectie
Fiscala lasi, urmare a verificarii efectuate pentru perioada 01.01.2007 —
31.12.2008, prin Raportul de inspectie fiscala nr.... din 30.03.2010 care a
stat la baza emiterii Deciziei de impunere nr. ... din 30.03.2010 privind
impozitul pe venit stabilit de inspectia fiscala, pentru persoane fizice care
realizeaza venituri impozabile din activitati economice nedeclarate organelor
fiscale, au constatat ca, potrivit extraselor de cont, persoana fizica X a
incasat in anul 2007 suma totala de S lei, iar in Declaratia privind veniturile
realizate in anul 2007, cod 200, inregistrata sub nr.... din 15.05.2008, a
declarat venituri realizate in suma de S lei.

Persoana fizica X, sustine faptul ca suma de S lei (S lei - S lei)
reprezinta o datorie personala a d-lui Y1, director general al S.C. Y S.R.L.
Bucuresti catre dansul si pe care acesta i-a restituit-o in luna decembrie
2007, fara sa prezinte vreun inscris care sa ateste acest fapt.

Ca urmare, organele de inspectie fiscala au considerat aceasta
suma venit impozabil, stabilind astfel, prin aplicarea cotei procentuale de
16% asupra sumei incasate de S lei, obligatia de plata a impozitului pe venit
in suma de S lei si accesorii aferente in suma de S lei.

Organele de inspectie fiscala au comunicat aceste constatari
Inspectoratul de Politie Judetean lasi - Serviciul de Investigare a Fraudelor,
in data de 14.04.2010, conform confirmarii de primire anexata in copie la
dosarul cauzei.

Urmarea adresei nr.... din 28.06.2011, prin care Biroul Solutionare
Contestatii din cadrul Directia Generala a Finantelor Publice a Judetului lasi
solicita Inspectoratului de Politie Judetean lasi — Serviciul de Investigare a
Fraudelor sa comunice daca s-a intocmit dosar penal privind pe numitul X,
iar in situatia in care s-a intocmit, care este stadiul cercetarilor sau solutia
data in dosarul respectiv, prin adresa inregistrata la Directia Generala a
Finantelor Publice a Judetului lagi sub nr.... din 05.08.2011, aceasta
institutie ne comunica faptul ca numitul X este cercetat in dosarul penal
nr....... , Inregistrat la Parchetul de pe langa Tribunalul lasi, fata de care, la
data de 10.02.2011, s-a dispus inceperea urmaririi penale sub aspectul



savarsirii infractiunii de evaziune fiscala prevazut si pedepsit de art.9 alin.(1)
lit.a) din Legea nr.241/2005 pentru prevenirea si combaterea evaziunii
fiscale.

in drept, prevederile art. 214 alin. (1) lit. a) din Ordonanta
Guvernului nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, cu
modificarile si completarile ulterioare, precizeaza urmatoarele:

“Organul de solutionare competent poate suspenda, prin
decizie motivata, solutionarea cauzei atunci cand:

a) organul care a efectuat activitatea de control a sesizat
organele in drept cu privire la existenta indiciilor savarsirii unei
infractiuni a carei constatare ar avea o inraurire hotaratoare asupra
solutiei ce urmeaza sa fie data in procedura administrativa;[...].”

Astfel, intre stabilirea obligatiilor bugetare constatate prin Raportul
de inspectie fiscala nr. ... din 30.03.2010 care a stat la baza emiterii Deciziei
de impunere nr. .... din 30.03.2010 privind impozitul pe venit stabilit de
inspectia fiscala, pentru persoane fizice care realizeaza venituri impozabile
din activitati economice nedeclarate organelor fiscale, contestate si
stabilirea caracterului infractional al faptelor savarsite, exista o stransa
interdependenta de care depinde solutionarea cauzei pe cale administrativa.

Aceasta interdependenta consta in faptul ca, in speta, se ridica
problema de a se constata daca suma de S lei incasata de catre X
reprezinta venit impozabil nedeclarat, motiv pentru care organele
administrative nu se pot pronunta pe fondul cauzei inainte de a se finaliza
solutionarea laturii penale, in cauza, prioritatea de solutionare o au organele
penale, care se vor pronunta asupra caracterului infractional al faptelor,
potrivit prevederilor art.19 alin.(2) din Codul de procedura penala, actualizat
pana la data de 25.11.2010, unde se precizeaza:

“Judecata in fata instantei civile se suspenda pana la
rezolvarea definitiva a cauzei penale.”

Avand in vedere cele prezentate mai sus, se retine ca péana la
pronuntarea unei solutii definitive pe latura penala, se va suspenda
solutionarea contestatiei pentru impozitul pe venit in suma de S lei,
procedura administrativa urmand a fi reluatd in conformitate cu dispozitiile
art.214 alin.(3) din Ordonanta Guvernului nr.92/2003 privind Codul de
procedura fiscala, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, care
precizeaza:

“Procedura administrativa este reluata la incetarea motivului
care a determinat suspendarea sau, dupa caz, la expirarea termenului



stabilit de organul de solutionare competent potrivit alin.(2), indiferent
daca motivul care a determinat suspendarea a incetat sau nu.”

In ceea ce priveste suma de S lei reprezentand obligatiile de plata
accesorii aferente debitului de natura impozitului pe venit stabilit suplimentar
in suma de S lei, avand in vedere faptul ca a fost suspendata solutionarea
contestatiei pentru debitul in suma de S lei pana la finalizarea laturii penale,
aceasta se va suspenda si pentru accesoriile aferente in suma de S lei,
conform principiului de drept ,,accesoriul urmeaza principalul”.

Pentru considerentele invederate si in temeiul art. 210 din
Ordonanta Guvernului nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala,
republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, in baza Ordinului
ministrului finantelor publice nr.1845/2011, Directorul executiv al Directiei
Generale a Finantelor Publice a Judetului lagi,

DECIDE:

Art.1. Suspendarea solutionarii contestatiei formulate de
persoana fizica X impotriva Deciziei de impunere nr. ... din 30.03.2010
privind impozitul pe venit stabilit de inspectia fiscala, pentru persoane fizice
care realizeaza venituri impozabile din activitati economice nedeclarate
organelor fiscale, emisa de Activitatea de Inspectie Fiscala - Serviciul de
Inspectie Fiscala Persoane Fizice din cadrul Directiei Generale a Finantelor
Publice a judetului lagi, pentru suma totala de S lei, reprezentand:

- S lei - impozit pe venit;

- S lei - obligatii fiscale accesorii aferente impozitului pe venit,
procedura administrativa urmand a fi reluatd la incetarea cu caracter
definitiv. a motivului care a determinat suspendarea, in conditiile legii,
conform celor retinute prin prezenta decizie.

Art.2. Serviciul secretariat administrativ va comunica prezenta
decizie contestatorului si Activitatii de Inspectie Fiscala din cadrul Directiei
Generale a Finantelor Publice a Judetului lasi, spre a fi dusa la indeplinire.

in conformitate cu prevederile art.210 alin.(2) din Ordonanta
Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, cu
modificarile i completarile ulterioare, decizia emisa ca urmare a solutionarii
contestatiei este definitiva in sistemul cailor administrative de atac.

Impotriva prezentei decizii se poate formula actiune in contencios
administrativ, in termen de 6 luni de la comunicare, la Tribunalul lasi.
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