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DECIZIA NR. 10921/14.12.2018
privind solutionarea contestatiei formulata de
S.C. X S.R.L. lasi,
inregistrata la Administratia pentru Contribuabili Mijlocii constituita la nivelul
Regiunii lagi sub nr. ..., iar la Directia Generala Regionala a Finantelor
Publice lasi sub nr....

Directia Generala Regionala a Finantelor Publice lasi, prin
Serviciul Solutionare Contestatii 1, a fost sesizata de Administratia pentru
Contribuabili Mijlocii constituita la nivelul Regiunii lagi-Activitatea de
Inspectie Fiscala, prin adresa nr...., inregistratd la Directia Generala
Regionala a Finantelor Publice lasi sub nr. ..., asupra contestatiei formulate
de S.C. X S.R.L. lasi, cod de identificare fiscala .., numar de inregistrare la
Oficiul Registrului Comertului lasi ..., cod CAEN 150-“Activitati in ferme
mixte (cultura vegetala combinata cu cresterea animalelor)”, cu domiciliul
fiscal in ....

Contestatia este formulatda impotriva Deciziei de impunere
privind obligatile fiscale principale aferente diferentelor bazelor de
impozitare stabilite in cadrul inspectiei fiscale la persoane juridice nr. F-IS ...,
emisa in baza Raportului de inspectie fiscala nr. F-IS ... de Activitatea de
Inspectie Fiscala din cadrul Administratiei pentru Contribuabili Mijlocii
constituita la nivelul Regiunii lasi.

Obiectul contestatiei il constituie taxa pe valoarea adaugata in
suma de S lei.

Contestatia a fost depusa in termenul legal de 45 zile prevazut
de art. 270 alin. (1) din Legea nr. 207/2015 privind Codul de procedura
fiscala, cu modificarile si completarile ulterioare, t{inand cont de data
comunicarii actului administrativ fiscal atacat, respectiv data de 13.07.2018,
asa cum rezulta din adresa Administratiei pentru Contribuabili Mijlocii
constituita la nivelul Regiunii lasi nr. ..., adresa pe care doamna Y, in
calitate de imputernicit, a semnat de primire si a aplicat stampila societatii si
data depunerii contestatiei, respectiv 07.08.2018, aceasta fiind inregistrata
la Administratia pentru Contribuabili Mijlocii constituita la nivelul Regiunii lagi

Contestatia este semnata de catre doamna Y, in calitate de
imputernicit in baza Procurii autentificata sub nr. .., aflata in copie la dosarul
cauzei.
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Procura in original se afla la dosarul nr. ..., dosar care a avut ca
obiect solutionarea contestatiei formulata de petenta impotriva Deciziei de
reverificare nr.F-IS ..., emisa de Administratia pentru Contribuabili Mijlocii
constituita la nivelul Regiunii lagi. Contestatia a fost solutionata prin Decizia
privind solutionarea contestatiei nr...., emisa de Directia Generala Regionala
a Finantelor Publice lasi.

Constatand ca sunt indeplinite conditile prevazute la art. 268,
art. 269, art. 270 alin. (1) si art. 272 alin. (2) din Legea nr. 207/2015 privind
Codul de procedura fiscala, cu modificarile si completarile ulterioare,
Directia Generala Regionala a Finantelor Publice lasi, prin Serviciul
Solutionare Contestatii 1, este investita sa se pronunte asupra contestatiei.

Din analiza documentelor existente la dosarul cauzei se retine:

I. S.C. X S.R.L. lasi formuleaza contestatie impotriva Deciziei
de impunere privind obligatiile fiscale principale aferente diferentelor bazelor
de impozitare stabilite in cadrul inspectiei fiscale la persoane juridice nr. F-
IS ..., emisa in baza Raportului de inspectie fiscala nr.F-IS ... de Activitatea
de Inspectie Fiscala din cadrul Administratiei pentru Contribuabili Mijlocii
constituita la nivelul Regiunii lasi sustinand urmatoarele:

Aspecte procedurale

1. Nelegalitatea controlului efectuat de organul fiscal in
contextul nelegalitatii deciziei de reverificare

Petenta sustine ca operatiunile economice ce fac obiectul actelor
contestate au mai fost supuse in trecut unui alt control fiscal.

Astfel, prin decontul de TVA aferent lunii aprilie 2014, societatea
a solicitat rambursarea sumei de S lei, suma provenita din operatiunile
desfasurate in perioada 01.10.2012-30.04.2014. In vederea solutionarii
decontului de taxa, societatea a fost supusa unei inspeciii fiscale partiale in
perioada 23.06.2014-23.07.2014,

In Raportul de inspectie fiscala nr.F-IS ..., intocmit cu aceasta
ocazie, la sectiunea TVA deductibila, se face trimitere la facturile emise de
S.C. Y SA lasi, S.C. V S.R.L. lasi si S.C.FS.R.L. lasi si S.C. M S.R.L.,
astfel ca aceste tranzactii nu erau noi, fiind deja analizate in cadrul
inspectiei fiscale partiale pentru solutionarea cererii de rambursare de TVA.

Pentru a putea reveni asupra actelor fiscale anterior intocmite,
organele de inspectie fiscala au emis Decizia de reverificare nr. F-IS ...,
invocand faptul ca in cadrul inspectiei fiscale partiale desfasurate in
perioada 10.07.2017-21.02.2018 s-au constatat anumite aspecte noi.

Impotriva aceste decizii petenta a formulat contestatje.

Prin Decizia privind solutionarea contestatiei nr.... a fost
respinsa ca neintemeiata contestatia formulata de petenta impotriva
Deciziei de reverificare nr. F-IS ...

Impotriva Deciziei privind solutionarea contestatiei nr...., emisa
de Directia Generala Regionala a Finantelor Publice lasi, societatea a
formulat actiune in instanta, in acest moment pe rolul Tribunalului lasi fiind
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inregistrat dosarul nr. ... avand ca obiect anularea Decizie de reverificare
nr.F-IS ...

Petenta considera ca anularea deciziei de reverificare va avea o
influenta directa asupra deciziei de impunere contestata, in sensul ca, in
virtutea principiului accesorium sequitur principale, anularea deciziei de
reverificare va atrage nulitatea deciziei de impunere si a raportului de
inspectie fiscala contestate prin prezenta contestatie.

2. Lipsa motivarii corespunzétoare a actelor administrative
fiscale contestate. Incalcarea dreptului la apérare.

Petenta sustine ca chiar daca organele de inspectie fiscala au
invocat in cuprinsul actelor contestate anumite aspecte de drept si de fapt,
totusi acestea nu sunt suficiente si nu raspund cerintei de motivare a actului
administrativ fiscal, cerinta care trebuie analizata prin prisma indeplinirii
scopului urmarit de legiuitor la instituirea obligatiei de motivare a actului, iar
nu privitd ca o forma lipsita de continut. Simpla indicare a unor motive de
fapt si de drept care nu au noima sau care sunt eronate nu raspunde
cerintei de motivare prevazuta de legiuitor.

Astfel, societatea sustine ca organele de inspectie fiscala au
incalcat prevederile art.46 alin.(2) lit.e) si f) din Codul de procedura fiscala,
informatiile din actele contestate fiind aleatorii si inexacte, iar aceasta
motivare precara echivaleaza cu lipsa oricarei motivari in fapt sau in drept,
intrucat conduce la impiedicarea societati de a cunoaste imprejurarile
concrete si faptele pentru care aceasta a fost impusa la plata si la
imposibilitatea formularii unor aparari complete in combaterea actului
sanctionar, ducand la incalcarea dreptului la aparare al societatii.

Petenta mai sustine ca dreptul la aparare i-a fost incalcat
deoarece organele de inspectie fiscala nu au luat in considerare punctul de
vedere exprimat de aceasta la momentul discutiei finale.

Aspecte de fond

In perioada 02.04.2018-06.07.2018, societatea a fost supusa
unei inspectii fiscale vizand TVA, pentru perioada 01.10.2012-30.04.2014,
in baza Deciziei de reverificare nr. F-IS ....

Intrucat decizia de reverificare nu continea nicio indicatie
referitoare la elemenetul de noutate care sa justifice reverificarea perioadei
fiscale, petenta a contestat-o.

Prin Decizia privind solutionarea contestatiei nr.... a fost
respinsa ca neintemeiata contestatia formulatda de petenta impotriva
Deciziei de reverificare nr. F-IS ...

Impotriva Deciziei privind solutionarea contestatiei nr...., emisa
de Directia Generala Regionala a Finantelor Publice lasi, societatea a
formulat actiune in instanta, in acest moment pe rolul Tribunalului lasi fiind
inregistrat dosarul nr.... avand ca obiect anularea Deciziei de reverificare
nr.F-IS ...

Petenta considera ca anularea deciziei de reverificare va avea o
influenta directa asupra deciziei de impunere contestata, in sensul ca, in
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virtutea principiului accesorium sequitur principale, anularea deciziei de
reverificare va atrage nulitatea deciziei de impunere si a raportului de
inspectie fiscala contestate prin prezenta contestatie.

Societatea sustine ca in cuprinsul deciziei de impunere si a
raportului de inspectie fiscala contestate a fost efectuata o denaturare
artificiala a situatiei de fapt in scopul unic al realizarii unei impuneri fiscale
cu incalcarea prevederilor legale.

Petenta considera ca organele de inspectie fiscala nu au
respectat prevederile art.113 alin.(2) din Codul de procedura fiscala
deoarece:

-in mod nelegal organele de inspectie fiscala au procedat la
reverificarea unei perioade fiscale inchise, revenind asupra propriilor
concluzii cu privire la aceeasi situatie de fapt;

-organele de inspectie fiscala isi intemeiaza decizia de impunere
si raportul de inspectie fiscala contestate pe prevederi legale care nu sunt
aplicabile in privinta TVA, respectiv in privinta bunurilor productie proprie;

-organele de inspectie fiscala modifica, in mod nejustificat,
natura operatiunilor din livrari de bunuri in solicitare de despagubiri, in
contra intentiei reale a partilor si in contra esentei economice a operatiunii
dintre parti;

-organele de inspectie fiscala nu respecta instructiunile si
practica anterioara ANAF si nici jurisprudenta Curtii de Justitie a Uniunii
Europene;

-inlaturand prevederile legale inaplicabile in speta, actele
contestate raman lipsite de o motivare reala in drept si in fapt, iar
netemeinicia lor apare evidenta.

Petenta afirma ca un prim argument in sustinerea nelegalitaji
actelor fiscale contestate il reprezinta acela ca in mod complet nejustificat
organele de inspectie fiscala au recalificat operatiunea economica si juridica
intervenita intre S.C. X S.R.L. lasi si S.C. S S.R.L.lagi intr-o operatiune de
stabilire despagubiri, desi aceasta recalificare nu reflecta intentia reala a
partilor si nu este reflectata nici in cuprinsul operatiunii economice efectuate
si a actelor intocmite cu aceasta ocazie.

Societatea sustine ca S.C. S S.R.L.lasi avea detentia bunurilor
apartinand petentei, neputandu-se pune acest atribut al dreptului de
proprietate in sarcina S.C. X S.R.L. lasi, in conditiile in care S.C. S S.R.L.
lasi refuzase returnarea acestor bunuri.

Deoarece S.C. S S.R.L. lasi detinea deja posesia bunurilor,
aceasta putea de facto sa le intrebuinteze in interes propriu.

Dispozitia juridica asupra bunurilor era inca la S.C. X S.R.L. lasi,
respectiv la celelalte societati la momentul efectuarii tranzactiilor analizate,
S.C. S S.R.L. lagi avand deja dispozitia materiala.

Avand in vedere cele de mai sus, petenta considera ca S.C. S
S.R.L. lasi putea sa instraineze cerealele fara efectuarea altor formalitai;
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juridice particulare, in conditiile in care refuzase returnarea acestora catre
S.C. X S.R.L. lasi si catre celelalte societat,i.

Petenta face trimitere la jurisprudenta europeana, si anume:
Cazul C-78/12 EvitaK, Cazul C-494/12 Dixons, Cazurile reunite Optigen
LTD (C-354/03), Fulcrum Electronics Ltd (C-355/03), Bond House Systems
Ltd (C-484/03), Cazul C-435/03 British American Tobacco International Ltd,
Newman Shipping & Agencz Company NV.

Petenta sustine ca sumarizand concluziile din aceste cauze,
organele de inspectie fiscala trebuie sa tina seama de urmatoarele:

-pentru existenta unei livrari de bunuri din persectiva TVA nu
este relevanta forma tranzactiei, ci substanta acesteia, faptul ca o alta
persoana ajunge sa dispuna de bunuri ca si cum ar fi proprietarul acestora,
aceasta conditie fiind indeplinita de S.C. S S.R.L. lasi, astfel ca operatiunile
trebuie sa fie considerate livrari de bunuri;

-caracterul obiectiv/faptic al unei tranzactii trebuie sa primeze in
fata elementelor subiective/de intentie, in cazul de fata organele de
inspectie fiscala folosind ca argument ca nu poate fi efectuata o livrare de
bunuri faptul ca prin intermediul unui act aditional se specifica ca va fi
perceputa de la S.C. S S.R.L. lagsi o suma ca despagubire. Indiferent de
aceasta intentie preliminara sau de exprimarea echivoca din actul aditional,
acestea reprezinta argumente subiective, caracterul obiectiv al tranzactiei
fiind dat de faptul ca factura emisa de S.C. X S.R.L. lasi catre S.C. S S.R.L.
lasi este o factura de livrare de marfuri, declarata atat de petenta céat si de
S.C. S S.R.L. lasi. Asadar, vointa partilor, confirmata de factura emisa si de
inregistrarile contabile de TVA, a fost de a efectua o livrare de bunuri;

-eventualele evenimente ulterioare de care petenta nu avea cum
sa aiba cunostinta nu pot afecta natura obiectiva a livrarii de bunuri
efectuata de aceasta.

Referitor la respingerea dreptului de deducere a taxei pe
valoarea adaugata in suméa de S lei aferenta achizitiilor de la S.C. A S.A.
lasi, S.C. V S.R.L. lasi si S.C.F S.R.L. lasi, petenta sustine ca daca nu
existau livrari de bunuri, nu doar exercitarea dreptului de deducere a TVA
este anulata, ci si TVA colectata trebuie anulata. Astfel, petenta considera
ca desi organele de inspectie fiscala au considerat ca achizitile de bunuri
nu au avut loc, totodata considera ca livrarea acestor bunuri de catre
petenta a avut loc.

Petenta sustine ca, conform legislatiei aplicabile, despagubirile
percepute pentru neindeplinirea obligatiilor contractuale nu sunt operatiuni
in sfera de aplicare a TVA.

Referitor la respingerea nelegalé a dreptului de deducere a TVA
aferenta cerealelor din productie proprie in suma de S lei, petenta sustine
ca organele de inspectie fiscala au aplicat in cazul productiei proprii, norme
care se aplica exclusiv achizitilor de bunuri, respectiv prevederile art.148
din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile
ulterioare.
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Petenta sustine ca Agentia Nationala de Administrare Fiscala a
stabilit in numeroase situatii ca ajustarea dreptului de deducere a TVA se
poate efectua doar pentru TVA aferenta achizitiilor, nu si pentru productia
proprie si ca daca organele de inspectie fiscala ar fi efectuat o analiza
temeinica a situatiei de fapt, acestea ar fi constatat ca stocul considerat
lipsa la nivelul S.C. X S.R.L. lasi era alcatuit partial din cereale din productie
proprie si partial din cereale achizitionate de la S.C. B S.R.L. Astfel, petenta
considera ca doar pentru acestea din urma ar fi existat temei legal de
efectuare a unei ajustari a dreptului de deducere a TVA conform art.148 din
Codul fiscal.

Societatea considera ca referintele legislative invocate de
organele de inspectie fiscala in decizia de impunere contestata sunt eronate,
inaplicabile.

Il. Prin Decizia de impunere privind obligatiile fiscale principale
aferente diferentelor bazelor de impozitare stabilite in cadrul inspecitiei
fiscale la persoane juridice nr. F-IS ..., emisa in baza Raportului de inspectie
fiscala nr.F-1S ... de Activitatea de Inspectie Fiscala din cadrul Administratiei
pentru Contribuabili Mijlocii constituita la nivelul Regiunii lagi, urmare a
inspectiei fiscale efectuate la S.C. X S.R.L. lasi, organele de inspectie
fiscala au stabilit ca petenta nu are dreptul de deducere a taxei pe valoarea
adaugata in suma totala de S lei, astfel:

S.C. X S.R.L. lasi a fost propusa pentru inspectie fiscala in baza
Deciziei de reverificare nr. F-IS ....

Inspectia fiscala a avut ca obiective:

-verificarea legalitatii si conformitatii declaratiilor fiscale si/sau
operatiunilor relevante pentru inspectia fiscala, a corectitudinii si exactitatii
indeplinirii obligatiilor in legatura cu stabilirea bazelor de impozitare si a
obligatiilor fiscale principale privind taxa pe valoarea adaugata in perioada
01.10.2012-30.04.2014.

In perioada verificata societatea a inregistrat achizitii de cereale
si samanta de grau, porumb boabe, soia si floarea soarelui, pentru care s-
au aplicat masuri de simplificare (taxare inversa), dupa cum urmeaza:

-de la S.C. A S.A. lasi, in baza facturii ..., in valoare totala de S
lei, din care TVA S lei;

-de la S.C. M S.R.L. Braila, in baza facturii ..., in valoare totala
de S lei, din care TVA S lei;

-de la S.C. V S.R.L. Razboieni, in baza facturii ... in valoare
totala de S lei, din care TVA S lei;

-de la S.C. F S.R.L. Razboieni, in baza facturii ..., in valoare

totala de S lei, din care TVA S lei.

Pe parcursul inspectiei fiscale partiale care s-a desfasurat in
perioada 10.07.2017-21.02.2018, in baza Avizului de inspectie fiscala nr. F-
IS .., si urmare a verificarii documentelor puse la dispozitie de societate,
organele de inspectie fiscala au constatat anumite aspecte noi cu privire la
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tranzactiile derulate de petenta, respectiv ca petenta a efectuat achizitii de
la persoane afiliate.

Toate achizitile si marfa aflata in stoc la 31.12.2013,
reprezentand produse finite, prezentate mai sus, au fost livrate catre S.C. S
S.R.L. lasi. Livrarea s-a efectuat cu factura seria ..., in suma totala de S lei
(cu taxare inversa) catre S.C. S S.R.L.

Ca urmare a verificarii documentelor si in urma discutiilor purtate
cu reprezentantii societatii au rezultat urmatoarele:

-in perioada iunie 2013-octombrie 2013 au fost depozitate
cereale in silozul apartinand S.C. S S.R.L. lasi, cerealele au fost livrate pe
baza de avize catre depozit pentru pastrarea in custodie conform
contractelor de prestari servicii —depozitare:

Contract nr. cu S.C. M S.R.L. Braila;
Contract nr. cu S.C. A S.A. lasi;
Contract nr. cu S.C. V S.R.L. Razboieni;
Contract nr. cu S.C. X S.R.L. lasi;
Contract nr. cu S.C. F S.R.L. Razboieni.

Conform listelor de inventar la data de 30.11.2013, marfurile
care fac obiectul acestor tranzactii aveau confirmare din partea S.C. S S.R.L.
lasi ca sunt in custodie.

In data de 29.01.2014, petenta angajeaza pe cale electronica
firma Z S.A. pentru servicii de mostrare, conform facturii seria ..., urmand a
se face o verificare prin ,mostrare” a cerealelor depozitate in depozitul S.C.
S S.R.L. lasi pentru toate societatile din grup care au depozitat cereale
conform contractelor de mai sus. Conform procesului verbal de mostrare
pus la dispozitia organelor de inspectie fiscala de catre societate, reiese ca
marfa nu se mai afla in depozit, acest lucru reiesind si din actele aditionale
incheiate in data de 19.02.2014 la contractele de prestari servicii
mentionate mai sus, intre S.C. S S.R.L. lasi si S.C. X S.R.L. lasi, S.C. V
S.R.L. Razboieni, S.C. F S.R.L. Razboieni, S.C. A S.A. lasi, S.C. M S.R.L.
Braila. Din actele aditionale reiese ca produsele finite pastrate in custodie,
transportate conform avizelor de expeditie la depozitul din lasi, strada
Metalurgiei nr.5, sunt ,lipsa din motive necunoscute.”

In actele aditionale incheiate, la Capitolul |, art.1) se fac
urmatoarele precizari: ,Depozitarul (S.C. S S.R.L.) se angajeaza fata de
Deponent (cele 5 societati mentionate mai sus) ca in termen de 10 zile de la
semnarea prezentului act , sa ii plateasca acestuia suma totala de S lei cu
titlu de despagubiri datorate pentru neindeplinirea obligatiei de restituire a
marfurilor depozitate” (urmatoarele sume: S.C. X S.R.L. lasi suma de S lei,
S.C. V S.R.L. Razboieni suma de S lei, S.C. F S.R.L. Razboieni suma de S
lei, S.C. A S.A. lasi suma de S lei, S.C. M S.R.L. suma de S lei). De
asemenea, in aceleasi acte aditionale se mentioneaza ca Deponentul,
respectiv: S.C. V S.R.L. Razboieni, S.C. F S.R.L. Razboieni, S.C. A S.A.
lasi si S.C. M S.R.L.) va ceda Contractul si implicit creanta la care este
indreptatit, cu acordul Depozitarului catre S.C. X S.R.L. lasi.
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Avand in vedere cele de mai sus, societatile afiliate S.C. V S.R.L.
Razboieni, S.C. F S.R.L. Razboieni, S.C. A S.A. lasi si S.C. M S.R.L, in luna
martie 2014 , au procedat la facturarea produselor finite, respectiv: cereale,
si samanta de grau, porumb boabe, soia si floarea soarelui catre S.C. X
S.R.L. lasi, cu urmatoarele facturi:

-S.C. A S.A. lasi, in baza facturii nr...., in valoare totala de S lei,
din care TVA in suma de S lei;

- S.C. M S.R.L. Braila, in baza facturii nr...., in valoare totala de
S lei, din care TVA in suma de S lei;

-S.C. V S.R.L. Razboieni, in baza facturii nr..., in valoare totala
de S lei, din care TVA in suma de S lei;

-S.C. F S.R.L. Razboieni, in baza facturii ..., in valoare totala de
S lei, din care TVA S lei.

Societatile au facturat cereale pe care nu le detineau si stiau de
lipsa lor din gestiunea depozitarului, iar clientul, S.C. X S.R.L. lasi, accepta
facturile de cereale, inregistreaza stocuri de cereale fara ca acestea sa
existe faptic, fara sa faca receptia lor deoarece produsele nu existau,
conform actelor aditionale incheiate la contractele de prestare servicii —
depozitare.

Organele de inspectie fiscala, conform art.21 alin.(4) lit.c) si f),
art.148 alin.(1) lit.c), art.134" si ale art.126 alin.(9) lit.a) din Legea
nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare,
coroborat cu pct.44 si pct.53 (1) din Hotararea Guvernului nr.44/2004 pentru
aprobarea Normelor metodologice de aplicare a Legii nr.571/2003 privind
Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare, precum si cu art.6
alin.(1) si (2) din Legea contabilitatii nr.82/1991, republicata, cu modificarile
si completarile ulterioare, nu au acordat societatii dreptul de deducere a
taxei pe valoarea adaugata in suma de Slei (Slei + S lei + S lei + S lei).

S.C. X S.R.L. lasi, conform contractului de prestari servicii —
depozitare nr. ... si a actului aditional fara numar din data de 19.02.2017,
care la art.1 prevede ca: ,Depozitarul (S.C. S S.R.L.) se angajeaza fata de
Deponent (S.C. X S.R.L. lagi) ca in termen de 10 zile de la semnarea
prezentului act, sa ii plateasca acestuia suma de S lei cu titlu de despagubiri
datorate pentru neindeplinirea obligatiei prevazute in Contract, respectiv
pentru neindeplinirea obligatiei de restituire a marfurilor depozitate”.

Petenta a luat la cunostinta de lipsa stocului de cereale
depozitate la S.C. S S.R.L., la data de 29.01.2014, cand angajeaza, pe cale
electronica, firma Z S.A. pentru servicii de mostrare, conform facturii seria ..,
urmand a se face o verificare prin ,mostrare” a cerealelor depozitate in
depozitul S.C. S S.R.L. lasi pentru toate societatile din grup care au
depozitat cereale conform contractelor de mai sus.

Conform procesului verbal de mostrare pus la dispozitia
organelor de inspectie fiscala de catre societate, reiese ca marfa nu se mai
afla in depozit, acest lucru reiesind si din actele aditionale incheiate in data
de 19.02.2014 la contractele de prestari servicii mentionate mai sus.
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Organele de inspectie fiscala au stabilit ca societatea, in
momentul constatarii lipsurilor la inventar, avea obligatia sa treaca pe
cheltuieli nedeductibile fiscal costul de productie/achizitie si sa ajusteze taxa
pe valoarea adaugata, conform actelor normative in vigoare.

Astfel, organele de inspectie fiscala au calculat o taxa pe
valoarea adaugata suplimentara in suma de S lei aferenta stocului lipsa din
gestiune (S lei x 24%=S lei; S lei X 9%= S lei).

Petenta livreaza toata marfa constatata lipsa cu factura seria ...,
in suma totala de S lei (cu taxare inversa) catre S.C. S S.R.L. Bucuresti. La
data livrarii marfurilor, societatea stia ca marfa lipsea din custodie din motive
necunoscute, inca de la data de 29.01.2014, ori, in aceste conditii, petenta
nu putea sa livreze catre S.C. S S.R.L. marfa care deja era lipsa in valoare
de S lei, cum de altfel nu putea nici sa achizitioneze de la societatile afiliate
marfa in valoare de S lei.

Avand in vedere cele de mai sus, organele de inspectie fiscala
au stabilit ca aceste operatiuni nu sunt in concordanta cu realitatea,
existand suspiciuni asupra realitatii acestor tranzactii.

Din verificarea informatiilor existente in baza de date a organului
fiscal, la adresa de intranet http://www.fiscnet.ro/-Tablou de bord, a
verificarii situatiei privind neconcordantele din Declaratiile 394, bilan{
contabil, alte declaratii depuse la organul fiscal pentru perioada verificata,
organele de inspectie fiscala au constatat ca S.C. S S.R.L., plecata prin
transfer in municipiul ..., in data de 10.03.2014, este inactiva din data de
08.11.2016 si nu detine cod valabil de TVA din data de 01.11.2015. Din
verificarea neconcordantelor privind informatiile raportate in declaratia
informativa D394, s-a constatat ca S.C. S S.R.L. a emis factura pentru
aceeasi valoare a tranzactiei, respectiv S lei, cu taxare inversa, catre S.C. S
S.R.L. si prezinta neconcordante cu privire la aceasta tranzactie intrucat
aceasta societate nu declara achizitii de la S.C. S S.R.L.

Astfel, organele de inspectie fiscala au stabilit o taxa pe
valoarea adaugata suplimentara in suma totala de Slei (S lei + S lei) pentru
perioada verificata.

lll. Luand in considerare constatarile organelor de inspectie
fiscala, motivele prezentate de societate, documentele existente la
dosarul cauzei, precum si actele normative in vigoare in perioada
verificata, se retin urmatoarele:

Cauza supusa solutionarii este daca Directia Generala
Regionala a Finantelor Publice lasi, prin Serviciul Solutionare
Contestatii 1, se poate pronunta pe fond asupra contestatiei formulate
de petenta, in conditiile in care solutionarea cauzei depinde de
existenta unui drept care face obiectul unei alte judecati.

In fapt, prin Decizia de impunere privind obligatiile fiscale
principale aferente diferentelor bazelor de impozitare stabilite in cadrul
inspectiei fiscale la persoane juridice nr. F-IS ..., emisa in baza Raportului
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de inspectie fiscala nr.F-1S ...de Activitatea de Inspectie Fiscala din cadrul
Administratiei pentru Contribuabili Mijlocii constituita la nivelul Regiunii lasi,
urmare a inspectiei fiscale efectuate la S.C. X S.R.L. lasi, organele de
inspectie fiscala au stabilit ca petenta nu are dreptul de deducere a taxei pe
valoarea adaugata in suma totala de S lei.

S.C. X S.R.L. lasi a fost propusa pentru inspectie fiscala in baza
Deciziei de reverificare nr. F-IS ....

Inspectia fiscala a avut ca obiective:

-verificarea legalitatii si conformitatii declaratiilor fiscale si/sau
operatiunilor relevante pentru inspectia fiscala, a corectitudinii si exactitatii
indeplinirii obligatiilor in legatura cu stabilirea bazelor de impozitare si a
obligatiilor fiscale principale privind taxa pe valoarea adaugata in perioada
01.10.2012-30.04.2014.

Impotriva Deciziei de reverificare nr.F-IS ..., petenta a formulat
contestatie, aceasta fiind inregistrata la Administratia pentru Contribuabili
Mijlocii constituita la nivelul Regiunii lasi sub nr. ....

Prin Decizia privind solutionarea contestatiei formulata de S.C. X
S.R.L. lasi nr...., emisa de Directia Generala Regionala a Finantelor Publice
lasi, s-a decis respingerea ca neintemeiata a contestatiei formulata de S.C.
X S.R.L. lasi impotriva Deciziei de reverificare nr.F-IS ....

Din documentele existente la dosarul cauzei rezulta ca petenta a
formulat actiune in instanta impotriva acestei decizii, in prezent aceasta
facand obiectul dosarului nr.... aflat pe rolul Tribunalului lasi.

In drept, in speta sunt aplicabile prevederile art.277 alin.(1) lit.b)
din Legea nr.207/2015 privind Codul de procedura fiscala, cu modificarile si
completarile ulterioare, unde se prevede:

LART. 277-Suspendarea procedurii de solutionare a
contestatiei pe cale administrativa

(1) Organul de solutionare competent poate suspenda, prin
decizie motivata, solutionarea cauzei atunci cand:

a) organul care a efectuat activitatea de control a sesizat
organele in drept cu privire la existenta indiciilor savarsirii unei
infractiuni in legatura cu mijloacele de proba privind stabilirea bazei de
impozitare si a carei constatare ar avea o inraurire hotaratoare asupra
solutiei ce urmeaza sa fie data in procedura administrativa;

b) solutionarea cauzei depinde, in tot sau in parte, de
existenta ori _inexistenta unui drept care face obiectul unei alte

judecati.”

Avand in vedere prevederile legale mentionate mai sus, se
retine ca organul de solutionare competent poate suspenda solutionarea
cauzei prin decizie motivata atunci cand solutionarea cauzei depinde in tot
sau in parte de existenta unui drept ce face obiectul unei alte judecat,i.

Din documentele existente la dosarul cauzei, se retin
urmatoarele:
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-organele de inspectie fiscala din cadrul Administratiei pentru
Contribuabili Mijlocii constituita la nivelul Regiunii lasi au efectuat inspectia
fiscala la S.C. X S.R.L. lasi in baza Deciziei de reverificare nr. F-IS ... In
urma inspectie fiscala a fost emisa Decizia de impunere privind obligatiile
fiscale principale aferente diferentelor bazelor de impozitare stabilite in
cadrul inspectiei fiscale la persoane juridice nr. F-IS ..., decizie ce face
obiectul prezentei contestatii;

-impotriva Deciziei de reverificare nr.F-IS ..., petenta a formulat
contestatie, aceasta fiind inregistrata la Administratia pentru Contribuabili
Mijlocii constituita la nivelul Regiunii lasi sub nr. ...;

-prin Decizia privind solutionarea contestatiei formulata de S.C.
X S.R.L. lasi nr...., emisa de Directia Generala Regionala a Finantelor
Publice lasi, s-a decis respingerea ca neintemeiata a contestatiei formulata
de S.C. X S.R.L. lasi impotriva Deciziei de reverificare nr.F-1S ...;

-petenta a formulat actiune in instanta impotriva acestei decizii,
in prezent aceasta facand obiectul dosarului nr.... aflat pe rolul Tribunalului
lasi.

Asadar, taxa pe valoarea adaugata asupra careia trebuie sa se
pronunte Serviciul Solutionare Contestatii 1 din cadrul Directiei Generale
Regionale a Finantelor Publice lasi a fost stabilita ca urmare a reverificarii
acestei obligatii fiscale, reverificare ce a avut la baza Decizia de reverificare
nr.F-IS ..., emisa de Activitatea de Inspectie Fiscala din cadrul Administratiei
pentru Contribuabili Mijlocii constituita la nivelul Regiunii lagi, decizie ce a
fost contestata de petenta si care a fost respinsa ca neintemeiata prin
Decizia nr. ... emisa de Directia Generala Regionala a Finantelor Publice
lasi, impotriva acesteia petenta formuland actiune in instanta.

Din documentele existente la dosarul cauzei rezulta ca pe rolul
Tribunalului lasi este inregistrat dosarul nr...., avand ca obiect anulare act
administrativ, anulare decizie ANAF, Directia Generala Regionala a
Finantelor Publice lasi si Administratia pentru Contribuabili  Mijlocii
constituita la nivelul Regiunii lasi fiind chemate in instanta in calitate de
parat.

Acest fapt a fost confirmat si de catre Serviciul Juridic din cadrul
Directiei Generale Regionale a Finantelor Publice lasi, prin adresa nr... ca
urmare a adresei nr.... a Serviciului Solutionare Contestatii 1, prin care s-a
solicitat sa i se comunice daca pe rolul Tribunalului lasi se afla dosarul nr....
avand ca obiect anularea Decizei de reverificare nr.F-IS .. si anularea
Deciziei nr.... de solutionare a contestatiei.

In consecinta, se retine ca pana la pronuntarea unei solutji
irevocabile de catre instanta judecatoreasca, Directia Generala Regionala a
Finantelor Publice lasi, prin Serviciul Solutionare Contestatii 1, nu se poate
investi cu solutionarea cauzei, deoarece solutia ce se va pronunta in calea
administrativa de atac, depinde in tot de solutia ce se va pronunta de catre
instanta de judecata, motiv pentru care se va suspenda solutionarea cauzei
pentru taxa pe valoarea adaugata in suma de S lei, procedura
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administrativa urmand a fi reluata la incetarea motivului care a determinat
suspendarea cauzei in conformitate cu dispozitiile art.277 alin.(3) din Legea
nr.207/2015 privind Codul de procedura fiscala, cu modificarile si
completarile ulterioare, care precizeaza:

“(3) Procedura administrativa este reluata la incetarea
motivului care a determinat suspendarea sau, dupa caz, la expirarea
termenului stabilit de organul de solutionare competent potrivit alin.
(2), indiferent daca motivul care a determinat suspendarea a incetat ori
nu.”,
respectiv la ramanea definitiva si irevocabila a cauzei ce face obiectul altei
judecati, in speta, la pronuntarea definitiva si irevocabila a unei solutii de
catre instanta de judecata in Dosarul nr. ....

Pentru considerentele retinute si in baza prevederilor legale
invocate in continutul prezentei decizii, Directorul General al Directiei
Generale Regionale a Finantelor Publice lasi

DECIDE:

Suspendarea solutionarii contestatiei formulate de S.C. X S.R.L.
lasi impotriva Deciziei de impunere privind obligatiile fiscale principale
aferente diferentelor bazelor de impozitare stabilite in cadrul inspecitiei
fiscale la persoane juridice nr. F-IS ..., emisa in baza Raportului de inspectie
fiscala nr.F-1S ... de Activitatea de Inspectie Fiscala din cadrul Administratiei
pentru Contribuabili Mijlocii constituita la nivelul Regiunii lasi, pentru taxa pe
valoarea adaugata in suma de S lei, urmand ca la incetarea motivului care
a determinat suspendarea sa fie reluata procedura de solutionare potrivit
dispozitiilor legale.
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