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DECIZIA NR.34/20.07.2011
privind solutionarea contestatiei depusa de SC E. H. SRL, cu sediul in loc. M., str.
P.,nr..... subnr. ..... /27.04.2011

Directia Generala a Finantelor Publice Bistrita-Nasdud a fost sesizata de
Activitatea de Inspectie Fiscala, cu adresa nr. ..../22.04.2011, in legatura cu
contestatia formulatd de SC E.-H. SRL, cu sediul in loc. M., str. P., nr. ..., CUI .....

Contestatia a fost formulatd Tmpotriva masurilor dispuse de organele
Activitatii de Inspectie Fiscala Bistrita-Nasdaud prin Decizia de impunere nr.
..../16.03.2011 (filele 43-46), act prin care s-au stabilit in sarcina petentei obligatii
fiscale 1n suma de .... lei, constand in impozit pe profit in suma de .... lei, majorari
de intarziere aferente in suma de .... lei, taxa pevaloarea addugatd in suma de ... lei,
majorari de intarziere aferente in suma de ... lei, impozit pe veniturile din dividende
ale persoanelor fizice In suma de .... lei $si majorari de intarziere aferente Tn suma de
.... lei. Prin decizia de impunere nr. .../16.03.2011 organele inspectiei fiscale au
anulat impozitul pe veniturile microintreprinderilor calculat, declarat si virat de catre
petentd cu suma de .... lei. In cererea depusi , SC E. -H. SRL solicita anularea
partiala a obligatiilor fiscale Tn suma de ....lei, constand Tn impozit pe profit in suma
de ... lei, dobanzi aferente in suma de .... lei, taxa pe valoarea adaugata in suma de
.... lei, dobanzi aferente de .... lei, impozit pe dividende de .... lei si majorari
aferente de ..... lei.

Avand 1n vedere prevederile art. 205, art. 207 si art. 209 din Codul de
Procedurd Fiscala-republicat, constatdim cd Directia Generald a Finantelor Publice,
prin Biroul de solutionare a contestatiilor, este investitd sa se pronunte asupra
contestatiei.

Din analiza datelor si documentelor aflate la dosarul cauzei se desprind
urmatoarele:

I. Prin Decizia de impunere nr. ..../16.03.2011 (filele 43-46) s-au stabilit
suplimentar in sarcina petentei obligatii fiscale reoprezentand impozit pe profit in
sumd de ....lei, majorari de intarziere de .... lei, taxa pe valaorea addugata de .... lei,
majordri de intarziere aferente taxei de .... lei, impozit pe veniturile din dividende ale
persoanei fizice in suma de .... lei si obligatii fiscale accesorii aferente Tn suma de
.... lei. Totodata, prin decizia de impunere nr. ..../16.03.2011 s-a_anulat obligatia

1




fiscala in suma de ..... lei privind impozitul pe veniturile microintreprinderilor
declarata si viratda de catre petentd in anul 2008. Din totalul obligatiilor fiscale
stabilite suplimentar, SC E. — H. SRL contesta suma de .... lei, constand in impozit pe
profit in suma de .... lei, dobanzi aferente in sumd de .... lei, taxa pe valaorea
adaugata in suma de ....lei, impozit pe dividende in suma de .... lei si dobanzi
aferente in suma de .... lei.

Argumentele organelor de control se regasesc in Raportul de inspectie fiscala

nr. ...../16.03.2011(filele 1-38), raport Intocmit in urma inspectiei fiscale generale.
Potrivit raportului de inspectie fiscala si 1n referatul cu propuneri de
solutionare, SC E.... — H..... SRL a desfasurat activitati de prestdri de servicii §i

consultanta tehnica pentru implementarea proiectelor de energie.
Organul de inspectie fiscald a stabilit suplimentar in sarcina petentei impozit pe
profit in suma de ..... lei, astfel:
- in anul 2008, petenta nu a tinut seama la calculul profitului impozabil de
cheltuielile cu amenzi, despagubiri si penalitati in suma de .... lei, care potrivit art. 21
alin. (4) lit. b) sunt nedeductibile fiscal, diminuand astfel impozitul pe profit cu suma

de ..... lei;

- n anul 2009, SC E. H. SRL a solicitat organului fiscal teritorial (prin
declaratia 010) scoaterea din evidenta platitorilor de impozit pe profit Tncepand cu
data de 31.12.2008 si Inregistrarea In categoria platitorilor de impozit pe veniturile
microintreprinderilor incepand cu data de 01.01.2009 . Organul de control a constatat
ca petenta nu a indeplinit conditiile prevazute de art. 103 alin. a) din Codul fiscal
pentru a putea opta pentru inregistrarea ca platitor de impozit pe veniturile
microintreprinderilor i avea obligatia de a calcula, declara si varsa la bugetul de stat
impozit pe profit pentru activitatea desfasurata. In aceste conditii petenta a calculat,
declarat si varsat impozit pe veniturile microintreprinderii in mod eronat, Tntrucat
avea obligatia de a calcula, declara si varsa impozit pe profit. Incepand cu trim IV al
anului 2009, petenta a calculat, declarat si varsat impozit pe profit, ludnd in
considerare veniturile si cheltuielile aferente intregului an 2009. In raport de acesti
constatare organul de inspectie a procedat la stabilirea impozitului pe profit aferent
fiecarui trimestru a anului 2009 , astfel: trim I- .... lei, trim. II cumulat cu trim. I — ....
lei, trim IIT cumulat cu celelalte 2 trim.- .... lei , iar pe total an 2009, .... lei cu .... lei
mai mult decit a calculat, declarat si varsat petenta pentru anul 2009. Diferenta
provine din cuprinderea in profitul impozabil a cheltuielii cu impozitul pe veniturile
microintreprinderii Tn suma de .... lei si a cheltuielilor cu despagubiri, penalitati si
amenzi in suma de ... lei [(...+....) X 16%].

- in anul 2010 petenta inregistreaza in contul 628 ,,Cheltuieli cu prestdri de
servicii” suma de .... lei fard a prezenta documente justificative care sd probeze ca
aceste cheltuieli sunt aferente veniturilor impozabile, incdlcand prevederile art. 21
alin. (4) lit. f) din Codul fiscal . Organul de control a stabilit suplimentar impozit pe
profit in suma de .... lei.

De asemenea, a Inregistrat in evidenta contabild doua facturi In suma totala de
.... lei, emise pe numele unei alte societati, incdlcand prevederile art. 21 alin. (4) lit.
f) din Codul fiscal. Organul de control a stabilt suplimentar in sarcina petentei
impozit pe profit in suma de .... lei.



Aferent impozitului pe profit suplimentar au fost stabilite Tn sarcina petentei, in
conformitate cu art. 119-120 din Codul de procedura fiscald, majorari de Intarziere In
sumd de .... lei pand la data de 8.03.2011 si majorari de intarziere pana la data de
25.02.2010 1n valoare de ..... lei.

In ce priveste taxa pe valoarea adiugati in sumi de .... lei stabilita
suplimentar, organul de control a constatat cd societatea inregistreaza in evidenta nota
contabila 5121=419 cu suma de .... lei, reprezentand avansuri de la clienti. In
conformitate cu prevederile art. 1342 alin. (2) lit. b) din Codul fiscal (,,exigibilitatea
taxei intervine la data la care se Tncaseaza avansul, pentru platile Tn avans efectuate
inainte de data la care intervine faptul generator”), organul de control a stabilit
suplimentar taxa pe valoarea adaugatda in sumd de ..... lei aferent avansului
inregistrat.

Privitor la impozitul pe dividende stabilit suplimentar, organul de control a
apreciat ca ridicand avansuri de trezorerie in cuantum de .... lei, pe care le-a folosit in
scopuri personale, petenta avea obligatia de calcula si varsa la bugetul de stat impozit
pe dividende in suma de .... lei, potrivit prevederilor art. 67 alin. (1) din Codul fiscal.

Aferent impozitului pe dividende au fost calculate majorari de intarziere in
suma de .... lei.

II. Tmpotriva Deciziei de impunere nr. ..../16.03.2011 petenta a formulat si a
depus contestatie Tnregistrata la Activitatea de Inspectie Fiscala Bistrita-Nasaud sub
nr. ...../20.04.2011(filele 48-55). Contestatia, completata cu referatul cu propuneri de
solutionare intocmit de organele emitente ale deciziei de impunere, a fost Inregistrata
la Directia Generala a Finantelor Publice Bistrita-Nasaud, sub nr. ..... /22.04.2011
(filele 48-63).

Din actele depuse la dosar, retinem cd petenta solicita anularea partiala a
deciziei de impunere nr...../16.03.2011pentru obligatiile fiscale stabilite suplimentar
in suma de .... lei constand in impozit pe profit in suma de .... lei, majorari de
intarziere aferente Tn suma de .... lei, taxd pe valoarea adaugata Tn suma de .... lei,
majordri de intarziere aferente Tn suma de .... lei, impozit pe dividende in suma de
..... lei s1 majorari de intarziere aferente in suma de ...... lei.

Referitor la impozitul pe profit

In cererea formulat, SC E. H. SRL arata ci in mod eronat a aplicat organul de
control prevederile art. 107*1 din Codul fiscal si ale art. 109 alin. (2) din Codul de
procedurd fiscala. Astfel, la calculul impozitului pe profit, organul de control nu a
tinut seama de impozitul pe veniturile microintreprinderii calculat si virat , pe care
trebuia sa-1 scadd din impozitul pe profit datorat pe intreg anul 2009.

Din acest motiv, petenta considera cd organul de control trebuia sd dispund
depunerea de declaratii rectificative pentru impozitul pe venitul microintreprinderii
aferente perioadei verificate, iar Tn vederea corectarii erorilor din evidenta contabila si
fiscala, se putea proceda in doua moduri:

- 1mpozitul pe profit suplimentar sa ramand asa cum a fost stabilit, inclusiv
dobanzile, si sd se emitda decizie de impunere in rosu pentru suma de ..... lei si
dobanzile aferente de la plata pana la restituire;




- sa se compenseze impozitul pe profit suplimentar cu impozitul pe venit platit in
plus si sd se calculeze dobanzile la sumele suplimentare de la scadenta acestora
pana la stingerea prin compensare. In acest caz, situatia corecta ar fi fost : impozit
pe profit platit in plus de ..... lei care ar fi urmat a se compensa cu obligatii
viitoare reprezentand impozit pe profit (.... lei-.... lei) si dobanzi de .... lei (....
lei-.... lei-..... le1).

Refereritor la taxa pe valoarea adaugata

Din totalul taxei pe valoarea adaugata stabilitd suplimentar, petenta contesta suma
de ..... lei si majoradri de Intarziere aferente de ..... lei.

SC E. H. SRL arata ca suma de .... lei a fost de fapt restituitd de catre SC P. 90
SRL si a fost eronat Tnregistrata in contul 419 “Clienti-creditori”, aceasta
reprezentand de fapt un avans virat catre SC P. 90 SRL cu ordinul de plata
..../20.01.2010 si cu ordinul de plata nr. ...../22.02.2010, ambele anexate (fila 50).
Prin urmare, incorect a apreciat organul de inspectie fiscala cad suma reprezinta un
avans primit de la un client, pentru care avea obligatia de a colecta taxa pe valoarea
adaugata.

Referitor la impozitul pe dividende

Din suma impozitului pe veniturile din dividende ale persoanelor fizice stabilita
suplimentar, SC E. H. SRL contesta .... lei si obligatiile fiscale accesorii in suma de

.... lei, sustinand cd din totalul sumei de ..... lei reprezentand soldul contului 542

“Avansuri de trezorerie”, organul de inspectie fiscald avea obligatia de a diminua

acest sold cu urmatoarele sume:

- ..... le1 reprezentand dividende neridicate de administratorul societatii, pentru
care au fost calculate, declarate si virate obligatiile vizand impozitul pe dividende;

- ..... lei reprezentand profitul net al anului 2010 care nu putea fi repartizat
pana la Incheierea bilantului contabil.

Impozitul pe veniturile obtinute de persoanele fizice din dividende in suma de

... lei (... X 16/116%) si accesoriile aferente in suma de ..... lei nu sunt datorate.

ITI. Examinand cauza in raport cu documentele existente la dosar, a motivelor
invocate de contestator si a actelor normative aplicabile spetei, se retin urmatoarele:

Prin decizia de impunere nr. F-BN ..../16.03.2011 s-au stabilit in sarcina SC E.
H. SRL din M., obligatii fiscale constand in impozit pe profit in suma de .... lei,
majorari de intarziere aferente de .... lei, taxa pe valoarea addugata in suma de .... lei,
majordri de Intarziere aferente taxei in sumad .... lei, impozit pe veniturile din
dividende obtinute de persoane fizice Tn suma de .... lei si majorari de intarziere
aferente in suma de ..... lei. Prin aceeasi decizie s-a diminuat impozitul pe veniturile
microintreprinderii cu suma de ...... lei.

Din totalul sumelor stabilite suplimentar in sarcina petentei, aceasta contesta
suma de ..... lei constand Tn impozit pe profit in suma de ..... lei, accesorii aferente in
suma de ..... lei, taxa pe valoarea adaugatd in suma de .... lei, accesorii aferente taxei
in suma de .... lei, impozit pe veniturile din dividende in suma de .... lei si majorari
de intarziere aferente Tn suma de .... lei.



Cu adresa nr. ..../04.04.2011 (fila 64) s-a solicitat petentei prezentarea
motivelor de fapt si de drept pentru obligatiile fiscale contestate, precum si a
documentele care probeaza cele sustinute Tn contestatia formulata.

SC E. H. SRL aratd in adresa inregistrata la DGFP Bistrita —Nasaud sub nr.
...... /10.05.2011 (filele 65-75) ca isi mentine cererile pentru sumele mentionate in
contestatia formulata si pune la dispozitia organului de solutionare documentele in
sustinerea cauzei sale.

Potrivit prevederilor art. 213 alin. (4) din Codul de procedura fiscald, adresa
petentei si documentele anexate au fost transmise organului de inspectie fiscala
(adresa ...../11.05.2011- filele 65- 76), solicitandu-le sa se pronunte punctual asupra
acestora si asupra aspectelor ridicate de catre aceasta.

Prin adresa inregistrata sub numarul ...../04.07.2011 (fila nr. 99) contestatara
transmite documentele privind lichidarea contului .... pentru suma de ..... lei, ordine
de plata si balanta de verificare (filele nr.91-98), iar prin adresa nr. ..../21.06.2011
(fila 159) transmite un set de documente legat de modul de declarare, evidentiere si
platd a dividendelor si a impozitului aferent, inclusiv a corecturilor din evidentele
contabile referitoare la operatiunile inregistrate in contul 457, 446, cu reflectare in
balanta de verificare (filele 100-158).

Punctul de vedere al organelor de control a fost comunicat prin adresa nr.
.....[24.05.2011 (77-79).

In raport de documentele existente la dosarul cauzei, de normele legale incidente
spetei si de sustinerile partilor, constatim urmatoarele:

Referitor la impozitul pe profit

Prin declaratia 010 depusa la Administratia Finantelor Publice Singeorz-Bai,
SC E. H. SRL M.a solicitat scoaterea din evidenta platitorilor de impozit pe profit si
inregistrarea in evidenta platitorilor pe veniturile microintreprinderi.

In drept sunt aplicabile prevederile art. 103 din Codul fiscal modificat prin de
pct. 67 al art. I din Legea nr. 343 din 17 iulie 2006, cu aplicabilitate incepind cu
01.01.2009, potrivit cdruia:

Art. 103
In sensul prezentului titlu, o microintreprindere este o persoand juridicd romand
care indeplineste cumulativ urmatoarele conditii, la data de 31 decembrie a anului
fiscal precedent:
a) realizeazda venituri, altele decdt cele din consultantd si_management, in
proportie de peste 50% din veniturile totale;
b) are de la 1 pdna la 9 salariati inclusiv;
c) a realizat venituri care nu au depasit echivalentul in lei a 100.000 euro;
d) capitalul social al persoanei juridice este detinut de persoane, altele decdt
statul, autoritatile locale si institutiile publice.
Art. 104
(1) Impozitul reglementat de prezentul titlu este optional.
(2) Microintreprinderile platitoare de impozit pe profit pot opta pentru plata
impozitului reglementat de prezentul titlu incepdand cu anul fiscal urmator, daca




indeplinesc_conditiile prevazute la _art. 103 si daca nu au mai fost platitoare de
impozit pe veniturile microintreprinderilor.

In raport de normele legale citate, rezultd cd oricare contribuabil poate opta
pentru plata impozitului pentru veniturile microintreprinderii, incepand cu anul fiscal
urmator daca indeplineste conditiile prevazute la art. 103 din Codul fiscal.

Analizand modul in care SC E. H. SRL a indeplinit conditiile prevazute de art.
103 din Codul fiscal , astfel incat sa fie indreptatita de a opta pentru plata impozitului
pe veniturile microintreprinderii incepand cu anul 2009, constatam ca aceasta, in
anul 2008 a obtinut venituri din consultanta n proportie de peste 50% din veniturile
intregului an. Astfel, din totalul veniturilor de .....lei inregistrate Tn contul 704
,Venituri din prestdri de servicii”’, suma de ..... lei reprezintd servicii de consultanta
facturate catre S. F. Franta.

Prin prisma celor prezentate, rezultd ca una din conditiile cumulative ce trebuie
indeplinite la inregistrarea ca platitor de impozit pe veniturile microintreprinderii $i
anume cea referitoare la structura si proportia veniturilor obtinute din consultanta in
anul precedent (din total venituri), prevazuta de lit. a) a art. 103 din Codul fiscal, nu
a fost realizatd la sfarsitul anului 2008. Prin_urmare, SC E. H. SRL nu era
indreptatitid de a opta pentru plata impozitului pe veniturile microintreprinderii
incepand cu data de 01.01.2009, fiind obligata ca pentru anul 2009 sa calculeze, sa
declare si sa verse la bugetul de stat impozit pe profit. Asadar, este limpede ca
petenta a calculat, declarat si virat eronat impozit pe veniturile microintreprinderii in
trim I s1 IT a anului 2009.

Cat priveste asertiunea contestatarei referitoare la compensarea impozitului pe
profit cu impozitul pe veniturile microintreprinderii , in conformitate cu prevederile
art. 10771 din Codul fiscal, facem urmatoarele precizari:

Potrivit alin. (3) al art. 109 din Codul fiscal in cazul in care, in cursul anului
fiscal, una dintre conditiile impuse nu mai este indeplinitd, microintreprinderea are
obligatia de a pastra pentru anul fiscal respectiv regimul de impozitare pentru care a
optat, fara posibilitatea de a beneficia pentru perioada urmatoare de prevederile
prezentului titlu, chiar daca ulterior Indeplineste conditiile prevazute la art. 103.

Iar potrivit art. 10771 din Codul fiscal:

“Prin exceptie de la prevederile art. 109 alin. (2) si (3), dacd in cursul unui an
fiscal o microintreprindere realizeaza venituri mai mari de 100.000 euro sau
ponderea veniturilor realizate din consultantd si management in veniturile totale
este_de peste 50% inclusiv, aceasta va plati impozit pe profit ludnd in calcul
veniturile si cheltuielile realizate de la inceputul anului fiscal, fara posibilitatea de
a mai beneficia pentru perioada urmdtoare de prevederile prezentului titlu. Calculul
si plata impozitului pe profit se efectueaza incepand cu trimestrul in care s-a depasit
oricare dintre limitele prevazute in acest articol, fard a_se datora majorari_de
intdrziere. La determinarea _impozitului _pe profit datorat _se scad plitile
reprezentdnd impozitul pe veniturile microintreprinderilor efectuate in_cursul
anului fiscal”.

Din textul legal citat, rezultd cd se compenseaza impozitul pe profit cu impozitul
pe veniturile microintreprinderii, fara a datora majorari de intarziere, numai in

conditiile in care contribuabilul a depasit in cursul anului plafonul de 100.000 euro
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sau in cursul anului a realizat venituri din consultanta Tn proportie de peste 50% din
totalul veniturilor, avand obligatia de a determina, declara si varsa impozit pe profit
luand in calcul veniturile si cheltuielile Intregului an. Or, SC E. H.SRL nu intra in
aceasta categorie, fiind platitor de impozit pe profit de la inceputul anului 2009.

In raport de cele prezentate, de documentele existente la dosarul cauzei,
normele legale in vigoare si sustinerile partilor urmeaza a se stabili daca petenta
datoreaza legal impozitul pe profit in suma de ..... lei si majorarile aferente de .....
lei.

In temeiul art.7 alin. (5) din Codul de proceduri fiscali si a pct. 2.5 din OMFP
519/2005, organul de solutionare a solicitat petentei prin adresa nr. ..... /04.05.2011
(fila 64), completarea contestatiei cu motivele de fapt si de drept ale acesteia, precum
si dovezile pe care se intemeiaza, pentru toate obligatiile fiscale cuprinse 1n aceasta.
Astfel, desi petenta solicitd anularea partiala a deciziei de impunere nr.
..../16.03.2011 pentru impozit pe profit in suma de .... lei si obligatii fiscale accesorii
aferente de ..... lei , Tn cererea sa nu prezinta motivele pentru care nu este de acord
cu nedeductibilitatea sumei de .... lei reprezentand prestare de servicii inregistrate
fara a prezenta documente justificative, a sumei de .... reprezentand cheltuieli
facturate pe numele altei societdti, a modului de calcul a impozitului pe profit aferent
anului 2008 (cand nu au fost avute Tn vedere la determinarea profitului impozabil
cheltuielile cu amenzi in suma de ..... lei), precum §i a modului de calcul a
impozitului pentru anul 2009.

In adresa inregistrata sub nr. ..... /10,05.2011 (filele 77-79) la DGFP Bistrita-
Nasaud petenta reitereaza aceleasi solicitari si anume anularea partiald a deciziei
..../16.03.2011 pentru suma de ..... lei si accesorii aferente de ..... lei, fard Tnsa a
formula si depune motivele de fapt si de drept precum si dovezile care sd justifice
contestatia formulatd, incalcind astfel prevederile art. 206 alin.(1) din Codul de
procedura fiscala-republicat, coroborat cu art. 65 alin. (1) ale aceluiasi Cod conform
caruia contribuabilul are obligatia "de a dovedi actele si faptele care au stat la baza
[...] oricaror cereri adresate organului fiscal."”

In aceasta ordine de idei, precizam ca potrivit prevederilor art.206 alin.(1) din
0G. 92/2003 privind Codului de procedura fiscala-republicat :
"Contestatia se formuleaza in scris §i va cuprinde:

c) motivele de fapt si de drept;
d) dovezile pe care se intemeiazd;

iar, dispozitiile pct.11.1 si pct 2.5 din Ordinul presedintelui Agentei de Administrare
Fiscala nr. 2137/2011 pentru aprobarea Instructiunilor de aplicare a titlului IX din
0.G. 92/2003 privind Codul de procedura fiscald-republicat, stipuleazd urmatoarele:

"11.1. Contestatia poate fi respinsa ca :
b) nemotivatd, in situatia in care contestatarul nu prezinta argumentele de

fapt si de drept in sustinerea contestatiei sau argumentele aduse nu sunt incidente
cauzei supuse solutionarii; [........ /,



2.4: " Organul de solutionare competent nu se poate substitui contestatarului
cu privire la motivele de drept si de fapt pentru care a contestat actul administrativ
fiscal".

Avand in vedere prevederile normelor legale antecitate, precum si faptul ca,
desi i-a fost solicitata prezentarea motivelor de fapt si de drept si a dovezile pe care se
intemeiaza contestatia depusd, petenta nu a dat curs acestei cereri, neaducand
argumente legale si nici documente probatorii prin care s combata si sda inlature
constatarile organelor de control, aceasta urmeaza a fi respinsa ca nemotivata, iar
decizia de impunere nr. ..../16.03.2011 mentinutd pentru impozitul pe profit Tn suma
de .... lei si obligatii fiscale accesorii de .... lei.

In subsidiar, facem mentiunea ci prin decizia de impunere nr .../16.03.2011 a
fost anulata obligatia petentei vizand impozitul pe microintreprindere in suma de .....
lei calculat, declarat si varsat Tn anul 2009.

Referitor la solicitarea de compensare a impozitului pe profit calculat
suplimentar si a accesoriilor aferente, precizam cd in conformitate cu prevederile alin.
(3) al art. 116 din Codul de procedura fiscala astfel cum a fost modificat prin O.U.G.
nr. 88 din 29 septembrie 2010,

(1) Prin compensare se sting creantele statului sau unitatilor administrativ-
teritoriale ori subdiviziunilor acestora reprezentdnd impozite, taxe, contributii si alte
sume datorate bugetului general consolidat cu creantele debitorului reprezentind
sume de rambursat, de restituit sau de plata de la buget, pdna la concurenta celei
mai mici sume, cind ambele parti dobdandesc reciproc atdt calitatea de creditor, cat
si pe cea de debitor, cu conditia ca respectivele creante sa fie administrate de aceeasi
autoritate publica.

(2) Creantele fiscale ale debitorului se compenseazd cu_obligatii datorate
aceluiasi_buget, urmand ca din diferenta ramasa sa fie compensate obligatiile
datorate altor bugete, in mod proportional, cu respectarea conditiilor prevazute la
alin. (1).

(...)

(4) Daca legea nu prevede altfel, compensarea opereaza de drept la data la care
creantele exista deodata, fiind deopotriva certe, lichide si exigibile.

(5) In sensul prezentului articol, creantele sunt exigibile:

(...)

d) la data comunicdrii_deciziei, pentru obligatiile fiscale principale, precum g§i
pentru obligatiile fiscale accesorii stabilite de organele competente prin decizie;

e) la_data depunerii la organul fiscal a declaratiilor fiscale rectificative, pentru
diferentele de obligatii fiscale principale stabilite de contribuabil;

(...)7

Avand in vedere faptul ca SC E. H. SRL nu a depus declaratii fiscale
rectificative pana la data controlului, obligatiile fiscale stabilite suplimentar, urmeaza
a fi compensate de organul fiscal Tn limita sumelor varsate si nedatorate de catre SC
E. H. SRL conform deciziei de impunere nr ..../16.03.2011 in conformitate cu
normele legale citate mai sus.




Referitor la taxa pe valoarea addaugata
In concret, SC E. H. SRL a inregistrat Tn contul 419 ,,“Clienti-creditori” suma de
. lei, aferent careia organul de inspectie fiscald a considerat ca petenta avea
obligatia de a colecta taxi pe valoarea adiugati in suma de .... lei. In contradictoriu,
contestatara arata ca soldul contului nu reprezinta realitatea, fiind rezultatul unei erori
de inregistrare (suma reprezentind, de fapt, un avans acordat de societate unui
furnizor si restituit ulterior). In sustinerea afirmatiilor sale petenta transmite extrasul
de cont nr. .... emis de BRD (fila 71) si extrasul de cont nr 24 emis de aceeasi banca
(fila 70 din care rezulta ca au fost virate sumele de .... lei, respectiv .... lei catre SC .
P SRL , extrasul de cont nr. .... (fila 69) din care rezulta ca petenta a incasat suma de
....de la SC P. SRL, precum si contractul de prestari servicii nr. ..../10.01.2010
incheiat intre cele doua societati (filele 65-68).

In raport de normele legale in vigoare, de documentele aflate la dosarul cauzei
si de sustinerile partilor urmeaza a se stabili daca taxa pe valoarea adaugata in suma
de ..... lei a fost stabilita legal.

In drept sunt aplicabile prevederile, art. 13472 din Codul fiscal, referitoare la
exigibilitatea pentru livrari de bunuri si prestari de servicii, care dispun:
ART. 1342
(1) Exigibilitatea taxei intervine la data la care are loc faptul generator.
(2) Prin derogare de la prevederile alin. (1), exigibilitatea taxei intervine:
a) la data emiterii unei facturi, inainte de data la care intervine faptul generator;
b) la data la care se incaseazd avansul, pentru plitile in avans efectuate inainte
de data la care intervine faptul generator. Fac exceptie de la aceste prevederi
avansurile incasate pentru plata importurilor si a taxei pe valoarea adaugata
aferente importului, precum si orice avansuri incasate pentru operatiuni scutite sau
care nu sunt impozabile. Avansurile reprezinta plata partiald sau integrald a
contravalorii bunurilor si serviciilor, efectuatd inainte de data livrarii sau prestarii
acestora.

Potrivit normelor legale citate, in cazul avansurilor incasate de la orice client
pentru bunuri care urmeaza a-1 fi livrate, servicii care urmeaza a-1 fi prestate sau
lucrari care urmeazd a-i fi executate, exigibilitatea taxei pe valoarea adaugata
intervine inainte de faptul generator.

Asa cum rezulta din balanta de verificare intocmita la 31.01.2011 (filele 21-
22), contului 419 Clienti creditori prezintd sold creditor de .... lei. Desi organul de
inspectie fiscald a considerat ca aceasta sumad reprezintd un avans Incasat de la un
client, din cuprinsul raportului de inspectie fiscald si a anexelor acestuia, nu rezulta ce
reprezintd acest avans, ce bunuri urmeaza a fi livrate, ce servicii urmeaza a fi prestate
sau ce lucrari urmeaza a fi executate de catre petentd citre SC P. SRL in contul
acestuia, astfel Tncat sa Indeplineasca conditia de platd partiald in cadrul unor
tranzactii si sa se poatd constata fara dubiu ca suma de .... lei reprezinta un avans la
incasarea cdruia petenta trebuie sa colecteze taxa pe valoarea adaugata.

Desi in cererea formulata, SC E. H. SRL arata ca s-a facut o eroare in modul de
inregistrare in evidenta contabila, Tn referatul cu propuneri de solutionare Tntocmit de
organul de control, acesta nu se pronuntd asupra propunerilor de solutionare a
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contestatiei Tn raport de toate argumentele si documentele contestatorului, asa cum
prevede pct. 3.6 din Instructiunile pentru aplicarea titlului IX din Ordonanta
Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata aprobate prin
Ordinul 519/2005. Mentiondm ca prin adresa ...../11.05.2011 (fila 76) s-a solicitat in
mod expres organului de inspectie fiscald exprimarea unui punct de vedere referitor la
sustinerile petentei conform carora suma de ..... lei reprezinta restituirea unui avans
acordat anterior furnizorului SC P. SRL, si nicidecum un avans incasat de la un client
pentru o livrare de bunuri, prestare de servicii sau executarea unei lucrari.

Fatd de aceste constatari si avand 1n vedere ca singura motivare a organelor
de control referitoare la colectarea taxei pe valoarea adaugata in cuantum de .... lei
este faptul ca la data controlului contul 419 “Clienti-creditori” are sold, fara a avea in
vedere examinarea tuturor starilor de fapt si raporturile juridice care sunt relevante
pentru impunere, asa cum prevede art. 105 din Codul de procedura fiscala, este
limpede ca nu se poate lua o decizie corecta si legala referitoare la acest capat de
cerere, starea de fapt fiscala nefiind complet si fidel determinati. In aceste conditii,
baza de impunere nu este certd si prin urmare, se impune reverificarea tuturor
aspectelor legate de tranzactiile economice care s-au derulat sau care urmau a se
derula ntre cele societati, daca aceasta suma reprezinta intr-adevar o restituire a unui
avans acordat unui prestator de servicii, daca la acordarea avansului s-a emis factura
si daca s-a dedus taxd pe valoarea addugata aferentd acesteia, motivul pentru care
contractul incheiat nu a mai fost derulat, astfel Tncat sa se stabileasca cu certitudine
ca suma de ..... lel reprezintd un avans pentru bunuri care urmeaza a fi livrate,
servicii care urmeaza a fi prestate sau lucrari care urmeaza a fi executate de catre
petenta catre SC P. SRL, avans la a carui incasare este obligatoriu a se colecta taxa pe
valoarea addugatad sau dimpotriva cd inregistrarea contabild a acestei sume s-a facut
eronat.

Avand 1n vedere aspectele anterior expuse decizia de impunere nr...../16.03.2011
urmeaza a fi desfiintatd pentru taxa pe valoarea adaugata in sumd de .... lei si
accesoriile aferente de ..... lei.

3. Referitor la impozitul pe veniturile din dividende

Potrivit raportului de inspectie fiscala, contul 542 ,,Avansuri de trezorerie”
prezenta, la data de 31.12.2010, un sold debitor in suma de .... lei. In nota explicativa
(filele 15-16), administratorul societitii arata ca suma respectiva a fost folosita
in scop personal.

In drept sunt aplicabile prevederile art. 7 pct.12 coroborate cu cele ale art. 67
alin. (1) Cod fiscal, potrivit carora:

Art. 7

(...)

12. dividend - o distribuire in bani sau in natura, efectuata de o persoana juridica
unui participant la persoana juridica, drept consecinta a detinerii unor titluri de
participare la acea persoand juridica (...)

(...)

Se considera dividend din punct de vedere fiscal si se_supune_aceluiasi regim

fiscal ca veniturile din dividende:
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(...)

- suma platita de o persoana juridica pentru bunurile sau serviciile furnizate in
favoarea unui participant la persoana juridicd, dacd plata este facutd de cdtre
persoana juridicd in folosul personal al acestuia.

Art. 67

(1) Veniturile sub forma de dividende, inclusiv sumele primite ca urmare a

detinerii de titluri de participare la fondurile inchise de investitii, se impun cu
o cotd de 16% din suma acestora. Obligatia calcularii si retinerii impozitului
pe venituri sub forma de dividende revine persoanelor juridice, odata cu plata
dividendelor catre actionari sau asociati. Termenul de virare a impozitului
este pana la data de 25 inclusiv a lunii urmatoare celei in care se face plata.

In raport cu normele legale antecitate rezultd ca sumele plitite de o persoani
juridica participantilor la acea persoana juridica (actionari, asociati, etc.) in folosul
personal al acestora se considerd, din punct de vedere fiscal (art. 7 pct. 12 alin. (2) din
Codul fiscal), dividende, fiind supuse regimului de impozitare similare veniturilor din
dividende.

In speta analizatd, asociatul unic al SC SC E. H. SRL este si adminisratorul
acesteia (unicul), calitate in care a dispus plata, incasarea si utilizarea sumei n scop
personal. Ca este aga rezultd indubitabil din probatoriul dosarului mai precis din nota
explicativa a d-lui R. C. (fila 16) in calitate de asociat unic, administrator si
reprezentant legal al contestatarei. Din explicatiile date de acesta reiese ca , citam:
“sumele incasate le-am considerat ca dividende si le-am folosit in scop personal, si
sunt de accord sa se calculeze si sa platesc impozitul pe dividende la suma aferenta.”

Privitor la asertiunea petentei potrivit careia “nu se poate sustine legal ca suma
este dividend platit de societate asociatului atdt timp cdt nu s-a facut repartizarea
profitului sau a altor reserve la dividende”, precizam cd suma in cauza nici nu a fost
considerata dividend asa cum este definit de art. 67 din Legea 31/1990 Legea
societdtilor comerciale ci a fost asimilati din punct de vedere fiscal cu dividendele,
asa cum prevad reglementdrile Codului fiscal citate anterior. Faptul ca profitul net al
anului 2010 Tn suma de .... nu a fost repartizat nu poate constitui motiv potrivit caruia
sumele folosite de asociat in scop personal sda nu fie asimilate din punct de vedere
fiscal cu dividendele.

Pentru aceste considerente acest capat de cerere urmeaza a fi respins, iar
decizia de impunere mentinutd pentru suma de ... lei reprezentind impozit pe
veniturile din dividende si accesorii aferente in cuantum de ... lei.

Cat priveste faptul ca suma .... lei reprezentdnd dividende neridicate la
31.12.2010 (fila 155) si care ar fi trebuit scazuta din totalul de ... lei, acest capat de
cerere este justificat, avind in vedere cd pentru aceastd suma s-a calculat, declarat si
achitat impozitul pe dividende (filele 144-158), iar reflectarea operatiunii privind
diminuarea soldului contului 542 “avansuri de trezorerie” a fost operatd in luna
aprilie 2011 (filele 92-96).

In raport de cele prezentate, contestatia petentei privind impozitul pe veniturile
din dividende ale persoanelor fizice in suma de .... lei si obligatii accesorii aferente in
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suma de .... lei urmeaza a fi admisa, iar decizia de impunere nr. .../16.03.2011
anulatd corespunzator.

Pentru considerentele de mai sus, in temeiul temeiul art. 216 alin. (1), (2) si (3)
din Codul de procedura fiscald - republicat, coroborat cu pct. 11.1 lit. b) din
Instructiuni, se

DECIDE:

1. Respingerea ca nemotivata a contestatiei formulata de SC E.H. SRL M.
pentru suma de ... lei constand Tn impozit pe profit in suma de .... lei, majorari de
intarziere aferente in sumd de .... lei si, pe cale de consecintd, mentinerea
corespunzatoare a masurilor dispuse prin Decizia de impunere nr. ..../16.03.2011.

2. Respingerea ca neintemeiatd a contestatiei formulatd de SC E. H. SRL
pentru suma de ..... lei constind Tn impozit pe veniturile din dividende in suma de
..... lei si majordri de intarziere aferente de ..... lei si, pe cale de consecinta,
mentinerea corespunzatoare a masurilor dispuse prin Decizia de impunere nr.
...... /16.03.2011.

3. Admiterea ca intemeiata a contestatiei formulatd de SC E. H. SRL M. pentru
suma de ..... lei reprezentand impozit pe dividende persoane fizice de .... lei si
accesorii aferente de .... lei si, pe cale de consecintd, anularea corespunzatoare a
Deciziei de impunere nr. ...../16.03.2011.

4. Desfiintarea partiald a Deciziei de impunere nr. ...../16.03.2011 pentru suma
de ..... lei, constind taxa pe valoarea addugatd Tn suma de ..... lei si majorari de
intarziere aferente de ..... lei si refacerea controlului cu respectarea prevederilor pct.
11.6 din Instructiunile aprobate prin Ordinul presedintelui ANAF nr. 2137/2011 si a
celor prevazute in considerente.

Prezenta poate fi atacatd in termen de 6 luni de la comunicare la Tribunalul
Bistrita-Ndasaud, Sectia de contencios administrativ i fiscal.

p. DIRECTOR EXECUTIV
L.S.

http://www.anaf.ro/wps/portal/Bistrita
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