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3 sEcTIA COMERCLALA st DE,;CONTENCIOS ADMINISTRATIV
: po SARNR. 12006 DECIZIE NR.:.. /R/C

§ed1n;a pubhca-dm Lo 2 2000
Curtea compusa din: ‘
| ﬂre§ed1nte secpe

Pre§ed.mte. ‘
Judeca
Judecitor

 Grefies

pentru solii;lonare recursul declarat de

"parata DGFP < 4, cu sedl n Fon "-,"'iii,.?:‘-.:.-::a, st . anndZ,
ud.Arges unpomva sent:mgel nr... ¢/ CAF din ** .2 20006 ,pronun;ata de
Tnbunalul Valcea-Sectia contenc1os administrativ §1 ﬁscal in dosarul nr.
y . CAF/2005. |

| La apelul nominal fécut in sedinta pubhca au raspuns recurenta
prm consﬂler ]ur1d1c Constantm Tinasie §t mumata-reclamanta S.C.

P

Srin avocat s L et i Gt
Procedura legal 1ndep]m1ta -

' axei judiciare de timbru.

de citre grefierul de seding¥, dupd case :

jepune Ja dosat intdmpinare, instanfa

% de momentul prezentarn acestora.

uvAntul, aratd ci nu mai au alte cereti de

in stare de judecaté s-a acordat cuvantul

. Reprezentantul recutentel solicitdi admiterea recursului  §1

cblfﬂbarea in parte a sentinfel pcntru motivele aritate in sctis.

e Apaxatorul intimatei soliciti respingerea recursului ca nefondat §i

: Fnerea sentingei ca legald si temeinica, precizand cd factura de stotnatre a
Antocmits corect §i legal, 1t nnpomtul pe leldende a fost de asemenea

Xect  calcular.  Solicita obhgarea recutentei la. plata cheltme]ﬂor de

CURTEA:ﬁ o
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| Constati ci, prin acfiorchfnsegiotract luar. . ) din 082008, -
anta SC 7. Lo STELT L e T SA- R
adictoriu_cu parita Ditectia Generald a Finantelor Publice ... 2, a.
1t anularea deciziei nt 4443772005 §i a tururor “actelor fiscale pe care . x
2 le-a mesntinut prin decizia atacatd,’ precum si obligarea paritei la plata
wujelilor de judecatd ce se vor efectuacu acest proces. T
- in "r.n'OtiVar"ea“aci;‘jugii,-i-‘rj;-é:éla;nanta a invederat in principal ci = 4
ol fiscal a calculat “eronat " impozitul pe profit- intrucdt a ‘majorat .,
ruielile exceptionale si nededucd fiscal cu suma de’ .. b L Led e
lilor deductibile, deoarece acestea se
orm legii, nu este supus amortizarii. cos
1l nr.217/1999, In cazul tranzactiei cht
hizitie, diferen{a rimasd neacoperiti
‘doar in cazul tranzacilor dintre . ¢
_ ersoand fizici, ori o entitate fird 4,
aalitate juridici ce participd | onducerea, controlul sau capitalul altui gy
ibuabil, valoarea ce va fi recunoscutd de auroritatea fiscald fiind cea de rea

% a:tranzactilor. | £ | - 10,
w14 Calculul eronat al impozitului pe profit s-a datorat sifaptului ci  H.
ul fiscal ‘a diminuat veniturile societitii cu suma de . 7 C e,k

¢ht* nelegal, nu 2 luat In~ considerare factura de stornare

. /31.12.2003 emisi de réclamantd penttu PCC ... o 0 Qi fa
frsumade © . o + lei, venituri pe care reclamanta nu le-a realizat S0

“In motivarea refuzului d

. “lha in considerare aceastd facturd de 12
haté,; organul fiscal a susginut

st Inscris s-a transmis prin postd, nu ce
introducerea actiunii in justifie s-a .
amantei de a rehunta la creantd. Ca 5o

factura’ de gtornate nu repr “document justificativ Intrucdt nu a  pt
ectinoscuti de PPC Sterom. _' | pt
“A sustinut reclamanta ¢ tura de stotnare s-a emis in temeilul di

1 din Legea nr.345/ 2 avand in vedere ci prin factura
/14092003, s-a facturat eronat suma de ./ Lo iT0 s lei,
4 fid dobandi legald §i ifi}ﬂag:ié. Eroarea s-a constatat ulterior
tetii facturii si constd in acéea ¢ aceastd sumd nu era determinatd pe
Wi contract sau a unei s’entiﬁi;g_.judecﬁtore§ti, nefiind o creantd certa.
AUl ‘daunelor interese urmi a fi stabilit de citre instanfa de judecatd
ting4 definitivi, avind in vedere litigiul care exista pe sol intre cele
ati §i care viza acest aspect. - R o
Cu privite la calculul TVA organul de control a susfinut ci TVA
fati cu suma de ©  22n7 %7 lei, reprezentind TVA aferentd
{7 7./14.09.2003 emisi de reclamanti AC PCC . = SA




1 Jei, intrucit organul de control nu a

) - - - v - R L. DL TR
‘a acestei facturl pe care O considerd cd*
| T Ty

CAmpina pentru suma de ...~
i uatin considerare fac‘tl‘lra de $to
§ 1 este document justificativ.

3 A mai sustinut recla

. _ci factura de gtornare pe care a emis-0
B stre Sterom Chmpina a fost datd in aceleasi -condifii cuprima ngét_iit_‘i;:.iati
| ;;ac‘*castﬁ societate a refuzat $4 0 S€ z‘e'iq_trqcﬁt numa1 pﬁma o ?‘,ﬁaﬂﬁ?ja- ‘  s
47" . . Primind factura, ag onomic avea ob]iga;ia‘sé'6"iﬂi‘é‘gistrézé'-
$  .cidenta contabild sau si C ce refuzul la platd citre emitent, ori in
¥ iuzd, societatea a primit factura pe care nu. refuzat-o la platd. Ca %.tére,'ea
Ese afld evidentiatd in contabilitatea sa.:- I =
. Cu privire la calculul “impozitului pe dividende, " reclamarta a
Hcontestat Atat stabilirea corectd.a sumei ce putea fi repartizati ca dividende,
v jakcht i cota de imporitare a acestofa.. e
L __;f : Referitor la primul _a;.:&g@g_t,_qgganul de control a apreciat cd suma
e putea fi repartizati cu titlu déidividendé la sfarsitul anului 2001 este de
o oo e, in loc de 17z 1477 el Pentru a ajunge la aceastd
' impozabil aferent anului 1999 pierderea
ezultat profitul recalculat in valoare de
te de calcul contravine 0.G.nt.70/19%4 s

a recuperat pierderea din p;dfitul anilor

B0 204 75 led. Aceastd mc

“contului 107 ,.rezultat repor_tat’f firs 4
vut la dispozigie toate actele chtabile ale

o In concluzie, profitul impozabil aferent anului 1999 1n valoare de
- " * 7 1lei stabilit de societate $i repartizat de AGA ca dividende este
cel corect si nu cel impus forfat §1 nielegal de citre paratd. |

T - Cht priveste cota -de rirnpozita:ce a dividendelor, reclamanta a
fsustinut cf impozitul pe dividende a fost calculat gresit de citre organul fiscal
4fprn aplicarea cotei de impozitare :de 10%, in loc de cea de 5% aga cum
evede art.36 din O.G. ar.73/1999 pentru venitutile sub formd de dividende
: tribuite persoanelor fizice. . N o |
A precizat reclamanta ci are un capital social de 4 miliarde lei
1zat Tntr-un numir de 4. mi ni la purtitos cu o valoate de 1.000.000 lei
5 ate, purtand seria AB si fiind numerotate de 1a 0001 la 4000, actiuni ce pot
fansmise intre act,ionari prln juctiune directa |
Nu existi nici o obligaie asumatd de catre actionatii societdii de 2
) Ocoteald de modul sau momentul instrainirii aciunilor la purtitor, sau de
o registra Ja ORC transferul nat. Ca atate, ORC nu are competentd de a
&% date care vizeazif}“tran  cu actiuni la purtitor conform art.99 din
. gea nl'.31/1990. B .".‘? o . . . . ..




persoanele fizice’ Eitora h s-at dlsmbmt o
iganulul de control dar acesta l a lgnorat"l."%:

itat mstanfel s ret;ma ¢i procenty] de 5
de este de 5% aplicabil persoanelor fizice,~ .
_cponarl persoane ]undlce mdreptagp s4 Ie %

: _ Vat st penoada pentru care s-au calculat' ’
accesomle la debitele pnnc1pal, infrucat la data de 7. 2002 s-adeschis
ocedura ]udlc:la_ta a reorgamzarn si falimentului previzute de Le gea
' ,"C/2002 pronuntatd de Tribunalul . ) Gz . |
g“anul de control a calculat. obhgap.lle accesorii panid la data mtraru . |
ahment (30 09. 2003) cu incilcarea prevederilor art.37 din Legea nr. 64/ 1995, ;
v in suspnerea acglunn reclamanta a depus la dosar inscrisuri (filele

72)

E:ata . )
tamplnare pI"}Il Care 3 cerut respmgerea

ronss

3 lei

et

In conditiile in care cele doui lmoblle s-au Vandut cu suma de
.. leia rezultat dlferen;a neacoperitd de ~ = . i ¢ Jel Pentru
: f;ltulala s4 fie deductibili Ia calculul 1mpoz1tu1u1 pe proﬁt teebuie i se
sci” in pretul produsului vindut si si fie recuperati din venituti
fofm’art4 alin.l §i 2 din OG nr.70/1994, modificatd si completats
$1 Normelor metodologlceide éphcare a Legii nr.15/1994.

Pentra sumade .. "7+ 0 - jei cu care s-au majorat veniturile
o fi1,°s-2 sustinut ca m cond.lgu.le in care reclamanta a intrat in proceduta ¢
lui la data de _: lichidatorul desemnat a mtocmlt facturade 1

prin care  s-a  stornat  factusd
a totald de _'-ui 157 7. let din care
facturi cuprinde mentiunea la rubrica
'f'_té, iar la rubrica piivind ,expeditia” ~

a fost prnmta de’SC PCC £1iinilih 2
tfel ¢4, in confonm ¢u prevederile HG nr.859/2002, Legea
pubhcata si Normele metodologice de utilizare a formularelof g
robate prin OMF nr425/ 1998, organul de control a aprecidt .




it calitatea de document justificativ i, ca

e integistraze in contabilitate. .. . ... .

ct i aceastd facturd nu a do
tate, DU reprezititi un docum

1!
Lo -7 Stornarea cste 0 mefoda de corectate a unot esori in‘contabilitate,
éﬂ‘se’futi]i%azﬁ m‘cazul unor inre tratl cu caractet provizoriu, . i o
Lol 0 At timp cAt lichid ‘nf poate face dovada tranSmiterii prin
"ot 4 factosi de stomnare si avand in vedere ci la data de 291042004 s-a
ormulat cererea _d;‘th_éﬁ'iai:c,fﬁijﬁ ti 2 SC PCC. . .}__- 2, nu se
uéﬁﬁc,é operapunea de §tornare__ ; U B k
~ " Cu privire la sursa TV, \' pentru suma de 7 27759 el care
sfovine - din operatiunea - efectuatd de citre” lichidatorul ‘deseémnat, prin
S tocmirea facturii de ‘§torm;'cf¢:.:--:ﬁr.2 ~ 0 1/2003, -se impun aceleasi
nsiderente ca incazul sursei impozit pe profit, iar in ceea ce priveste TVA
aloare de -~ _." " . lei, nici'in cadrul solutionrii contestatiei pe cale
_ . dministrativd §i nici in actiune nu 'se aduc argumente de citre reclamantd in
; avoarea unor concluzii de réanalizare a sumei. | S _ 3
8 Referitor la sursa impozit pe dividende; reclamanta a fnregistrat in
ul 1999 un profitde 7 /7.9 Tl oo
" In luna aprilie 200 creditul contului 457 si ,,dividende de |
blat” a Inregistrat profitul de’t , iar in debit plata dividendelor in sumd’
de - .. 1o led : R |
» fn aceste conditii, reclamanta a calculat i inregistrat impozit pe
| d ca impozit pe dividende suma de
constatat ci- impozitarea cu 5% este
corectd deoarece In structura cionariatului  se afls SC = 7 1
b ool g 3 TR STORA Y el el o ord SRL conform
i esei ORC "~ . iar . conform adresei ‘ORC D la nrORC
,/i12/848/1991 figureazi in fapt'o altd societate comerciald §i anume, SC
. © " SRL care si-a incetat activitatea in anul 2000.
| Desi i s-a solicitat “tegistrul actionarilor §i procesul vetbal de
Hepunere a acfiunilor fntocmit de cenzori, lichidatorul nu a prezentat aceste
| in consecinti, suma“ce putea fl repartizata actionarilor este de
: ¥ 4, " leisi care reprezintd soldul creditor al contului 107 ,,r4ezultat
Portat” la 31.12.2001, la care daugd profitul anului 2001 in sumd de
Lol el " o
, Cét privesc acceso 4rata sustine cd au fost corect calculate
and 'fn vedere prevederile - aplicabile la acel moment, respectiv
: QZiIiﬂe art.92 alin.7 din Legi nr.64/1995 republicatd, precum si cele

e in art.12 5i 14 alin1 din

)G nt.61/2002, coroborate cu dispozifiile
' 115 dio OG me92/2008,



a c_gerere;aipggplgg&_ms anta a admis efectuarea 1n Cauza a upej .

o ik

e e TR TR o el el Sl dnsedinga publics |
_ expertize contabile a cirei obiective au fost’ stabilite thsedinga publici diy

|

oH g 11.2005. PSR A T s
de 5 prin sentinga e +/C/ CAF/13.06.2006, Tribunalal * o secti
- ontencios administrativ' i fiscal a admis fn parte acftunca 'si 4 anulat
M%Hdisp Oz@ﬂe?:t‘mpﬁns@ in dec1z1a ar.., .. 72005 decizia de impunere
. /3052005 referitoare la obligarea reclamantel 1a ‘plata: sumelor de
©25.71" RON - reprez impozit pe profi; © '3 RON'- TVA,
¥ Z0"RON - dobinzi si . - RON - penalitiyi de intarziers” aferente TVA
> RON impozit pe venituile din dividende; ..~ RON dobanzj

rziere. |
te celelalte dispozitii ‘ale celor doud acte

o 77 RON - penalitdg de i
PP . Au fost men
" administrativ - fiscale. =
N S-a re;i_nut_ cﬁ
.. stauluiz . o RON = dobanzi; 3° _
'.‘.ks:‘ﬁ\;impozitului pe profit; ¢ 4, RON -reprezentand TVA; .~ > RON dobénzi
L ..si.  RON penalitii de intarziere aferente TVA; {2232 RON - impozit pe
veniturile din dividende; . --3RON - dobénzi si . RON penalitifi de

. anta are Urm'}itoarele__oblig’a;:i.i:fati de bugetul
si: 335 RON ~ penalitigi de intirziere aferente

.+ intArziere aferente acestot obligatii bugetate. .

e Inesentd, in motivarea hotiriri se aratd ci: referitor la constructia
(bali) au fost respectate prevedetile art.117 din Legea nr.15/1994 R privind
.amortizarea capitaluhﬁ ;\'iiﬁbbi]lizat in active corporale 51 _necorporale,
N reclamanta recuperind integral, prin vinzare, valoarea rimasi neamortizati a
o acestuimijloc fix. . S |

Cat priveste terenul in suprafagi de 5500 mp acesta 2 fost
rinregistrat in evidenfa contabild a reclamante la valoarea de - o.t.. el
»5i s-a vindut conform raporty ui de evaluare la suma de . ° 597 lei,
Tnregistrindu-se o diferen{d favorabild de «.o. ..o <3 lel.

i Terenurile ne nséi ‘mijloace ﬁxe; ci active Corporale nefiind
supuse amortizirii rezultd tigadid cd nu le sunt aplicabile prevederile
art.17 din Legea nr.15/1994, ¢t dispozitiile OUG nr217/1999 de modificare
2, OG nr.70/199%4, privind impozitul pe profit, cate la art.22 previd cd la
.estimarea valorii de piati 2 tr?.nzacg:ijlor se utilizeazi trei metode (2
omparirii prefurilor, metoda cost — plus sau cea pretului de revinzare.
o Daci aplicarea acestor metode nu este posibild, iat preful de
Anzare este mai mic decat cel de achizifie, partea neacoperiti de venituri €st€
O cheltuial nedeductibild. . "

Pentru aceste’édﬁsi&efente, ;inétan;-a de fond a retinut pﬁnctlll de

dere, exprimat atit de prdts cit §i de expertul desemnat in sensul ci SU?

woiwol 21 ROL rep ezintd 'diferenta dintre -valoarea inregistratd 1f
lenta contabild a tere ‘vindut si preful obtinut prin vanzare reprezints

'élqiﬂlarea jmpozitului pe profit.



(oL

i 2% el cu care organul de control
Venflcarea efectuata de expertul numit la.
i'doi agenti economici 2 reig;
Je stornare nu s-au jnregiste
erciale SCU 7 i SAnu

”oL jar reclamanta nu a incasa

chltat rccla.mantel suma de AL
astd, suma U L5 W SRRt U VRN
| Refentor Ia TVA aloare de "‘ _;_,,'ROL, .aferentd .
acturﬂ nr.l.’ .','f,3/14 09 2003_::_ 4 de SC S il SAT - i, aceastd
. am3 a fost calculats de citre organul de- control de§1 reclatanta o a primit
uma aferent cireia s-a calculat aceasti TVA.
‘ Tn ce priveste 1mp021tul pe d1v1dende in suméd de ©
R OL in anul 1999 reclamanta.a 1m:eg13ttat un proﬁt nerepartizat in suma. de
:2 ROL. =
| Urmare a hotararu AGA din data de 18 04. 2002 rcclamanta a
""’eg15trat in evidenta contabﬂa An luna aprilie 2002, ca dividende de plati,
uma de 17 L. ald 161 si a calculat §i Inregistrat un impozit pe dividende
“',valoare de ¢....v.wsl ROL rin aphcarca cotei de 5% asupra acestel

- —
i

Cit privegte raportul e - ac;:tune care se  refert la data pani la care
calculeaza obligatiile accesorii, instanta retine ci obiectul cauzei il constituie
bllga;:nle bugetare pnnc1pale trebuiau constituite gi virate la bugetul
Statului In intervalul 1 januarie - 30 septembrie 2004, perioadd in care
 aplicabile dispozitiile art.37.din Legea nr.64/1995, potrivit cirora otice
ind¥ sau cheltuiald nu va putea fi adiugati crean_;clor cu, data deschiderii
ocedurii de reorganizare judiciaty.
~Astfel obligaiile bugetare accesorii trebmau calculate panid la data
! 2002 cand s‘a deschis - procedura de reorgamzare judiciard §1 a
ntulul | fagd de reclamant.
Impotriva sentintei, in termen legal a formulat recurs intimata

Fp. a ]ude;ulm 1 cnncand 0 pentru urmitoarele :

- la data de . .12. 20@3 reclamanta prin lichidator a Intocmit
nr.‘; 7oL 02 2003 ptin cate a qtomat factufa n1.1710253
1ta 1nn;1a1 facturd prnmta de SC ST SRV , care Insa nu a

evedenle Legu nr. 82/ 1991 pornind
entul efectuirii ei, iar documentul astfel
de document ]usuﬁcatw pentru a fi
ui economic.

| pe dividende, intimata DGPP Ve 2
la sC 77Ty Yoo, -
XTSRL L

.:i" SRL, ce are un ?alt cod flscal



“uate in considerare 1 in co"'
* la momentul sedinei. ‘
: Examinand recumul pnn prisma motivelor invocate ce s,
~incadreazd in disporzitiile *att. 304 pct9 si sub toate aspectele conforn
art,304'Cod proc.civili, Curtea retine ci recursul este nefondat.

S In ce pnve§te factura de stornare nt.. 1/ 31 12. 2003, ag:
Af (tum se aratd si in cuprlnsul experﬂza contabile mtocmlte in cauzi (f. 130,
dosar, aceasta s-a- mtocnmt m mod legal cu respectarea cerm;elor Legn
L82/191 i . |

B0 Se mai arati In expertiza contablla faptul cd prin emiterea facturii
14l ‘wimpale. s ap01 a celei de §torr_iare nu s-au inregistrat efecte economice la cele
' 4 SRL nu 2 ach1tat reclamantel suma

e in, care ﬁ\C,eS.‘Ee‘i‘ erau obligatorii afi Intocmit,

. TVA suplimentar - ... 7 lel acesta nu are
_suport legal, 1ntrucat prln:§:tomarea facturiinr. . % /2003 reclamanta nu a
pmmt dela SC _ suma afernt cireia s-a calculat TVA.

Cu pnv1re Ia motlvul de recurs referitor la impozitul pe dividende
fin ‘cuantum de . ... 7;-organul de control a refinut ci in anul 1999
eclamanta a 1nreglsttat un proﬁt nerepartlzat fn sumi de ¥

OL.

ILa data de 31 12,2001, reclamanta a Inregistrat in ev1denl;a
ontabilx profit realizat aferent anului 2001, fn valoare de 1 . - lei
la data de 31.03. 2002 proﬁtul nerepartizat inregistrat in evidena contqb]la
Lde 1

'a ca dividende de plata suma de LG =
at un impozit pe dividende in Valoare de
™ ROL, prin aplicarea cotet de 5%.

Structura acfionatiatului Ja data de 18.04.2002, cind s-a realizat
1Zarea cthdendelor_e te: cea ewdenpata in inscrisurile depuse la filele
;% dosar, T

Irnpre]urarea ci numarul de 1nrnatr1(:ulare indicat ca fiind al SC

A2 e biidfachonond i : SRL ¢ acpor.wur in

Soc1eta;11 contestatoaré este al unei alte soc1eta§1, respectlv SC




W
RI, aga cum rezultd din raspunsul DGFP {  nu are relevantd sub
a]""ﬁlulul nnpomtulux pe .dividende, datorat de societatea reclamanti.
in’ consecmga in mod ‘Corect instanta de fond a repnut ci ac;lunca
antel: este intemeiatd in parte sub aspectele expuse mai sus, motiv

cdfe in temeiul dispom;ulor art.312 alin.1 Cod proc civild va fi respirs
a nefondat.

L £
| Respmge, ca- nefo ‘ recursul declarat de parata D(FP
‘?"’-J' ji;A, cu sedml 1n Lo ima,-strooeThl e oS AL s, jude oy
i ~otriva sentingel ng. /CAF din 13 junie 2006 pronun;ata de Tribunalul

_",cea-Secgla contencios  adtninistrativ i fiscal, 'in dosam nr.
”CAF/ 2005, intimati fiind eclamanta SC ,‘_‘"“ YT oLl
1. ” 75 prin lichidator SCC CMASALL WY liza.

. Irevocabild.
Pronun;ata in sedintd- pubhca astizi 06 octombzrie 2006, la Curtea

e_Apel Piteg 3 ~ - Sectia comercmla side contencios administrativ.
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