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ROMANIA TRIBUNALUL
SECTIA COMERCIAL SI CONTENCIOS ADMINISTRATIV

SENTINTA NR. DOSARNR.
SEDINTA PUBLICA DIN
PRESEDINTE: - JUDECATOR
- GREFIER

Din partea Parchetului de pe langa Tribunalul X a participat domnul procuror X

Pe rol fiind judecarea cererii in contencios administrativ formulatd de reclamantul impotriva
paratei D.G.F.P. X s.a.

La apelul nominal s-a prezentat avocat X pentru reclamant si cj. X pentru parata D.G.F.P. X,
lipsa fiind parata Directia Regionald Vamala Interjudeteana X

Procedura de citare a fost legal indeplinita.

S-a facut referatul cauzei, dupa care:

Reprezentanta reclamantului a Tnvederat instantei ca, fatd de faptul ca din adresa paratei D.R.V.
X rezultd ca nu a fost Intocmitd nici o declaratie vamala, nu mai are de formulat alte cereri si a solicitat
acordarea cuvantului n fond.

Reprezentantul paratului a declarat ca nu mai are de formulat alte cereri si a solicitat acordarea
cuvantului in fond.

Reprezentantul Parchetului de pe langd Tribunalul X a declarat ca nu mai are de formulat alte
cereri §i a solicitat acordarea cuvantului n fond.
Instanta a constatat cauza 1n stare de judecata si a acordat cuvantul in fond.
Reprezentanta reclamantului a solicitat admiterea actiunii aga cum a fost formulata, in sensul anularii
deciziei §i a actului constatator si exonerarea reclamantului de la plata sumei de lei reprezentand taxe
vamale.

Fara cheltuieli de judecata.

Reprezentantul paratei a solicitat respingerea actiunii.

Reprezentantul Parchetului de pe langd Tribunalul a solicitat admiterea actiunii in lipsa
declaratiei vamale.

TRIBUNALUL,
Prin cererea inregistratd la aceastd instantd sub nr. .../........... reclamantul X a chemat n
judecata pe paratii Directia Generald a Finantelor Publice a judetului X si Directia Regionald Vamald X
Contestatia reclamantului a fost solutionata prin decizianr. .../....... , emisa de parata D.G.F.P. X

Decizia a fost comunicata reclamantului la ....... .

Reclamantul a formulat prezenta actiune in termenul legal de 30 de zile de la comunicarea
actului contestat.

Potrivit art. 61 Cod vamal, autoritatea vamala are dreptul sa efectueze control vamal ulterior
al operatiunii de import, intr-o perioadd de cinci ani de la acordarea liberului de vama. In spet,
data la care s-a acordat liber de vama pentru motoscuterul importat de reclamant este X. Din punct
de vedere al termenului, controlul facut de parata DRV X este legal. Potrivit art. 63 al. 1 din Codul
vamal, autoritatea vamalad poate determina taxele vamale cuvenite si poate lua masuri de incasare
sau restituire a acestora" atunci cind se constatd cd s-au Incalcat reglementarile vamale datorita
unor date cuprinse 1n declaratia vamala.



In spetd, s-a constatat ca taxele vamale datorate de reclamant au fost gresit calculate de
Biroul vamal X. Pentru a stabili In sarcina reclamantului taxe suplimentare celor achitate cu
chitanta nr. .../...... era necesar ca acestuia sa-I fie imputata gresita calculare a taxelor, ca urmare
a unor date cuprinse 1n declaratia vamala.

Tocmai aceasta conditie legald nu este Tndeplinitd in spetd, Intrucat cu ocazia importului
motoscuterului, nu s-a intocmit declaratia vamald sau alt document asemandtor, fmprejurare
recunoscuta si de parata DRV X.

In lipsa declaratiei vamale nu se poate stabili ci reglementirile vamale au fost incilcate
datoritd unor date fumizate de reclamant. Biroul Vamal X, avea obligatia legald de a solicita
reclamantului sa depuna declaratia vamala, sd o verifice si sd o accepte, dacd indeplinea conditiile
legale. Biroul Vamal X avea si obligatia de a stabili clasificarea tarifard si valoarea bunului
importat in conformitate cu art. 109 al. 6 din Regulamentul vamal aprobat prin HD 1114/2001 si
anexa 3 a Ordinului Ministrului Finantelor Publice nr. 687/17.04.2001.

Numai dupa stabilirea taxelor Biroul Vamal X putea Tncasa taxele, elibera chitanta si acorda
liberul de vama.

Biroul Vamal X nu a indeplinit nici una dintre aceste obligatii.

Biroul Vamal X, a incalcat disp. art. 50,51, 55, 64 si 65 din Legea nr. 141/1997.

Instanta apreciaza ca, fatd de lipsa declaratiei vamale, reclamantului nu i se poate imputa gresita
stabilire a taxelor vamale.

Intrucat la intocmirea actului constatator nr. .../..... de cdtre Biroul Vamal X nu s-au
respectat disp. art. 61 al. 3 din Legea nr. 141/1997, instanta apreciaza ca acest act constatator este
nelegal.

Autoritatea vamala a procedat abuziv si arbitrar prin transferul responsabilitatii gresitei
stabiliri a taxelor vamale de la prepusii sdi, angajati ai Biroului Vamal X, la reclamant.

Prin stabilirea ulterioarda a taxelor vamale este incdlcat si dreptul la informare al
reclamantului, care, daca ar fi cunoscut taxele vamale, ar fi avut posibilitatea sa renunte la importul
bunului 1n stare avansata de uzura.

Fata de cele retinute, instanta urmeaza ca in baza art. 61 al. 3 din Legea nr. 141/1997 si art. 18 din

Legea nr. 554/2004, sa admita drept intemeiata  si a solicitat anularea deciziei nr. .../......... emisa
de D.G.F.P. X si a actului constatator nr. ..../........ emis de D.R.V. X si exonerarea de plata sumei de
...... lei reprezentand taxe vamale si TV A.

In motivarea cererii reclamantul a aritat ci in data de ......... s-a prezentat la Biroul Vamal

in vederea incheierii fonnalitatilor vamale pentru importul unui motoscuter marca X. Valoarea
motoscuterului a fost stabilitd de Biroul Vamal X in baza unui raport de expertiza, ocazie cu care s-a
stabilit ca reclamantul datora taxe vamale si TV A 1n valoare de ....... lei.

Reclamantul a achitat aceste taxe cu chitanta nr. ..... [oviiiiiiiis Valoarea bunului importat a fost
stabilita si fatd de starea de degradare a acestuia.

Intrucat biroul vamal este cel care accepta declaratia vamala si stabileste taxele acestuia 1i revine
raspunderea exclusiva pentru modul de vamuire, astfel ca imputarea ulterioara a taxei gresit calculata in
sarcina reclamantului este nelegala.

Cererea a fost legal timbrata cu ..... RON taxa judiciara de timbru si 0,3 RON timbru judiciar.

in drept s-au invocat disp. art. 19, 50, 51, ,55 si 109 din Codul vamal. Paratele au formulat

intAmpinare solicitand respingerea actiunii reclamantului.
Parata DRV X a ardtat ca stabilirea ulterioard a taxelor datorate de reclamant s-a facut in temeiul art. 61
din Codul vamal aprobat prin Legea nr. 141/1997. Recalcularea taxelor a avut la baza adresa nr.
coid a A.N.V. prin care s-a stabilit valoarea in vama a bunului importat la .....Euro, astfel ca
reclamantul datora ........... lei taxe vamale si ........ lei TV A.

Parata D.G.F.P. X a aratat ca, In mod corect, s-a facut controlul ulterior al operatiunii de import
si incadrarea in tariful vamal de import, conform anexelor Legii nr. 98/1996 si art. 72 din Legea nr.
141/1996.

Din analiza actelor si lucrarilor dosarului, instanta retine:

Reclamantul X a cumparat la ........... de la vanzdtorul Y din Z un motoscuter pentru
zapada marca W, an fabricatie ...... ,cusumade .....USD.



Pentru importul acestui motoscuter, reclamantul s-a prezentat la BV 1n vederea stabilirii taxei
vamale sia TV A.

La data de ....... Biroul Vamal a stabilit cd reclamantul datoreaza taxe vamale in sumd de
....... leisi TVAinsumade ....... lei.

Reclamantul a achitat aceste taxe cu chitanta ..... [oviiiiiinn. (fila45).

Asa cum rezultd si din concluziile scrise depuse de parata DRV X (fila 114) singurul act prin
care aceastd parata sustine ca a calculat obligatiile vamale a fost chitantanr. ..../........ Nu s-a intocmit
declaratie vamald de tranzit sau alt document asemanator.

In urma controlului ulterior facut de pardta D.R.V. X aceasta a stabilit Tncadrarea tarifarda in
conformitate cu adresa nr. ..../......... a ANN.V.

Ca urmare a controlului ulterior s-a incheiat actul constatator nr. ...... [oviiiiiinn, Actul a fost
comunicat reclamantului la ......... Reclamantul a contestat acest act constatator, contestatia fiind
inregistratd la Biroul Vamal X subnr. ...../..........

Contestatia reclamantului a fost solutionata prin decizia nr. ...../.......... ,emisa de D.G.F.P. X.

Decizianr. ...... looiiin. a fost comunicata reclamantului la datade ........ .

Reclamantul a formulat prezenta actiune 1n termenul legal de 30 de zle de la comunicarea actului
contestat.

Potrivit art.61 Cod vamal, autoritatea vamald ,are dreptul sa efectueze control vamal ulterior al
operatiunii de import, intr-o perioada de cinci ani de la acordarea liberului de vama. In spetd, data la
care s-a acordat liber de vama pentru motoscuterul importat de reclamant este ...... . Din punct de
vedere al termenului, controlul facut de parata D.R.V. X este legal. Potrivit art.61 al.1 din Codul vamal,
autoritatea vamald poate determina taxele vamale cuvenite si poate lua masuri de incasare sau restituire
a acestora, atunci cand se constatd ca s-au incalcat reglementarile vamale datoritd unor date cuprinse in
declaratia vamala.

In spetd, s-a constatat ci taxele vamale datorate de reclamant au fost gresit calculate de Biroul
vamal X. Pentru a stabili n sarcina reclamantului taxe suplimntare celor achitate cu chitanta nr.
..... /........, era necesar ca acestuia sa-i fie imputatd gresitacalculare a taxelor, ca urmare a unor date
cuprinse in declaratia vamala.

Tocmai aceastd conditie legald nu este Indeplinitd in spetd, intrucdt cu ocazia importului
motoscuterului nu s-a intocmit declaratia vamala sau alt document asemanator, imprejurare recunoscutd
si de parata D.R.V. X.

In lipsa declaratiei vamale nu se poate stabili ci reglementirile vamale au fost incalcate datorita
unor date furnizate de reclamant. Biroul Vamal X avea si obligatia legald de a solicita reclamantului sa
depuna declaratia vamala, sa o verifice si sa o accepte, dacd indeplinea conditiile legale. Biroul Vamal X
avea si obligatia de a stabili clasificarea tarifara si valoarea bunului importat in conformitate cu art.109
al.6 din Regulamntul vamal aprobat prin HD 1114/2001 si anexa 3 a Ordinului Ministrului Finantelor
Publice nr.687/17.04.2001.

Numai dupa stabilirea taxelor, Biroul vamal X putea incasa taxele, elibera chitanta si acorda
liberul de vama.

Biroul vamal X a incalcat disp.art. 50, 51, 55, 64 si 65 din legea nr.141/1997.

Instanta apreciaza ca, fatd de lipsa declaratiei vamale, reclamantului nu i se poate imputa gresita
stabilire a taxelor vamale.

Intrucat la intocmirea actului constatator nr. ..... [oviiiiiil. de catre Biroul Vamal X, nu s-au
respectat disp. Art. 61 al.3 din Lega nr.141/1997, instanta apreciaza ca acest act constator este nelegal.

Autoritatea vamald a procedat abuziv si arbitrar prin transferul responsabilitatii gresitei stabiliri a
taxelor vamale de la prepusii sdi, angajati ai Boroului Vamal X, la reclamant.

Prin stabilirea ulterioara a taxelor vamale este incalcat si dreptul la informare al reclamantului,
care, dacd ar fi cunoscut taxele vamale, ar fi avut posibilitatea sa renunte la importul bunului in stare
avansata de uzura.

Fata de cele retinute, instanta urmeaza ca In baza art.61 al.3 din Legea nr.141/1997 si art.189 din
Legea nr.554/2004, sa admita drept Tntmeiatd actiunea reclamantului si sa anuleze decizia nr.
cod o emisd de parata D.G.F.P. X si a actul constatator nr. ..../............ intocmit de parata D.R.V.
X- Biroul Vamal X.



PENTRU ACESTE MOTIVE

IN NUMELE LEGII
HOTARASTE:

Admite actiune a formulatd de reclamantul X domiciliat in x, judetul y mpotriva paratelor
Directia Generala a Finantelor Publice a judetului X cu sediul in ..... si Directia Regionald Vamala
Interjudeteand X cu sediul in ....., judetul ...... si In consecinta anuleaza decizia nr. ...../......... emisa
de parat a D.G.F.P. X si actulconstatator nr. ..... [oiiinnn. intocmit de Directia Regionala V amala X

Biroul Vamal.
Cu drept de recurs in termen de 15 zile de la comunicare.
Pronuntata in sedinta publicd din ............... .

PRESEDINTE, GREFIER



