DECIZIE nr. 829/31.05.2017

privind solutionarea contestatiei formulate pentru d-na GE, inregistratd la DGRFP
Timisoara sub nr. TMR_DGR ...../22.02.2017

Directia Generald Regionald a Finantelor Publice Timisoara a fost sesizata
de cdtre Administratia Judeteand a Finantelor Publice Arad — Serviciul Inspectie
Fiscala Persoane Fizice cu adresa nr. ARG_AIF ...... /13.02.2017, inregistrata la
Directia Regionala a Finantelor Publice Timisoara sub nr. TMR_DGR
..... /22.02.2017, asupra contestatiei formulate de avocat ..... pentru

d-na GE
CNP: ....
cu domiciliul 1n ......

inregistratd la A.J.F.P. Arad sub nr. ARG_REG ..../07.02.2017, la AJFP Arad —
Inspectie Fiscala sub nr. ARG_AIF ..../08.02.2017 si la Directia Regionald a
Finantelor Publice Timisoara sub nr. TMR_DGR ...../22.02.2017.

Referitor la obiectul contestatiei, se retin urmatoarele:

Desi in contestatia formulata exprimarea este: ,,Subsemnatii GA si GE”, din
cuprinsul acesteia rezultd ca obiectul contestatiei este Decizia de impunere nr.
..... /21.12.2016 privind impozitul pe venit si contribufii sociale aferente
diferentelor bazelor de impozitare stabilite in cadrul inspectiilor fiscale la persoane
fizice emisa de AJFP Arad — Inspectie Fiscala.

Din documentele existente la dosarul cauzei, respectiv Decizia de impunere
nr. ...../21.12.2016, rezulta ca aceasta este emisd pe numele d-nei GE, organele de
inspectie fiscald stabilind 1n sarcina petentei un impozit pe venitul din tranzactii
imobiliare in suma de ..... lei.

Astfel, D.G.R.F.P. Timisoara se va investi cu solutionarea contestatiei
formulata de petenta GE impotriva Deciziei de impunere nr. ..... /21.12.2016
privind impozitul pe venit si contributii sociale aferente diferentelor bazelor de
impozitare stabilite Tn cadrul inspectiilor fiscale la persoane fizice emisa de AJFP
Arad - Inspectie Fiscala pe numele d-nei GE.

Suma totala contestatd este in cuantum de ..... lei si reprezintd impozit pe
venitul din tranzactii imobiliare stabilit in sarcina d-nei GE prin Decizia de
impunere nr. ...../21.12.2016.

Contestatia a fost semnatd de reprezentanta legald a petentei, avocat ....., la
dosarul contestatiei fiind depusa Tmputernicirea avocatialda in original (purtand
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numele clientei GE), in conformitate cu art. 269 din Legea nr. 207/2015 privind
Codul de procedura fiscala.

Contestatia a fost depusa in termenul de 45 de zile de la data comunicarii
deciziei contestate (28.12.2016) prevazut de art. 270 din Legea nr. 207/2015
privind Codul de procedura fiscala.

Fiind indeplinita procedura de forma, s-a trecut la solutionarea pe fond a
contestatiei:

I. In contestatia formulatd, reprezentanta petentei solicitd anularea actului
administrativ contestat, respectiv Decizia de impunere nr. ..... /21.12.2016, in
considerarea urmatoarelor motive:

La data de ..... petenta, impreund cu sotul, a instrainat imobilul proprietatea
sa situat in ..... , numitilor X1si X2, cei care s-au ocupat de perfectarea actelor de
instrainare a imobilului, recomandand Notarul Public la care au perfectat contractul
de vanzare-cumparare. Petenta aratd ca, la data perfectarii, a semnat inscrisurile
prezentate si Tntocmite de Notar, precum si cd a achitat taxele calculate de catre
acesta.

In urma inspectiei fiscale aferenti perioadei 01.01.2012-31.12.2012,
organele de inspectie fiscald au emis decizia atacatd, conform careia este obligata
la plata unui impozit suplimentar de ..... lei. Reprezentanta petentei considera ca nu
are nicio culpa 1n situatia creatd, motiv pentru care nu poate fi obligatd sa achite
suma stabilitd suplimentar, aratand ca in prezent are probleme de sdndtate si este In
imposibilitatea de a achita suma stabilitd suplimentar.

II. Prin Raportul de Inspectie Fiscald incheiat la data de 21.12.2016,
inregistrat la Activitatea de Inspectie Fiscala sub nr. .../21.12.2016 care a stat la
baza emiterii Deciziei de impunere nr. ...../21.12.2016 emis pe numele d-nei GE,
contestata, organele de inspectie au constatat urmatoarele:

Conform contractului de vanzare — cumparare autentificat sub nr. ... din .....,
doamna GE, impreuna cu sotul, a vandut un imobil inscris in CF nr. ..., provenita
din conversia de pe hartie a CF nr. ... dobandit prin intretinere (conventie),
constand din suprafata totala de 824 mp teren intravilan, cu pretul de ... euro,
aferent dreptului de proprietate asupra cotei de 1/10 parte din imobil. Petenta a
achitat: onorariu, impozitul datorat pentru cota de 1/10 si servicii de publicitate
imobiliard aferentd tranzactiei imobiliare.

Totodata, doamna GE, in calitate de vanzator a procedat la iesirea din
indiviziune asupra cotei de 9/10 parte a imobilului descris mai sus, consimtind
intabularea dreptului de proprietate in favoarea domnului X1si a doamnei X2,
contra unei sulte de ... euro (... le1) aferent cotei de 9/10, fara plata impozitului
stabilit la art. 7771 din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, n vigoare.
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Pe cale de consecinta, organele de inspectie fiscala au stabilit ca dreptul de
proprietate este transferat in intregime si nu 1n cota parte de 1/10, fiind indeplinite
formalitatile de intabulare, motiv pentru care au stabilit in sarcina petenei un
impozit pe venitul din transferul proprietatilor imobiliare din patrimoniul personal
in suma de ..... lei, facand aplicatiunea art. 7771 din Legea nr. 571/2003 privind
Codul fiscal.

III. Avand in vedere documentele existente la dosarul cauzei, constatarile
organelor fiscale, sustinerile petentei, precum §i actele normative in vigoare pentru
cauza analizatd, se retin urmatoarele:

Cauza supusa solutiondrii este daca D.G.R.F.P. Timisoara se poate investi
cu solutionarea pe fond a cauzei in conditiile in care petenta GE desi contesta
obligatia fiscald in sumad de ..... lei, nu aduce argumente §i nu invocd temeiuri de
drept in sustinerea propriei cauze.

In fapt, la data de ... a fost incheiat contractul de vanzare cumparare
autentificat sub nr. ... incheiat la Biroul Notarial ... prin care petenta GE, a
instrainat cota de 1/10 din imobilul inscris in CF nr. ..., provenita din conversia de
pe hartie a CF nr. ... dobandit prin intretinere (conventie), constand din casa si
suprafata totald de 824 mp teren intravilan; urmare acestui contract a fost instituita
starea de indiviziune intre proprietarii imobilului 1n cote de 1/10.

Conform documentelor existente la dosarul cauzei, doamna GE, a procedat
la iesirea din indiviziune asupra cotei de 9/10 parte a imobilului descris mai sus,
consimtind intabularea dreptului de proprietate in favoarea domnului X1 si a
doamnei X2, contra unei sulte de ... euro (... lei) aferent cotei de 9/10, fara plata
impozitului stabilit la art. 7771 din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, in
vigoare.

Astfel, afirmatiile petentei ca la data de ..... - data perfectarii tranzactiei, a
semnat inscrisurile prezentate si intocmite de Notar, precum §i ca a achitat taxele
calculate de catre acesta, considerdand ca nu are nici o culpa in situatia creatd,
motiv pentru care nu poate fi obligata sa achite suma stabilita suplimentar, acestea
nu pot fi luate in considerare in cauza dedusa judecatii, deoarece potrivit art. 771
din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile
ulterioare, contribuabilii care realizeaza venituri din transferul proprietatilor
imobiliare din patrimoniul personal datoreaza un impozit pe venit, iar petenta nu a
prezentat motive de drept in sustinerea acestei afirmatii i nici dovezi pe care sa 1si
intemeieze contestatia, conform art. 269 din Legea nr. 207/2015 privind Codul
procedura fiscala:

LART. 269
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Forma i continutul contestatiei

(1) Contestatia se formuleaza in scris §i va cuprinde:

(...)

c) motivele de fapt si de drept;

d) dovezile pe care se intemeiaza; (...)”

in conditiile in care d-na GE, in calitate de contribuabil controlat, nu numai
ca nu a motivat contestatia formulata cu motive de fapt si1 de drept, si nici nu a
prezentat vreun inscris de natura mijloacelor de probad reglementate de Codul de
procedura fiscald in scopul clarificarii situatiei sale fiscale:

»ART. 73

Sarcina probei in dovedirea situatiei de fapt fiscale

(1) Contribuabilul are sarcina de a dovedi actele §i faptele care au stat la
baza declaratiilor sale §i a oricaror cereri adresate organului fiscal. (...)”

(2) Organul fiscal are sarcina de a motiva actele administrative fiscale
emise pe baza de probe sau constatari proprii.”

Potrivit doctrinei, se retine cd inca din dreptul roman a fost consacrat
principiul potrivit caruia cel ce afirma o pretentie in justifie trebuie sa o
dovedeasca, regula traditionald exprimata prin adagiul latin ,actor incumbit
probatio”, principiul fiind consfintit de art.1169 Cod Civil ,.cel ce face o propunere
inaintea judecdtii trebuie sda o dovedeasca”.

Avand 1n vedere cele de mai sus, Intrucat contestatorul este cel care invoca
in sprijinul pretentiilor sale o anumitd stare de fapt, afirmand o pretentie in
procedura administrativd, constatarea care se impune, una naturald si de o
implacabila logica juridicd, este aceea ca sarcina probei revine contestatorului.

Se retine ca sarcina probei nu implicd un drept al contestatorului, ci un
imperativ al interesului personal al acestuia care invoca o pretentie in cadrul caii
administrative de atac, neprobarea cererii afirmate determinand respingerea
contestatiei.

Totodata, prin Decizia nr.3250/2010 din dosarul 935/57/2009, Inalta Curte
de Casatie si Justitie retine in considerentele sale faptul ca ,,motivarea contestatiei
in procedura administrativa se poate face sub sanctiunea decaderii, in termen de
30 de zile in care se poate §i formula contestatia administrativa, iar nedepunerea
motivelor in acest termen duce la respingerea contestatiei ca nemotivata’.

Pentru toate aceste motive, se constatd ca in mod corect si legal, organele de
inspectie fiscald, au stabilit cd, deoarece dreptul de proprietate este transferat in
intregime si nu in cota parte de 1/10, fiind indeplinite formalitatile de intabulare,
pentru cota de 9/10 petenta datoreaza un impozit pe venitul din transferul
proprietatilor imobiliare din patrimoniul personal, facand aplicatiunea art. 771
din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, in suma de ..... lei.
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Pe cale de consecinta, cu privire la suma de ..... lei reprezentand impozit pe
venit stabilitd in sarcina petentei GE, avand in vedere faptul ca petenta, prin
reprezentantul legal av. ....., nu aduce motivatii bazate pe documente justificative si
argumente privind starea de fapt si de drept, prin care sd infirme constatarile
organelor de inspectie fiscald si din care sa rezulte o situatie contrard fata de cea
stabilita de inspectia fiscald, se va respinge contestatia ca nemotivata, in baza
prevederilor art. 280 alin. (1) din Legea nr. 207/2015 privind Codul de procedura
fiscald, potrivit carora:

“ART. 280 Respingerea contestatiei pentru neindeplinirea conditiilor
procedurale

(1) Daca organul de solutionare competent constata neindeplinirea unei
conditii procedurale, contestatia se respinge fara a se proceda la analiza pe fond a
cauzei.”, coroborat cu pct. 11.1 lit. b) din OPANAF nr. 3.741 din 23 decembrie
2015 privind aprobarea Instructiunilor pentru aplicarea titlului VIII din Legea nr.
207/2015 privind Codul de procedura fiscala care stipuleaza:

,11.1. Contestatia poate fi respinsa ca:(...)

b) nemotivata, in situatia in care contestatorul nu prezinta argumente de fapt si
de drept in sustinerea contestatiei;”’

Referitor la alegatiile reprezentantei petentei din contestatia formulata in
legatura cu nelegalitatea deciziei de impunere contestate, invederam acesteia
urmatoarele:

In drept, potrivit art. 7771 din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, cu
modificarile si completdrile ulterioare, contribuabilii care realizeaza venituri din
transferul proprietatilor imobiliare din patrimoniul personal datoreaza un impozit
pe venit, astfel:

,»CAP. VIIIN

Venituri din transferul proprietatilor imobiliare din patrimoniul personal

(...)

Definirea venitului din transferul proprietatilor imobiliare din patrimoniul
personal

ART. 777

(1) La transferul dreptului de proprietate si al dezmembramintelor acestuia,
prin acte juridice intre vii asupra constructiilor de orice fel si a terenurilor
aferente acestora, precum g§i asupra terenurilor de orice fel fara constructii,
contribuabilii datoreaza un impozit care se calculeaza astfel:

a) pentru constructiile de orice fel cu terenurile aferente acestora, precum §i
pentru terenurile de orice fel fara constructii, dobandite intr-un termen de pana la
3 ani inclusiv:
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- 3% pana la valoarea de 200.000 lei inclusiv;

- peste 200.000 lei, 6.000 lei + 2% calculate la valoarea ce depdaseste
200.000 lei inclusiv;

b) pentru imobilele descrise la lit. a), dobdndite la o data mai mare de 3 ani:

- 2% pana la valoarea de 200.000 lei inclusiv;

- peste 200.000 lei, 4.000 lei + 1% calculat la valoarea ce depagseste
200.000 lei inclusiv.

(2) Impozitul prevazut la alin. (1) nu se datoreaza in urmatoarele cazuri:

a) la dobandirea dreptului de proprietate asupra terenurilor §i
constructiilor de orice fel, prin reconstituirea dreptului de proprietate in temeiul
legilor speciale;

b) la dobdndirea dreptului de proprietate cu titlul de donatie intre rude si
afini pana la gradul al Ill-lea inclusiv, precum §i intre sofi.

(3) Pentru transmisiunea dreptului de proprietate §i a dezmembramintelor
acestuia cu titlul de mogtenire nu se datoreaza impozitul prevazut la alin. (1), daca
succesiunea este dezbatuta si finalizata in termen de 2 ani de la data decesului
autorului succesiunii. In cazul nefinalizdrii procedurii succesorale in termenul
prevazut mai sus, mostenitorii datoreaza un impozit de 1% calculat la valoarea
masei succesorale.

(4) Impozitul prevazut la alin. (1) §i (3) se calculeaza la valoarea declarata
de parti in actul prin care se transfera dreptul de proprietate sau
dezmembramintele sale. In cazul in care valoarea declaratd este inferioard valorii
orientative stabilite prin expertiza intocmita de camera notarilor publici, impozitul
se va calcula la nivelul valorii stabilite prin expertiza, cu exceptia tranzactiilor
incheiate intre rude ori afini pana la gradul al 1l-lea inclusiv, precum si intre soti,
caz in care impozitul se calculeaza la valoarea declarata de parti in actul prin
care se transfera dreptul de proprietate.”

Cu privire la aplicarea dispozitiilor legale precitate, Normele metodologice
aprobate prin H.G. nr. 44/2004 cu modificate si completate ulterioare, precizeaza
urmatoarele:

» ART. 7771 alin. (1) din Codul fiscal este explicitat la pct. 15142, astfel:

,Definirea unor termeni:

a) prin contribuabil, in sensul art. 77"l din Codul fiscal, se intelege
persoana fizica careia ii revine obligatia de plata a impozitului.

In cazul transferului dreptului de proprietate sau al dezmembramintelor
acestuia prin acte juridice intre vii, contribuabil este cel din patrimoniul caruia se
transfera dreptul de proprietate sau dezmembramintele acestuia: vdnzatorul,
credirentierul, transmitatorul in cazul contractului de intretinere, al actului de
dare in plata, al contractului de tranzactie etc., cu exceptia transferului prin
donatie.
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In contractele de schimb imobiliar calitatea de contribuabil o au tofi
copermutantii, coschimbasii, cu exceptia schimbului unui bun imobil, proprietate
imobiliara, cu un bun mobil, situatie in care calitatea de contribuabil o are numai
proprietarul bunului imobil.

In cazul transferului dreptului de proprietate prin donatie, calitatea de
contribuabil revine donatarului.

Contribuabil este §i persoana fizica din patrimoniul careia se transfera
dreptul de proprietate sau dezmembraminte ale acestuia cu titlu de aport la
capitalul social.

In cazul transferului dreptului de proprietate pentru cauzd de moarte, prin
succesiune legala sau testamentara, calitatea de contribuabil revine mostenitorilor
legali sau testamentari, precum si legatarilor cu titlu particular;

(...)

e) prin transferul dreptului de proprietate sau al dezmembramintelor
acestuia se intelege instrainarea, prin acte juridice intre vii, a dreptului de
proprietate sau a dezmembramintelor acestuia, indiferent de tipul sau natura
actului prin care se realizeaza acest transfer: vanzare-cumparare, donatie, rentd
viagera, intretinere, schimb, dare in plata, tranzactie, aport la capitalul social,
inclusiv in cazul cand transferul se realizeaza in baza unei hotaradri judecatoresti
si altele asemenea;

eMl) nu constituie transfer impozabil constatarea prin hotardre
judecatoreasca definitiva si irevocabila a dobandirii dreptului de proprietate ca
efect al uzucapiunii.

f) data de la care incepe sa curga termenul este data dobdndirii, iar calculul
termenului se face in conditiile dreptului comun.

(...)”

» ART. 7771 alin. (1) din Codul fiscal este explicitat la pct. 151/3. :

»I151"3. Nu se datoreaza impozit la dobdndirea dreptului de proprietate
asupra terenurilor §i constructiilor de orice fel, prin reconstituirea dreptului de
proprietate in temeiul legilor speciale: Legea nr. 18/1991, republicata, cu
modificarile si completarile ulterioare, Legea nr. 1/2000, cu modificarile gi
completarile ulterioare, Legea nr. 112/1995, cu modificarile ulterioare, Legea nr.
1072001, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, §i orice alte acte
normative cu caracter reparatoriu. Este exceptata de la plata impozitului
transmiterea dreptului de proprietate prin donatie intre rude ori afini pana la
gradul al I1l-lea inclusiv, precum si intre soti. Dovada calitatii de sot,ruda sau afin
se face cu acte de stare civild. Instrdinarea ulterioard a proprietdtilor imobiliare
dobandite in conditiile prevazute la paragrafele 1 si 2 va fi supusa impozitarii, cu
exceptia transmiterii dreptului de proprietate prin donatie intre rude ori afini pdna
la gradul al Ill-lea inclusiv, precum §i intre sofi.

Face exceptie de la impunere transmiterea dreptului de proprietate sau a
dezmembramintelor acestuia pentru proprietatile imobiliare din patrimoniul
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afacerii definite conform pct. 41 din normele metodologice date in aplicarea art.
48 din Codul fiscal, acestea fiind incluse in categoriile de venituri pentru care
venitul net anual se determina pe baza contabilitatii in partida simpla.

In cazul partajului judiciar sau voluntar nu se datoreazd impozit.”

Legea nr. 287 din 17 iulie 2009 privind Codul civil, in vigoare din 01
octombrie 2011:

“ART. 676

Regulile privitoare la modul de impartire

(1) Partajul bunurilor comune se va face in natura, proportional cu cota-
parte a fiecarui coproprietar.

(2) Daca bunul este indivizibil ori nu este comod partajabil in natura,
partajul se va face in unul dintre urmatoarele moduri:

a) atribuirea intregului bun, in schimbul unei sulte, in favoarea unuia ori a
mai multor coproprietari, la cererea acestora;

b) vanzarea bunului in modul stabilit de coproprietari ori, in caz de
neintelegere, la licitatie publica, in conditiile legii, si distribuirea pretului catre
coproprietari proportional cu cota-parte a fiecaruia dintre ei.

ART. 680

Efectele juridice ale partajului

(1) Fiecare coproprietar devine proprietarul exclusiv al bunurilor sau, dupa
caz, al sumelor de bani ce i-au fost atribuite numai cu incepere de la data stabilita
in actul de partaj, dar nu mai devreme de data incheierii actului, in cazul
impartelii voluntare, sau, dupa caz, de la data ramdnerii definitive a hotardrii
Jjudecatoresti.

(2) In cazul imobilelor, efectele juridice ale partajului se produc numai dacd
actul de partaj incheiat in forma autentica sau hotardrea judecatoreasca ramasa
definitiva, dupa caz, au fost inscrise in cartea funciara.”

Din documentele existente la dosarul cauzei rezulta ca la data de ..... ,
petenta, prin contractul de vanzare - cumparare a transferat cumparatorilor cota de
1/10 din imobilul inscris in CF nr. ..., provenita din conversia de pe hartie a CF nr.
... dobandit prin intretinere (conventie), constand din casa si suprafata totala de 824
mp teren intravilan. Impozitul pe venitul din transferul proprietatilor imobiliare
achitandu-se de catre petentd doar pentru cota de 1/10 din imobil care a facut
obiectul contractului de vanzare — cumparare nr. .../.....

Totodata, doamna GE procedeaza la iesirea din indiviziune asupra cotei de
9/10 parte a imobilului descris mai sus, consimtind intabularea dreptului de
proprietate in favoarea domnului X1si a doamnei X2, contra unei sulte de ... euro
(... le1) aferent cotei de 9/10, fara plata impozitului stabilit la art. 7771 din Legea
nr. 571/2003 privind Codul fiscal, in vigoare.
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Pe cale de consecinta, organele de inspectie fiscala au stabilit ca dreptul de
proprietate este transferat in intregime si nu 1n cota parte de 1/10, fiind indeplinite
formalitatile de intabulare, motiv pentru care in sarcina petenei a fost stabilit
impozit pe venitul din transferul proprietatilor imobiliare din patrimoniul personal,
facand aplicatiunea art. 77”1 din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal in suma
de ..... lei.

Doctrina juridica defineste partajul ca fiind o operatiune juridica prin care se
sisteazd starea de proprietate comund, Tn sensul ca bunurile stipanite in comun se
impart, in materialitatea lor, Tntre titulari.

Din starea de fapt constatatd conform documentelor existente la dosarul
cauzel, rezultd ca petenta, a vandut cota de 1/10 din imobilul situat n Mun. ..... ,
conform contractului de vanzare cumparare autentificat sub nr. ... din ....., cu pretul
de ... euro, si au procedat la iesirea din indiviziune (pentru cota de 9/10) printr-un
partaj voluntar in schimbul unei sume de bani, respectiv ... euro, operatiuni juridice
notate 1n cartea funciard, pentru opozabilitate erga omnes.

Pe cale de consecinta, urmare celor douda operatiuni juridice succesive,
domnul X1si doamna X2 au devenit proprietari exclusivi ai imobilului situat in
Mun. ......

Consecinta fiscalad rezultata din incheierea celor doud acte juridice distincte,
il reprezinta faptul ca petenta desi nu mai detinea vreun drept de proprietate asupra
imobilului in cauza, a platit un impozit pe venitul din transferul proprietatilor din
patrimoniul personal doar pentru cota de 1/10 din imobil §i nu a fost impozitata
pentru cota de 9/10, dreptul de proprietate fiind transferat in intregime si nu 1n cota
parte.

Dispozitiile legale care reglementeaza impozitul pe venitul din transferul
proprietatilor din patrimoniul personal se regasesc la art. 77" din Legea nr.
571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare, in care
legiuitorul a prevazut urmatoarea structura:

- la alin. (1) este definit venitul din transferul proprietatilor din patrimoniul

personal si modul in care acesta se calculeaza;

- la alin. (2) sunt prevdzute cazurile in care impozitul aferent acestei
categorii de venituri nu se datoreaza, legiuitorul enumerand cele doua
cazuri de la lit. a) si b);

- la alin. (3) este reglementatd situatia privind transmisiunea dreptului de
proprietate si a dezmembramintelor acestuia cu titlul de mostenire,
situatie care nu se circumscrie cauzel supuse solutionarii;

- urmatoarele aliniate contin reguli privind modul de calcul al impozitului,
respectiv reguli care refera la notarii publici, care nu au relevantd in cauza
supusa solutionarii.
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Analizand efectele produse 1n cazul celor doua tipuri de contracte, respectiv
constitutiv si declarativ de drepturi, se retin urmatoarele:

- contractele constitutive sau declarative de drepturi sunt acele contracte prin
care se opereaza transmiterea drepturilor reale, iar

- contractele declarative de drepturi consfintesc intre parti situatii juridice
preexistente, cu efecte pentru viitor.

Invederam ci prin Vechiul Cod civil, partajul nu reprezenta un act translativ
de proprietate, avand un efect declarativ de drepturi, situatie in care partajul
voluntar nu reprezenta un transfer de proprietate susceptibil de impozitare, in
conditiile in care in urma partajului nu sunt obtinute drepturi noi in patrimoniul
fostilor coproprietari, ci dimpotriva, acestia detin calitatea de proprietar inca de la
data dobandirii dreptului de proprietate comuna.

Odata cu intrarea in vigoare a Noului Cod Civil situatia se schimba, in
reglementarea actuald (in vigoare si Tn anul 2012 cand s-a realizat partajul) partajul
nemaiproducand efecte declarative, ci constitutive (a se vedea G. Boroi, C.A.
Anghelescu, B. Nazat ,Curs de drept civil. Drepturi reale principale” Edit.
Hamangiu, 2013, pag. 85 si urm.).

In acest sens, conform art. 680 alin. (1) - invocat atat in adresa Uniunii
Nationale a Notarilor Publici din Romania, cat si de petenti — in cazul partajului
voluntar, fiecare coproprietar devine proprietarul exclusiv al bunurilor ce i-au fost
atribuite numai cu incepere de la data Tnscrisa in actul de partaj, nu anterior acestei
date, ca si in reglementarea vechiului cod.

In literatura de specialitate partajul voluntar este o intretinere, astfel ca sunt
incidente dispozitiile art. 557 alin (1) din Noul Cod civil care reglementeaza modul
de dobandire a dreptului de proprietate, astfel:

JArt. 557. - (1) Dreptul de proprietate se poate dobdndi, in conditiile legii,
prin intretinere, mostenire legala sau testamentard, accesiune, uzucapiune, ca
efect al posesiei de buna-credinta in cazul bunurilor mobile si al fructelor, prin
ocupatiune, traditiune, precum §i prin hotardre judecatoreasca, atunci cand ea
este translativa de proprietate prin ea insasi.”

Pe cale de consecintd, in considerarea celor mai sus prezentate, rezulta ca
prin partajul voluntar realizat de partile semnatare ale contractului de vanzare —
cumpdrare (cele doud operatiuni juridice efectuandu-se in aceeasi zi) s-a realizat
transmiterea Intregului bun 1mobil catre cumpardtorii Xlsi X2, partajul
reprezentand un mod de dobandire a proprietatii, prin transferul dreptului de
proprietate catre cumparatori (initial cota de 1/10 prin contract de vanzare —
cumpadrare, ulterior prin partaj voluntar cota de 9/10), acestia devenind proprietarii
exclusivi ai imobilului inscris in CF nr. 136 Séanicolaul Mic.

Invederim ca, din documentele existente la dosarul cauzei nu rezultd ci intre
petenta GE si respectiv domnul X1si doamna X2 ar exista vreun grad de rudenie
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pana la gradul al III-lea inclusiv, care sa fie supus analizei organului de solutionare
a contestatiel competent, vis-a-vis de exceptia stipulata de legiuitor la alin. (2) al
art. 77" din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, situatie 1n care devin incidente
dispozitiile art. 77" alin. (1) din aceeasi normi legald, in virtutea principiului
general de drept tempus regit actum in conditiile dispozitiilor continute de Noul
Cod civil invocate partajul reprezintd unul din modalitatile de dobandire a
proprietatii.

Pentru considerentele mai sus prezentate si Tn conformitate cu dispozitiile
art. 7771 alin. (1) si alin. (2) din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal cu
modificarile si completdrile ulterioare, pct. 15172 si pct. 151*3 din Normele
metodologice aprobate prin H.G. nr. 44/2004 cu modificate si completate
ulterioare, art. 557, art. 676, art. 680 din Legea nr. 287 din 17 iulie 2009 privind
Codul civil, art. 280 alin. (1) din Legea nr. 207/2015 privind Codul de procedura
fiscala, pct. 11.1 lit. b) din OPANAF nr. 3.741 din 23 decembrie 2015 privind
aprobarea Instructiunilor pentru aplicarea titlului VIII din Legea nr. 207/2015
privind Codul de procedura fiscala, se

DECIDE:

- respingerea ca nemotivata a contestatiei formulatd Tmpotriva Deciziei de
impunere nr. ..... /21.12.2016 privind impozitul pe venit si contributii sociale
aferente diferentelor bazelor de impozitare stabilite Tn cadrul inspectiilor fiscale la
persoane fizice emisd de AJFP Arad — Inspectie Fiscald pentru suma de ..... lei,
reprezentand impozit pe venit stabilit in sarcina d-nei GE.

- prezenta decizie se comunica la:
- GE;
- AJFP Arad - Inspectie Fiscala,
cu respectarea pct. 7.6 din O.P.A.N.A.F. nr. 3741/2015.

Decizia este definitiva in sistemul cailor administrative de atac si poate fi
atacatd potrivit prevederilor legale la Tribunalul Arad sau Tribunalul Timis n
termen de 6 luni de la primirea prezentei.

DIRECTOR GENERAL,
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