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DECIZIEnr3988/13.08.2018

privind modul de solutionare a contestatiei depusa de Societatea X SRL -
in faliment, inregistrata la A.J.F.P Arad sub nr. ARG-AIF .../17.04.2018 si
la D.G.R.F.P Timigoara sub nr. TMR-DGR .../03.05.2018

Directia generala regionala a finantelor publice Timisoara a fost
sesizata de A.J.F.P Arad - Inspectie Fiscala cu adresa nr. ARG-
AlF .../23.04.2018 asupra contestatiei formulata de Societatea X SRL -
faliment , CUI ..., inregistrata la ORC Arad sub nr...., cu sediul in ...,
jud.Arad , reprezentata legal la data depunerii contestatiei de dl.D, in
calitate de administrator, impotriva Deciziei de impunere nr. F-
AR ...27.02.2018 privind obligatiile fiscale suplimentare de plata stabilite de
inspectia fiscala pentru persoane juridice, emisa de catre Activitatea de
Inspectie Fiscala, in baza Raportului de inspectie fiscala nr. F-
AR ...27.02.2018, privind suma de ... lei reprezentand TVA.

Contestatia a fost depusa in termenul legal prevazut de art. 270
alin.(1) din Legea nr.207/2015 privind Codul de procedura fiscala, fiind
inregistrata la A.J.F.P Arad sub nr. ARG-AIF .../17.04.2018 si la D.G.R.F.P
Timisoara sub nr. TMR-DGR .../03.05.2018, fata de data comunicarii
actului administrativ-fiscal contestat, respectiv 06.03.2018, potrivit potrivit
semnaturii de primire si a amprentei stampilei de pe ultima fila a deciziei de
impunere nr. F-AR ...27.02.2018, existenta in copie la dosarul cauzei .

Prin Hotararea intermediara nr....10.04.2017 emisa de Tribunalul
Arad se dispune deschiderea procedurii generale de insolventa impotriva
debitorului X SRL , fiind numit administrator judiciar C.l.Oana Aurora
loana.in baza art.85 din Legea nr.85/2014 privind procedurile de prevenire
a insolventei si de insolventa, constata ca debitorului nu ii este ridicat
dreptul de administrare, astfel ca la data depunerii contestatiei, repsectiv
17.04.2018, erau indeplinite conditiile prevazute de art.art.269 alin.(1) lit.e)
din Legea nr.207/2015 privind Codul de procedura fiscala:

“ ART. 269 Forma s continutul contestafiei
(1) Contestatia se formuleaza in scris S va cuprinde:
e) semnatura contestatorului sau a imputernicitului acestuia.”
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in considerarea dispozitiilor art.1 alin.(1) din OUG nr. 59 /2005 privind
unele masuri de natura fiscala si financiara pentru punerea in aplicare a
Legii nr. 348/2004 privind denominarea monedei nationale:

JART. 1

(1) incepand cu data de 1 iulie 2005, impozitele, taxele, contributiile si
alte sume datorate bugetului general consolidat se stabilesc si se reflecta
in_contabilitate _in_moneda noud, la nivel de leu, fard subdiviziuni, prin
rotunjire la un leu pentru fractiunile de peste 50 de bani inclusiv si prin
neglijarea fractiunilor de pana la 49 de bani inclusiv. Prevederile art. 82 din
Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala,
republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, se aplica in mod
corespunzétor.”,
desi petenta contesta suma de ... lei, organele de solutionare se vor
pronunta asupra sumei de ... lei, avand in vedere cele precizate.

intrucat sunt intrunite conditiile prevazute de art.268, art. 269 si
art.270 din Legea nr. 207/2015 privind Codul de procedura fiscala, Directia
generala regionala a finantelor publice Timigsoara este investita sa se
pronunte asupra contestatiei.

I. Prin contestatia formulata, societatea petenta sustine urmatoarele:

Prin Raportul de inspectie fiscala nr. F-AR ... a fost verificata taxa pe
valoarea adaugata pentru perioada 01.04.2017- 31.12.2017.

1. Organele de inspectie fiscala au constatat ca factura
nr. ...07.06.2017 in valoare de ... lei, cu un TVA in suma de ... lei, emisa
catre SC D SRL, a fost inregistrata cu intarziere in evidenta contabila,
respectiv in luna ianuarie 2018.

Se poate constata ca societatea X SRL a colectat voluntar TVA,
aferent facturii nr. ...07.06.2017, TVA care a fost declarat atat in declaratia
informativa cod 394, cat si in decontul de TVA.

intrucat in perioada anilor 2017- 2018, societatea X SRL a inregistrat
TVA de recuperat, cu suma de ... lei a fost diminuat soldul final al TVA de
recuperat, ceea ce este echivalentul platii TVA. Ca atare, stabilirea cu titlu
de obligatie de plata suplimentara de catre organele de inspectiie fiscala a
sumei de ... lei, conduce la o dublare a sumei colectate, intrucat, asa cum
au constatat organele de inspectie fiscala, factura a fost inregistrata cu
intarziere in evidenta contabila, fara a fi fost creat vreun prejudiciu.

Prevederile art. 282 — Exigibilitatea entru livrari de bunuri si prestari de
servicii, respectiv ale art.286 - Baza de impozitare pentru livrari de bunuri i
prestari de servicii efectuate in interiorul tarii, din Legea nr. 227/2015
privind Codul fiscal, invocate de organele de inspectie fiscala, nu constituie
temei legal pentru dublarea sumei de ... lei, colectate voluntar de catre
societatea X SRL.

Prin emiterea acestui rationament, organele de inspectie fiscala au
stabilit nejustificat si eronat in sarcina societatii X SRL suma de ... lei, cu
titlu de TVA suplimentar, intrucat aceasta suma a fost colectata voluntar de
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societate, fiind declarata autoritatilor fiscale si achitata, prin diminuarea
soldului final al TVA de recuperat.

2. Prin acelasi Raport de inspectie fiscala nr. F-AR ..., organele de
inspectie fiscala au constatat ca societatea X SRL a emis factura de
stornare nr. .../30.01.2007 in valoare de -... lei, cu o TVA in suma de -... lei
catre clientul SC N SRL, reprezentand storno avans prestarii servicii.

Organele de inspectie fiscala, au constatat urmare a verificarii bazei
de date ANAF c-lynx, precum si din fisa de cont pusa la dispozitie de catre
reprezentantul SC N SRL, ca aceasta factura nu era inca inregistrata la
client, drept pentru care organele de inspectie fiscala nu au luat in
considerare aceasta factura conform art. 11 din Codul fiscal, ceea ce a
condus la stabilirea suplimentara, in sarcina societatii X SRL a sumei de ...
lei,

Organele de inspectie fiscala au afectat nejustificat soldul final al TVA
de recuperat al societatii cu suma de ... lei, intrucat societatea X SRL nu
poate fi impusa/trasa la raspundere pentru activitatea derulata de o alta
societate.

De altfel, societatea care poate afecta bugetul general al statului este
exclusiv societatea N SRL, intrucat aceasta societate a beneficiat de
exercitarea dreptului de deducere a TVA, prin emiterea facturii de avans de
catre SC X SRL (care la acel moment a colectat TVA).

Ori stornarea facturii de avans, urmare a nerealizarii relatiilor
comerciale, a condus la revenirea la starea initiala a soldului de TVA
inregistrat de SC X SRL.

Organele de inspectie fiscala au verificat perioada in care a fost emisa
factura de avans, moment in care a fost colectat TVA in suma de ... lei,
neconstatand deficiente.

ins& operatiunea de stornare, ca urmare a nerealizarii relatiilor
comerciale, nu este acceptata de organele de inspectie fiscala, acestea
apreciind in conformitate cu art. 11 din Codul fiscal, ca aceasta tranzactie
nu ar avea un scop economic.

Petenta formuleaza o intrebare retorica daca la momentul emiterii
facturii de avans, cand a fost colectat TVA si virat bugetului general al
statului, acea factura de avans a avut un caracter economic, facand vorbire
de faptul ca inclusiv Deciziile date de CJUE au sanctionat autoritatile
romane pentru motivul de a refuza dreptul de deducere a TVA, bazat
exclusiv pe deductii.

3. De asemenea, organele de inspectie fiscala au stabilit suplimentar
in sarcina societatii X SRL, suma de ... lei, cu titlu de TVA, sustinand ca
factura de stornare nr. .../10.04.2017 emisa de catre SC DD SRL in valoare
de - ... lei, cu un TVA in suma de -... lei, nu ar fi fost inregistrata in evidenta
contabila.

Aceasta factura a fost inregistrata cu intarziere in evidenta contabila,
fara sa fi creat vreun prejudiciu bugetului general al statului.
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Cu toate ca organele de inspectie fiscala au incheiat Raportul de
inspectie fiscala nr. F-AR ... in data de 27.02.2018, data la care se poate
observa inregistrarea facturii in evidenta contabila si declararea acesteia la
organele fiscale, organele de inspectiie fiscala au omis a prezenta acest
aspect, rezuméandu-se a stabili cu titlu de obligatie suplimentara valoarea
de ... lei, cu titlu de TVA suplimentar.

Stabilirea cu titlu de obligatie de plata suplimentara de catre organele
de inspectie fiscala a sumei de ... lei, conduce la o dublare a sumei
colectate, intrucat societatea a colectat voluntar TVA aferenta acestei
facturi, prin diminuarea soldului final al TVA de recuperat.

De altfel, organele de inspectie fiscala nu invoca nici un articol al
Codului fiscal care sa le permita emiterea acestui rationament, ci intregul
rafionament de stabilire suplimentara a obligatiei de natura TVA, este
rezultatul unor interpretari arbitrare si subiective, nefundamentate pe nici
un temei legal.

Se solicita admiterea contestatiei si anularea in parte a Deciziei de
impunere nr. F-AR ...27.02.2018 si a Raportului de inspectie fiscala nr. F-
AR ...27.02.2018, pentru obligatiile fiscale suplimentare de natura TVA in
suma totala de ... lei.

Il. Organele de inspectie fiscala din cadrul A.J.F.P Arad — Inspectie
Fiscala, au consemnat urmatoarele:

Perioada verificata: 01.01.2017-31.12.2017

1.Din verificarea efectuata s-a constatat faptul ca societatea nu a
inregistrat in evidenta contabila, in perioada Vverificata, factura
nr....07 .06.2017 emisa catre SC D SRL in valoare de ... lei, cu o TVA in
suma de ... lei, factura mentionata anterior fiind inregistrata cu intarziere de
catre societate in luna ianuarie 2018.

Astfel, urmare aspectelor constatate, precum si a prevederilor legale
continute de art.6 alin.(1) din Legea 82/1991 cu modificarile si completarile
ulterioare, art. 281 alin. (1), art.282 alin.(1) si art.286 alin.(1) din Legea nr.
227/2015 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare,
organele de inspectie fiscala au determinat in perioada 01.04.2017 - 31.12
2017 o TVA suplimentara in suma de ... lei, aferenta facturii emise de catre
societate pentru care nu a fost colectata TVA in perioada in care aceasta a
fost exigibila.

2. Societatea a inregistrat in evidenta contabila factura
nr. .../30.10 .2017 emisa catre SC N SRL in valoare de -... lei cu o0 TVA in
suma de -... lei reprezentand "prestari servicii".

Din verificarea bazei de date ANAF c-lynx, precum si din fisa de cont
pusa la dispozitie de catre SC N SRL (prin intermediul reprezentantului
legal al societatii verificate) s-a constatat faptul ca SC N SRL nu a
inregistrat in evidenta contabila si nu a declarat la organul fiscal aceasta
factura de stornare .
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Avand in vedere faptul ca aceasta factura de stornare nu este
inregistrata in evidenta contabila a societatii catre care este emisa, iar
societatea verificata a diminuat TVA colectata in luna octombrie prin
inregistrarea acestei facturi in evidenta contabila, organele de inspectie
fiscala nu au luat in considerare acest document fara scop economic,
ajustand efectul fiscal al acestuia, respectiv suma de ... lei aferenta facturii
mentionate anterior a fost stabilita ca si TVA suplimentara in luna
octombrie 2017.

In concluzie TVA colectata suplimentar de catre organele de inspectie
fiscala este in suma totala de ... lei. (... lei + ... lei)

3. Din verificarea efectuata s-a constatat faptul ca societatea verificata
nu a inregistrat in evidenta contabila factura nr..../2017/10.04.2017 emisa
de catre SC DD SRL, societate afiliata, in valoare de -... lei cu o TVA in
suma de -... lei reprezentand stornare contravaloare transport marfa
facturat initial prin factura nr..../30.07.2016.

Din verificarea bazei de date ANAF s-a constatat faptul ca SC DD
SRL a declarat la organul fiscal factura nr....... /10.04.2017 emisa catre
societatea verificata.

Urmare a faptului ca aceasta factura nu a fost inregistrata in evidenta
contabila, societatea verificata a determinat si a declarat eronat TVA
deductibila in luna aprilie 2017, diminuand TVA datorata de catre societate
cu suma de ... lei.

in legatura cu alte aspecte stabilite in urma controlului, se constata
faptul ca TVA solicitata la rambursare de societate in suma de ... lei provine
din perioada anterioara intrarii in insolventa, iar conform prevederilor art.
303 alin. (7) din Legea nr. 227/2015 privind Codul Fiscal cu modificarile si
completarile ulterioare aceasta suma nu mai putea fi preluata in decontul
lunii aprilie 2017, aceasta putand fi solicitata la rambursare doar prin
corectia decontului perioadei fiscale anterioare (martie 2017). Ca urmare,
organele de inspectie fiscala vor respinge la rambursare aceasta suma.

lll. Luédnd in considerare constatarile organelor de inspecitie fiscala,
motivele prezentate de petenta, documentele existente la dosarul cauzei
precum si actele normative in vigoare in perioada verificata, se retin
urmatoarele:

Societatea X SRL - in faliment are sediul in ..., jud.Arad, CUI ..,
inregistrata la ORC Arad sub nr...., reprezentata legal la data depunerii
contestatiei de dI.D, in calitate de administrator .

in fapt, urmare inspectiei fiscale efectuate, s-a constatat ca petenta
a efectuat unele inregistrari contabile ulterior producerii evenimentelor care
le-au generat, fapt care a dus la diminuarea TVA datorata bugetului de stat
cu suma totala de ... lei.

Prin contestatie petenta sustine ca desi a efectuat inregistrarile in
contabilitate cu intarziere, a declarat in declaratijile fiscale aceste operatiuni,
iar prin stabilirea de catre organele de inspectie fiscala a sumei de ... lei ca
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TVA suplimentara, se dubleaza obligatia de plata catre buget, intrucéat ea a
fost declarata o data.

in drept, in spetd sunt aplicabile prevederile art.6 din Legea
nr.82/1991 a contabilitatii, republicata, potrivit carora:

“ART. 6

(1) Orice operatiune economico-financiaréa efectuata se consemneazéa
in momentul efectuarii ei intr-un document care sta la baza inregistrarilor in
contabilitate, dobandind astfel calitatea de document justificativ.

(2) Documentele justificative care stau la baza inregistrarilor in
contabilitate angajeaza raspunderea persoanelor care le-au intocmit, vizat
Si aprobat, precum si a celor care le-au inregistrat in contabilitate, dupéa
caz.”

1. Cu privire la factura nr....07.06.2017 emisa cétre clientul SC D SRL,
in valoare de ... lei, cu TVA in suma de ... lei ,organele de inspectie fiscala
au constatat ca inregistrarea in contabilitatea petentei nu s-a efectuat la
data emiterii facturii, ci in luna ianuarie 2018. Potrivit fisei de cont a
clientului D SRL prezentata de petenta, venitul in suma de ... lei a fost
inregistrat la data de 07.01.2018 in contul 704 “Venituri din lucrari
executate si servicii prestate”, iar TVA colectata in suma de ... lei in contul
4427 “TVA colectata”.

Desi prin contestatie petenta sustine ca “a colectat voluntar TVA,
aferent facturii nr. ...07.06.2017, TVA care a fost declaratd atat in
declaratia informativa cod 394, céat si in decontul de TVA”, nu prezinta in
motivarea contestatiei mijloace de proba care sa confirme aceste afirmatii,
ci doar fisa de cont a clientului, din care rezulta Tinregistrarea in
contabilitate a acestei facturi, potrivit sustinerilor din contestatie.

Potrivit prevederilor art.105 din Legea nr.207/2015, atat declaratia de
impunere, cat si declaratia informativa, pot fi rectificate (corectate), in
anumite conditii.Astfel:

“ART. 105 Corectarea declaratiei fiscale

(1)Declarafia de impunere poate fi corectatd de caétre
contribuabil/platitor, pe perioada termenului de prescriptie a dreptului de a
stabili creanfe fiscale.

(2)Declaratia  informativd  poate fi  corectatd de  caétre
contribuabil/platitor indiferent de perioada la care se refera.

(3)Declarafiile prevazute la alin. (1) s (2) pot fi corectate prin
depunerea unei declaralii rectificative.

(4)in cazul taxei pe valoarea addugatd, corectarea erorilor din
deconturile de taxa se realizeaza potrivit prevederilor Codului fiscal. Erorile
materiale din decontul de taxa pe valoarea adaugata se corecteaza potrivit
procedurii aprobate prin ordin al presedintelui A.N.A.F.”

in acest sens OPANAF nr. 3.604/2015 pentru aprobarea
Instructiunilor de corectare a erorilor materiale din deconturile de taxa pe
valoarea adaugata, precum si OPANAF nr. 591/2017 pentru aprobarea

modelului Si continutului  formularului (300) "Decont de taxa pe
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valoarea adaugata”, stabilesc modalitatea in care contribuabilii pot sa isi
corecteze datele inscrise in deconturile de TVA anterioare perioadei
constatarii erorii, fie prin procedura de corectare de catre organul fiscal
competent ca urmare a unei cereri depuse de contribuabil, fie prin
inscrierea in decontul lunii curente in care s-a constatat eroarea, potrivit
prevederilor din Anexa 2 - Instructiuni de completare a formularului (300)
"Decont de taxa pe valoarea adaugata" din OANAF nr. 591/2017 pentru
aprobarea modelului si continutului formularului (300) "Decont de taxa pe
valoarea adaugata":

‘Réndul 16 - se evidentiazd sumele rezultate din corectarea
informatiilor de la rd. 9, 10, 11 si 12 din deconturile anterioare, ajustarile
bazei de impozitare prevazute la art. 287 din Codul fiscal pentru care
exigibilitatea taxei intervine in perioada de raportare, conform art. 282 alin.
(9) si (10), dupa caz, din Codul fiscal, dar care au fost generate de
operatiuni pentru care cota de taxa pe valoarea adaugata aplicata a fost de
24%, 20% sau 9%, operatiuni pentru care exigibilitatea taxei intervine in
perioada de raportare, dar pentru care se aplica cota de 24%, 20% sau 9%,
sumele rezultate din regqularizérile prevéazute de art. 291 alin. (6) din Codul
fiscal datorate modificarii cotelor de TVA, precum si orice alte sume
rezultate din regularizérile prevazute de legislatia in vigoare datorate unor
evenimente, cu exceptia celor prevazute la art. 287 din Codul fiscal, care
determind modificarea datelor declarate initial, cum ar fi nedeclararea din
eroare a operatiunii in perioada in care intervine exigibilitatea.”

In considerarea dispozitiilor art. 72 si art.269 alin.(1) lit.d) din Legea
nr.207/2015 privind Codul de procedura fiscala, potrivit carora :

“ART. 72 Forta probantd a documentelor justificative s evidentelor
contabile

Documentele Justificative S evidentele contabile ale
contribuabilului/platitorului constituie probe la stabilirea bazei de impozitare.
In_cazul in care existd s alte acte doveditoare, acestea vor fi_luate in
considerare la stabilirea bazei de impozitare.

ART 269 Forma gi continutul contestatiei

(1) Contestatia se formuleaza in scris S va cuprinde:

d) dovezile pe care se intemeiaza,”
petenta era obligata sa dovedeasca cu probe sustinerile din contestatie.

Potrivit doctrinei juridice, inca din dreptul roman a fost consacrat
principiul potrivit caruia cel ce afirma o pretentie in justitie trebuie sa o
dovedeasca, regula traditionala exprimata prin adagiul latin ,actor incumbit
probatio”, principiul fiind consfintit de art.249 ,cel care face o sustinere in
cursul procesului trebuie sa o dovedeasca, in afard de cazurile anume
prevéazute de lege” si art. 250 ,dovada unui act juridic sau a unui fapt se
poate face prin inscrisuri [...]” din Legea nr.134/2010 privind Codul de
procedura civila, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare.
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Aceste prevederi se coroboreaza cu cele stipulate la art.73 alin.1 din
Legea nr.207/2015 privind Codul de procedura fiscala, cu modificarile i
completarile ulterioare, potrivit carora:

,Contribuabilul/Platitorul are sarcina de a dovedi actele si faptele care
au stat la baza declaratiilor sale si a oricaror cereri adresate organului
fiscal.”

Avand in vedere cele de mai sus, intrucat petenta este cea care
invoca n sprijinul pretentiilor sale o anumita stare de fapt, afirmand o
pretentie in procedura administrativa, constatarea care se impune, una
naturala si de o implacabila logica juridica, este aceea ca sarcina probei
revine petentei.

Se retine totodata, ca sarcina probei nu implica un drept al petentei,
ci un imperativ al interesului personal al celui care invoca o pretentie in
cadrul caii administrative de atac, neprobarea cererii afirmate determinand
respingerea contestatjei.

In sensul celor de mai-sus, simpla prezentare a unei fise de cont nu
face dovada inregistrarii in contabilitatea petentei a sumei de
reprezentand TVA colectata, respectiv in balanta de verificare, in jurnalul
de vanzari intocmit pentru luna ianuarie 2018, precum si in decontul de
TVA aferent lunii ianuarie 2018 depus la organele fiscale.

Pe cale de consecinta, in lipsa probelor prin care petenta sa
dovedeasca cele afirmate in contestatie si care sa determine o situatie
diferita faia de cea constatata de organele de inspectie fiscala, pentru
capatul de cerere reprezentand TVA colectata determinata suplimentar in
suma de ... lei , contestatia urmeaza a fi respinsa ca neintemeiata, conform
prevederilor pct. 11.1. lit. a) din O.P.AN.A.F nr. 3741/2015 pentru
aprobarea Instructiunilor pentru aplicarea titlului VIII din Legea nr.
207/2015 privind Codul de procedura fiscala, care prevede:

,,11.1. Contestatia poate fi respinsa ca:

a) neintemeiata, in situatia in care argumentele de fapt si de drept
prezentate in sustinerea contestatiei nu sunt de naturd sad modifice cele
dispuse prin actul administrativ fiscal atacat,”.

2. Cu privire la factura de stomare nr. .../30.01.2007 in valoare de
-... lei, cu 0 TVA in suma de -... lei, emisd de petenta céatre clientul SC N
SRL, reprezentand storno avans prestarii servicii

Organele de inspectie au constatat, consultand baza de date ANAF
c-lynx si din informatiile puse la dispozitie de catre SC N SRL, ca aceasta
societate nu a inregistrat in evidenta contabila si nu a declarat la organul
fiscal aceasta factura de stornare , petenta diminuandu-si astfel nejustificat
TVA colectata in luna octombrie prin inregistrarea acestei facturi in
evidenta contabila, organele fiscale considerand documentul de stornare
ca fiind fara scop economic.

Prin contestatie petenta sustine ca “societatea care poate afecta
bugetul general al statului este exclusiv societatea N SRL, intrucét aceasta
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societate a beneficiat de exercitarea dreptului de deducere a TVA, prin
emiterea facturii de avans de céatre SC X SRL (care la acel moment a
colectat TVA).

Ori stornarea facturii de avans, urmare a nerealizarii relatiilor
comerciale, a condus la revenirea la starea inifiald a soldului de TVA
inregistrat de SC X SRL. *

Din analiza documentelor existente la dosarul contestatiei , se retin
urmatoarele:

- societatea X SRL a emis catre societatea N SRL factura de stornare
nr. .../30.01.2007 in valoare de -... lei, cu o TVA in suma de -... lei,
reprezentand “prestarii servicii’, potrivit datelor inscrise pe exemplarul aflat
in copie la dosarul contestatiei;

- prin contestatie petenta susiine ca aceasta suma reprezinta, de fapt,
un avans, pentru care, la data emiterii facturii catre societatea N SRL, s-a
colectat TVA, clientul a dedus TVA, iar factura de stornare se datoreaza
nerealizarii relatiilor comerciale;

- la solicitarea organelor de inspeciie fiscala, societatea N SRL a
transmis fisa contului 401 “Furnizori” analitic X SRL, iar societatea petenta
a depus fisa contului 411 “Clienti” analitic N SRL.Din compararea datelor
inscrise in fisele de cont prezentate de cele doua societati, se constata ca
tranzactiile efectuate in perioada ianuarie-iunie 2017 intre cele doua entita;
sunt inregistrate de ambele societati, cu exceptia facturii de stornare
nr. .../30.01.2007 in valoare de -... lei, cu o TVA in suma de -... lei, care
figureaza doar in fisa de cont depusa de societatea X SRL.

De precizat ca societatea N SRL a inregistrat in evidenta contabila
factura nr..../25.11.2016 emisa de petenta in valoare de ... lei, cu o TVA in
suma de ... lei, la data emiterii ei, aspect verificat si la societatea X SRL si
pentru care nu s-au constatat deficiente.

in ceea ce priveste factura de stornare emisa, societatea X SRL nu
prezinta niciun document din care sa rezulte natura operatjunii , respectiv
“prestare servicii’, dupa cum este inscris pe factura sau “avans”, asa dupa
cum sustine in contestatie.in fisa de cont prezentatd, operatiunea de
stornare este inregistrata prin contul 704 “Venituri din lucrari executate si
servicii prestate” si contul 4427 “TVA colectata”, fapt care conduce atat la
diminuarea veniturilor, cat si la diminuarea TVA datorata bugetului de
stat ,si nicidecum prin contul 419 “Clienti-creditori” daca ar fi reprezentat un
avans.

in drept, in speta sunt aplicabile prevederile Legii nr.207/2015 privind
Codul de procedura fiscala, dupa cum urmeaza:

‘ART. 55 Mijloace de proba

(1) Constituie proba orice element de fapt care serveste la
constatarea unei stari de fapt fiscale, inclusiv inregistrari audiovideo, date
S8 informalfii aflate in orice mediu de stocare, precum S alte mijloace
materiale de proba, care nu sunt interzise de lege.
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(2) Pentru determinarea stéarii de fapt fiscale, organul fiscal, in
conditiile legii, administreaza mijloace de proba, putand proceda la:

a) solicitarea  informatliilor, de orice fel, din  partea
contribuabilului/pléatitorului S a altor persoane;

b) solicitarea de expertize;

c) folosirea inscrisurilor;

d) efectuarea de constatari la fata locului;

e) efectuarea, in conditiile legii, de controale curente, operative S
inopinate sau controale tematice, dupa caz.

(3) Probele administrate vor fi coroborate S apreciate findndu-se
seama de forta lor doveditoare recunoscuta de lege.

ART. 72 Forfa probantd a documentelor justificative S evidentelor
contabile

Documentele Justificative S evidentele contabile ale
contribuabilului/platitorului constituie probe la stabilirea bazei de impozitare.
In cazul in care exista S alte acte doveditoare, acestea vor fi luate in
considerare la stabilirea bazei de impozitare.

ART. 73 Sarcina probei in dovedirea situafiei de fapt fiscale

(1) Contribuabilul/Pléatitorul are sarcina de a dovedi actele s faptele
care au stat la baza declaraltiilor sale si a oricaror cereri adresate organului
fiscal.”

Din textele citate se retine ca un contribuabil are obligatia de a dovedi
orice cerere sau fapta care sta la baza declaratjilor sale adresate organului
fiscal, cu probe care servesc la determinarea starii de fapt fiscale si care au
forta probanta.

intrucat petenta este cea care invoca in sprijinul pretentiilor sale o
anumita stare de fapt, afirmand o pretentie in procedura administrativa,
constatarea care se impune, una naturala si de o implacabila logica juridica,
este aceea cad sarcina probei revine petentei. in acest sens, obligatia
petentei era de a dovedi cu probe, potrivit celor de mai-sus, ca factura de
stornare emisa catre societatea N SRL are continut economic, reflectand o
anumita stare de lucruri.

Mai mult, ajustarea bazei de impozitare este permisa de lege doar in
anumite conditii, asa cum este prevazut la art.287 din Legea nr.227/2015
privind Codul fiscal, conditii pe care petenta nu a facut dovada ca le-ar fi
indeplinit:

‘ART. 287 - Ajustarea bazei de impozitare

Baza de impozitare se reduce in urmatoarele situafii:

a) In cazul desfiintarii totale sau partiale a contractului pentru livrarea
de bunuri sau prestarea de servicii, inainte de efectuarea acestora, dar
pentru care au fost emise facturi in avans;

b) In cazul refuzurilor totale sau partiale privind cantitatea, calitatea
ori preturile bunurilor livrate sau ale serviciilor prestate, precum s in cazul
desfiintarii totale ori partiale a contractului pentru livrarea sau prestarea in
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cauzd ca urmare a unui acord scris intre parli sau ca urmare a unei
hotarari judecatoresti definitive/definitive s irevocabile, dupa caz, sau in
urma unui arbitraj;

c) In cazul in care rabaturile, remizele, risturnele S celelalte reduceri
de pret prevazute la art. 286 alin. (4) lit. a) sunt acordate dupéa livrarea
bunurilor sau prestarea serviciilor;

d) in cazul in care contravaloarea bunurilor livrate sau a serviciilor
prestate nu se poate incasa ca urmare a falimentului beneficiarului sau ca
urmare a punerii in aplicare a unui plan de reorganizare admis s confirmat
printr-o sentintd judecéatoreasca, prin care creanfa creditorului este
modificata sau eliminata.”

Pe cale de consecinta, in lipsa probelor prin care petenta sa
dovedeasca cele afirmate in contestatie si care sa determine o situatie
diferita faia de cea constatata de organele de inspectie fiscala, pentru
capatul de cerere reprezentand TVA colectata determinata suplimentar in
suma de ... lei , contestatia urmeaza a fi respinsa ca neintemeiata, conform
prevederilor pct. 11.1. lit. a) din OPANAF nr. 3741/2015 pentru aprobarea
Instructiunilor pentru aplicarea titlului VIII din Legea nr. 207/2015 privind
Codul de procedura fiscala, care prevede:

,,11.1. Contestatia poate fi respinsa ca:

a) neintemeiata, in situatia in care argumentele de fapt gi de drept
prezentate in sustinerea contestatiei nu sunt de naturd sa modifice cele
dispuse prin actul administrativ fiscal atacat,”.

3. Cu privire la factura nr..../2017/10.04.2017 emisa de catre SC DD
SRL, societate afiliata, in valoare de -... lei cu 0o TVA in suma de -... lei
reprezentand stornare contravaloare transport marfa facturat initial _prin
factura nr..../30.07.2016.

Urmare verificarii bazei de date ANAF , s-a constatat faptul ca SC
DD SRL a declarat in luna aprilie 2017 la organul fiscal factura
nr..../10.04.2017 emisa catre societatea X SRL, in valoare de -... lei, cu o
TVA in suma de -... lei. intrucat aceastd facturéd nu a fost inregistratd in
evidenta contabila, petenta a determinat si a declarat eronat TVA
deductibila in luna, aprilie 2017, diminuand TVA datorata cu suma de ... lei.

Prin contestatie petenta sustine ca “aceastd facturd a fost
inregistratd cu intarziere in evidenta contabila, faré sa fi creat vreun
prejudiciu bugetului general al statului”, iar la data incheierii raportului de
inspectie fiscala, respectiv 27.02.2018, “se poate observa inregistrarea
facturii in evidenta contabila si declararea acesteia la organele fiscale...”.

in drept, in spetd sunt aplicabile prevederile art.6 din Legea
nr.82/1991 a contabilitatii, republicata, potrivit carora:

“ART. 6

(1) Orice operatiune economico-financiard efectuaté se consemneaza
in momentul efectuarii ei intr-un document care sta la baza inregistrarilor in

contabilitate, dobandind astfel calitatea de document justificativ.
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(2) Documentele justificative care stau la baza inregistréarilor in
contabilitate angajeaza raspunderea persoanelor care le-au intocmit, vizat
Si aprobat, precum si a celor care le-au inregistrat in contabilitate, dupéa
caz.”,
coroborate cu prevederile art.323 din Legea 227/2015 privind Codul fiscal,
cu modificarile si completarile ulterioare:

“ART. 323 - Decontul de taxa

(1) Persoanele inregistrate conform art. 316 trebuie s& depunéa la
organele fiscale competente, pentru fiecare perioada fiscala, un decont de
taxa, pana la data de 25 inclusiv a lunii urméatoare celei in care se incheie
perioada fiscala respectiva.

(2) Decontul de taxa intocmit de persoanele inregistrate conform art.
316 va cuprinde suma taxei deductibile pentru care ia nastere dreptul de
deducere in perioada fiscala de raportare s, dupa caz, suma taxei pentru
care se exercita dreptul de deducere, in condifiile prevazute la art. 301 alin.
(2), suma taxei colectate a cérei exigibilitate ia nastere in perioada fiscala
de raportare S, dupa caz, suma taxei colectate care nu a fost inscrisa in
decontul perioadei fiscale in care a luat nastere exigibilitatea taxei, precum
§ alte informalii prevazute in modelul stabilit de Ministerul Finantelor
Publice.

(3) Datele inscrise incorect intr-un decont de taxa se pot corecta
prin_decontul unei _perioade fiscale ulterioare Si_se vor _inscrie la
randurile de reqularizari.”

In acest sens, OPANAF nr. 591/2017 pentru aprobarea modelului si
continutului formularului (300) "Decont de taxa pe valoarea adaugata",
stabileste modalitatea in care contribuabilii pot sa isi corecteze datele
inscrise in deconturile de TVA anterioare perioadei constatarii erorii, prin
inscrierea in decontul lunii curente in care s-a constatat eroarea, potrivit
prevederilor din Anexa 2 - Instructiuni de completare a formularului (300)
"Decont de taxa pe valoarea adaugata":

‘Réndul 16 - se evidentiazd sumele rezultate din corectarea
informatiilor de la rd. 9, 10, 11 si 12 din deconturile anterioare, ajustarile
bazei de impozitare prevazute la art. 287 din Codul fiscal pentru care
exigibilitatea taxei intervine in perioada de raportare, conform art. 282 alin.
(9) si (10), dupa caz, din Codul fiscal, dar care au fost generate de
operatiuni pentru care cota de taxa pe valoarea adaugata aplicata a fost de
24%, 20% sau 9%, operatiuni pentru care exigibilitatea taxei intervine in
perioada de raportare, dar pentru care se aplica cota de 24%, 20% sau 9%,
sumele rezultate din regqularizéarile prevéazute de art. 291 alin. (6) din Codul
fiscal datorate modificarii cotelor de TVA, precum si orice alte sume
rezultate din regularizérile prevazute de legislatia in vigoare datorate unor
evenimente, cu exceptia celor prevazute la art. 287 din Codul fiscal, care
determind modificarea datelor declarate initial, cum ar fi nedeclararea din
eroare a operatiunii in perioada in care intervine exigibilitatea.”

Asadar, chiar daca societatea petenta a omis
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inregistrarea in contabilitate si declararea facturii emise de DD SRL l|a data
emiterii ei, respectiv luna aprilie 2017, avea posibilitatea legala si obligatia
de a-si corecta aceasta omisiune prin aplicarea prevederilor legale mai-sus
citate, astfel ca afirmatia petentei potrivit careia suma de ... lei
reprezentand TVA a fost dublata datorita faptului ca a fost inregistrata si
declarata cu intarziere in luna ianuarie 2018, fapt ce rezulta din fisa
contului 411 ,Clienti” analitic DD , nu este relevanta in sustinerea
contestatiei.

In considerarea dispozitiilor art. 72 si art.269 alin.(1) lit.d) din Legea
nr.207/2015 privind Codul de procedura fiscala, potrivit carora :

“ART. 72 Forta probantd a documentelor justificative s evidentelor
contabile

Documentele Justificative S evidentele contabile ale
contribuabilului/platitorului constituie probe la stabilirea bazei de impozitare.
In_cazul in care existd s alte acte doveditoare, acestea vor fi_luate in
considerare la stabilirea bazei de impozitare.

ART 269 Forma gi continutul contestatiei

(1) Contestatia se formuleaza in scris S va cuprinde:

d) dovezile pe care se intemeiaza;”
petenta era obligata sa dovedeasca cu probe sustinerile din contestatie,
respectiv sa prezinte dovada inregistrarii in contabilitate a sumei de -... lei
reprezentand TVA colectata, respectiv in balanta de verificare, in jurnalul
de vanzari intocmit pentru luna ianuarie 2018, precum si in decontul de
TVA aferent lunii ianuarie 2018 depus la organele fiscale.

Verificarea societatii petente s-a efectuat in vederea solutionarii
decontului cu suma negativa cu optiune de rambursare depus de S.C. X
S.R.L. pentru luna decembrie 2017, inregistrat la A.J.F.P. Arad sub nr.
INTERNT-...-2018/25.01.2018, in conformitate cu prevederile art. 169 alin.
(9) din Legea nr. 207/2015 privind Codul de procedura fiscala, perioada
supusa verificarii fiind 01.04.2017 - 31.12.2017.

Deficienta referitoare la neinregistrarea de catre petenta a facturii
emise de societatea DD SRL la data emiterii ei, respectiv aprilie 2017, este
aferenta acestei perioade, luna ianuarie 2018 nefiind cuprinsa in perioada
verificata.

Potrivit dispozitiilor art.131 Cod procedura fiscala,

“(2) Raportul de inspectie fiscald se intocmeste la finalizarea
inspecfiei fiscale si cuprinde toate constatarile in legatura cu perioadele
si_obligaliile fiscale verificate, precum s in legaturd cu alte obligafii
prevazute de legislatia fiscala si contabila ce au facut obiectul verificarii. “

Asadar, sumele inregistrate in contabilitate de petenta intr-o
perioada necuprinsa in perioada verificata de organele de inspectie fiscala,
respectiv luna ianuarie 2018, nu pot fi luate in considerare in stabilirea
obligatiilor suplimentare de plata pentru perioada supusa controlului,
intrucat petenta avea posibilitatea corectiei acestor sume.

Pe cale de consecinta si intrucat petenta nu face dovada celor
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afirmate in contestatie, prin care sa determine o situatie diferita fata de cea
constatata de organele de inspeciie fiscala, pentru capatul de cerere
reprezentand TVA colectata determinata suplimentar in suma de ... lei ,
contestatia urmeaza a fi respinsa ca neintemeiata, conform prevederilor pct.
11.1. lit. @) din OPANAF nr. 3741/2015 pentru aprobarea Instructiunilor
pentru aplicarea titlului VIII din Legea nr. 207/2015 privind Codul de
procedura fiscala, care prevede:

,,11.1. Contestatia poate fi respinséa ca:

a) neintemeiata, in situatia in care argumentele de fapt si de drept
prezentate in sustinerea contestatiei nu sunt de naturd sa modifice cele
dispuse prin actul administrativ fiscal atacat,”.

Pentru considerentele aratate, in temeiul art.279 alin. (1) din Legea
nr.207/2015 privind Codul de procedura fiscala, se

DECIDE:

1. Respingerea, ca neintemeiata, a contestatiei formulate de
Societatea X SRL - in faliment , impotriva Deciziei de impunere nr. F-
AR ...27.02.2018 privind obligatiile fiscale suplimentare de plata stabilite de
inspectia fiscala pentru persoane juridice, privind suma de ... lei
reprezentand TVA.

2. Prezenta decizie se comunica la:

- Societatea X SRL - in faliment , cu sediul in ..., jud.Arad;

- DGRFP Timisoara - A.J.F.P Arad— Inspectie Fiscala, cu aplicarea
prevederilor pct. 7.6 din OPANAF nr.3741/2015

Decizia este definitiva in sistemul cailor administrative de atac si poate
fi atacata, potrivit prevederilor legale, la Tribunalul Timig sau Tribunalul
Arad, in termen de 6 luni de la primirea prezentei.

DIRECTOR GENERAL
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