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DECIZIA nr. 126/ 2011
privind solutionarea contestatiilor depuse de
S.C. .X. S.R.L.
inregistrate la Directia Generala de Solutionare a Contestatiilor din cadrul
Agentiei Nationale de Administrare Fiscala
sub nr.907432 din data de 16.04.2010

Directia generala de solutionare a contestatiilor din cadrul Agentiei
Nationale de Administrare Fiscala a fost sesizata de Directia judeteana pentru
accize si operatiuni vamale .X. prin adresa .X./SOFCU, .X./SIFCU/01.04.2010,
inregistrata la Ministerul Finantelor Publice - Agentia Nationala de Administrare
Fiscala sub nr.907432 din data de 16.04.2010, asupra contestatiilor depuse de
S.C. .X.S.R.L., cu sediul in .X,, str. X, nr.X, jud. .X., CUI RO X.

Contestatiile sunt formulate impotriva Deciziilor pentru regularizarea
situatiei nr..X./25.02.2010 si nr..X./11.03.2010 si au ca obiect suma de .X. lei, si
respectiv suma de .X. lei reprezentand taxa pe valoarea adaugata.

In raport de data comunicérii actelor atacate, respectiv 04.03.2010 si
15.03.2010, asa cum rezulta din documentele anexate la dosarul cauzei,
contestatiile au fost depuse in termenul prevazut de art.207 alin.1 din OG
nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare, fiind inregistrate la registratura Directiei judetene pentru
accize si operatiuni vamale .X. in data de 29.03.2010.

Societatea contestatoare este mare contribuabil si se afla la pozitia
X din Anexa 2 la OPANAF nr.2730/2010 privind organizarea activitatii de
administrare a marilor contribuabili.

Potrivit pct.9.5 din O.P.AIN.A.F. nr.519/2005 privind aprobarea
Instructiunilor pentru aplicarea titlului IX din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003
privind Codul de procedura fiscala, republicata:
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“In situatiile in care organele competente au de solutionat doud sau mai
multe contestatii, formulate de aceeagi persoana fizica sau juridica
impotriva unor titluri de creanta fiscala, sau alte acte administrative fiscale
incheiate de aceleasi organe fiscale sau alte organe fiscale vizand aceeagi
categorie de obligatii fiscale sau ftipuri diferite, dar care sub aspectul
cuantumului se influenteaza reciproc, se va proceda la conexarea dosarelor,
dacéa prin aceasta se asigura o mai buna administrare si valorificare a probelor
in rezolvarea cauzei.”

Constatand ca sunt de solutionat un numar de 2 contestatii depuse
de aceeasi persoana juridica, respectiv S.C. .X.S.R.L., impotriva unor acte
administrative fiscale incheiate de aceleasi organe vamale, respectiv Directia
judeteana pentru accize si operatiuni vamale .X., vizand aceeasi categorie de
obligatii fiscale gi tinand seama de dispozitiile legale mai sus mentionate, se va
proceda la conexarea dosarelor.

Constatand ca in speta sunt intrunite conditiile prevazute de art.205,
art.206, art.207 alin.(1) si art.209 alin.(1) lit.c din Ordonanta Guvernului
nr.92./2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare, Directia generala de solutionare a contestatiilor din
cadrul Agentiei Nationale de Administrare Fiscala este legal investita sa
solutioneze contestatiile formulate de S.C. .X.S.R.L.

I. Prin contestatii, S.C. .X.S.R.L. aduce in sustinere urmatoarele
argumente:

Societatea arata ca dispozitile art.100 alin.3 din Codul Vamal nu
sunt incidente in speta, deoarece declaratia vamala intocmita potrivit art.4
pct.17 din Regulamentul CEE nr.2913/1992 este completa, corecta si nu au
aparut elemente noi care sa justifice recalcularea taxelor inscrise in DVI.

De asemenea, societatea invoca prevederile art.139 din Legea
nr.571/2003 privind Codul fiscal, precum si prevederile art.33 lit.a din
Regulamentul CEE nr.2913/1992.

Totodata, societatea precizeaza ca a respectat prevederile art.127
alin.(1) si (2) din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, respectiv a inregistrat
in contabilitate factura fiscala ce cuprinde contravaloarea transportului intern in
contul 301 si TVA aferenta in contul 4426, suma fiind cuprinsa si in decontul de
TVA lunar, care se depune conform art.156 alin.(2) din acelasi act normativ.

Referitor la transportul intern de marfa efectuat pentru societate de
S.C. X. S.R.L. pe teritoriul Romaniei, operatiune impozabila intre doua
persoane conform art.126 alin.(1) si (2), respectiv art.127 alin.(1) si (2) din
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Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, aceasta precizeaza ca a achitat facturile
(unde la furnizor figureaza S.C. .X. S.R.L.) cu TVA inclusa.

Societatea sustine ca recalcularea TVA aferenta facturilor
mentionate anterior i emiterea deciziei de regularizare a situatiei prin care s-au
stabilit obligatii de plata reprezentand TVA, sunt nelegale, deoarece reprezinta o
marire nejustificata a bazei de impozitare, precum si o dubla impozitare privind
taxa pe valoarea adaugata, astfel fiind incalcate prevederile art.147 alin.(1) din
Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal.

De asemenea, societatea mai precizeaza ca retinerile organului de
control privind cheltuielile de transport al marfurilor importate dupa sosirea lor la
locul de descarcare pe teritoriul vamal al Comunitatii Europene, contavin
prevederilor art.139 alin.(1) din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal.

Prin  urmare  societatea  solicita  desfiintarea  Deciziilor
nr..X./25.02.2010 si nr..X./11.03.2010, respectiv a Proceselor verbale de control
nr..X./24.02.2010 si nr..X./11.03.2010 care au stat la baza emiterii acestora, ca
fiind netemeinice si nelegale.

Il. Prin Deciziile pentru regularizarea situatiei nr..X./25.02.2010 si
nr..X./11.03.2010, contestate, s-au stabilit in sarcina S.C. .X.S.R.L. diferente
de incasat in suma totala de .X. lei reprezentand taxa pe valoarea adaugata.

in baza art.78 din Regulamentul CEE 2913/92 privind Codul Vamal
Comunitar si art.157 alin.(2) din Legea nr.571/2003 privind Codul Fiscal al
Romaniei, organele de control vamal au procedat la recalcularea taxei pe
valoarea adaugata, respectiv :

-X. lei, taxa pe valoarea adaugata calculata prin Decizia
nr..X./25.02.2010 aferenta Declaratiei vamale de import nr.1.X./24.02.2010;

- X. lei, taxa pe valoarea adaugata calculata prin Decizia
nr..X./11.03.2010 aferenta Declaratiei vamale de import nr..X./11.03.2010,
pe motiv ca societatea nu a inclus in baza de calcul a taxei pe valoarea
adaugata, contravaloarea transportului marfurilor.

lll. Luand in considerare sustinerile contestatoarei si
documentele invocate de aceasta, constatarile organelor de control vamal
si actele normative invocate de contestatoare si de organele de control
vamal, se retin urmatoarele:

Referitor la obligatia de plata stabilita in sarcina societatii in suma
de .X. lei reprezentand taxa pe valoarea adaugata,
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Directia generala de solutionare a contestatiilor este investita
sa se pronunte daca in valoarea in vama a marfurilor importate din China,
societatea avea obligatia sa cuprinda si contravaloarea transportului
respectivelor marfuri de la .X. X la .X..

in fapt, S.C. .X.S.R.L. a depus la Directia Judeteana pentru Accize
si Operatiuni Vamale .X. declaratile vamale de import din China, IMA
nr.1.X./24.02.2010 si IMA nr.1.X./11.03.2010 pentru punerea in libera circulatie a
urmatoarelor marfuri:

- cu IMA nr..X./24.02.2010 si factura nr..X. din data de 16.01.2010,
au fost introduse in tara .X. colete cu .X. bucati de picioare metalice pentru
mobilier in greutate de .X./.X. kg;

- cu IMA nr..X./11.03.2010 si factura nr. X din data de 31.01.2010,
au fost introduse in tara X colete cu 1X bucati suporti plastic tetiere pentru
mobilier in greutate de X kg.

In conformitate cu art.78 din Regulamentul (CEE) nr.2913 privind
Instituirea Codului Vamal Comunitar, organele vamale au efectuat un control
ulterior al declaratiilor vamale IMA nr..X./24.02.2010 si IMA nr..X./11.03.2010,
constatand faptul ca baza de impozitare a taxei pe valoarea adaugata la
importul de bunuri a fost eronat stabilita de societate prin neincluderea
cheltuielilor de transport de la .X. X la .X..

Prin Deciziile pentru regularizarea situatiei nr..X./25.02.2010 si
nr..X./11.03.2010, s-au stabilit in sarcina S.C. .X.S.R.L. diferente de incasat in
suma totala de .X. lei reprezentand taxa pe valoarea adaugata, ca urmare a
includerii in baza de calcul a taxei pe valoarea adaugata a cheltuielilor de
transport.

in drept, art.139 din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu
modificarile si completarile ulterioare, prevede:

,Baza de impozitare pentru import
(1) Baza de impozitare pentru importul de bunuri este valoarea in vama a
bunurilor, stabilita conform legislatiei vamale in vigoare, la care se adauga orice
taxe, impozite, comisioane si alte taxe datorate in afara Romaniei, precum gi
cele datorate ca urmare a importului bunurilor in Romania, cu exceptia taxei pe

valoarea adaugata care urmeaza a fi perceputa.
(2) Baza de impozitare cuprinde cheltuielile accesorii, precum comisioanele i
cheltuielile de ambalare, transport si asigurare, care intervin pana la primul loc
de destinatie a bunurilor in Romania, in masura in care aceste cheltuieli nu au
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fost cuprinse in baza de impozitare stabilitd conform alin. (1). Primul loc de
destinatie a bunurilor il reprezinta destinatia indicata in documentul de transport
sau in orice alt document insotitor al bunurilor, cadnd acestea intra in Romania,
sau, in absenta unor astfel de documente, primul loc de descarcare a bunurilor
in Roméania”.

Astfel, potrivit prevederilor legale mai sus invocate, in baza de
impozitare a TVA pentru importul de bunuri se include contavaloarea
cheltuielilor accesorii, precum cheltuielile de ambalare, transport si asigurare,
care intervin pana la primul loc de destinatie a bunurilor in Romania, in masura
in care aceste cheltuieli nu au fost cuprinse in baza de impozitare stabilita
conform alin.(1).

Avand in vedere ca aceste cheltuieli de transport, dupa sosirea lor in
Romaénia, nu au fost incluse in valoarea in vama intrucat au fost evidentiate
separat de pretul marfurilor importate, asa cum prevede art.33 din Regulamentul
CEE nr.2913/92 al Consiliului din 12 octombrie 1992 de instituire a Codului
Vamal Comunitar in care se precizeaza:

»,Cu conditia de a fi evidentiate separat de pretul efectiv platit sau de
pléatit, urmatoarele elemente nu sunt incluse in valoarea in vama:

(a) cheltuielile de transport pentru marfuri dupa sosirea lor la locul de
intrare pe teritoriul vamal al Comunitatii,

in mod legal organele de control vamal au inclus aceste cheltuieli in
baza de impozitare a TVA pentru importul de bunuri, astfel ca nu putem vorbi de
o dubla impozitare din punct de vedere al TVA pentru aceeasi baza impozabila.

In acelasi sens este si punctul de vedere al Directiei de legislatie in
domeniul TVA din cadrul Ministerului Finantelor Publice, transmis cu adresa
nr..X./05.06.2008, exprimat intr-o speta asemanatoare.

Referitor la sustinerea societatii ca organul vamal era indreptatit sa
recalculeze obligatile de plata in conditile art.78 din Regulamentul CEE
nr.2913/92 al Consiliului din 12 octombrie 1992 de instituire a Codului Vamal
Comunitar numai daca informatiile care au stat la baza intocmirii declaratiei
vamale de import erau incomplete, incorecte sau apareau altele noi, aceasta nu
poate fi retinuta in solutionarea favorabila a cuzei intrucat in calitatea sa de
titular al declaratiei vamale care, potrivit art.4 pct.17 din Regulamentul CEE
nr.2913/92 al Consiliului din 12 octombrie 1992 de instituire a Codului Vamal
Comunitar ,reprezintd documentul in care o persoana indica in forma Si
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modalitatea prevézuta, dorinta de a plasa marfurile sub un anumit regim vamal”,
este raspunzator pentru exactitatea datelor inscrise in declaratia vamala.

Fata de cele precizate, organele vamale pot face aplicatiunea art.78
din acelasi act normativ, care prevede:

»1. Autoritatile vamale, din oficiu sau la cererea declarantului, pot
modifica declaratia dup& acordarea liberului de vaméa pentru marfuri.

2. Autoritatile vamale, dupé acordarea liberului de vama si pentru a
se convinge de acuratetea datelor cuprinse in declaratie, pot controla
documentele comerciale si datele referitoare la operatiunile de import sau
export, cu privire la mérfurile in cauzé sau la operatiunile comerciale ulterioare
in legatura cu aceste marfuri”.

Astfel, avand in vedere ca societatea, la intocmirea declaratiilor
vamale, a furnizat informatii incomplete, in sensul ca nu a inclus, in baza de
impozitare a TVA pentru importul de bunuri, cheltuielile de transport pana la
primul loc de destinatie a bunurilor in Romania, reiese ca in mod legal organele
vamale au luat masuri pentru reglementarea situatiei.

Referitor la sustinerea societatii ca a achitat facturile cu TVA la
furnizor, a inregistrat in contabilitate factura fiscala si a inscris-o in decontul de
TVA care se depune la organul fiscal competent, se retine ca prin adresa
nr..X./05.06.2008 (anexata in copie la dosarul cauzei), Directia de legislatie in
domeniul TVA din cadrul Ministerului Finantelor Publice a precizat ca ,,emiterea
din eroare sau motivat, de catre transportator a unei facturi cu TVA din
Romania, nu presupune calcularea diferitd a bazei de impozitare la importul
bunurilor in Romania”. De asemenea, prin aceeasi adresa se precizeaza ca, ,in
Situatia facturérii serviciilor de transport cu TVA, prestatorul poate proceda la
corectarea facturii in conformitate cu prevederile art.159 alin.(1) lit.B din Codul
fiscal.”

Avand in vedere cele retinute se vor respinge ca neintemeiate
contestatiile formulate de S.C. .X.S.R.L. pentru suma de .X. lei reprezentand
taxa pe valoarea adaugata.

Pentru considerentele retinute, in baza prevederilor legale invocate
in cuprinsul prezentei decizii, precum si a art.216 alin.(1) din Ordonanta
Guvernului nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata cu
modificarile si completarile ulterioare, coroborat cu pct.12.1 lit.a din Ordinul
Presedintelui Agentiei Nationale de Administrare Fiscala nr.519/2005 privind
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aprobarea Instructiunilor pentru aplicarea titlului IX din Ordonanta Guvernului nr.
92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, se:

DECIDE:

Respingerea ca neintemeiata a contestatiilor formulate de S.C.
X.S.R.L. impotriva Deciziilor pentru regularizarea situatiei nr..X./25.02.2010
si nr.X./11.03.2010 in suma de .X. lei reprezentand taxa pe valoarea
adaugata.

Prezenta decizie poate fi atacata la Tribunalul .X. sau Tribunalul .X., in
termen de 6 luni de la data comunicarii.

DIRECTOR GENERAL

X
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