ROMANIA

MISTERUL ECONOMIEI SI FINANTELOR
AGENTIA NATIONALA DE ADMINISTRARE FISCALA
Directia Generala a Finantelor Publice Mures
Biroul Solutionare Contestatii
Targu - Mures, str. Gheorghe Doja, nr. 1 — 3,
jud. Mures, cod postal 540015

elTfax. 0265-268437, 0265-250983, 0265-26782B5-266155

DECIZIA nr.164/2006/24.09.2007

Directia General a Finanelor Publice Murg a fost sesizétde ctre
Administrgia Finanelor Publice Tg.Murg prin adresa nr..../31.10.2006, asupra
contestdei formulate dedl. F, impotriva Deciziei de impunere nr..../21.07.2006
privind obligaiile fiscale suplimentare stabilite de inspacfiscak, emis de
organele de inspeae fiscak din cadrul Administraei Finartelor Publice Tg.Murg
- Serviciul Control Fiscal Persoane Fizice in bRagortului de inspe® fiscak
nr.../21.07.2006, comunicapetentului la data de 11.08.20QG#Hta ridicarii sub
semnatura a actului.

Contestéa, nregistrat la Administraia Finanelor Publice Tg.Murge
sub nr..../11.09.2006, a fost depirs termenul legal prewut la art.177 alin.(1) din
Ordonama Guvernului nr.92/2003 privind Codul de procediiscak, republicai.

Suma contestata este de ... lei, compusa din:

- ... lei reprezentand impozit pe venit;

- ... lei reprezentand dobanzi aferente impozitului pe venit;

- ... lei reprezentand penailit de Tntarziere aferente impozitului de
venit.

Constatand £sunt indeplinite condile prevazute de art.175, art. 176
si art.179 alin.(1) din Ordonaa Guvernului nr.92/2003 privind Codul de
procedui fiscak, republicai, Direaia General a Finanelor Publice Murg, prin
organele specializate, este legal investitsoluioneze cauza.

A) Tn contestda Tnregistrat la Administraia Finanelor Publice
Tg.Mures sub nr.30.198/11.09.2006, complétgirin adresa nr...../21.11.2006,
petentul invod urmatoarele:

- consided ca Tn mod greit s-a calculat venitul net de ... lei aferent
anului 2004, intrucat ar fi trebuii 9 se dedug suma de .... lei reprezentand
Tmprumutul ficut cabinetului &1 Tn cursul anului 2003 n vederea admmnarii
unui autoturism in valoare de ... lei, evidahin documentele financiar-contabile
(recepia mijlocului fix, fisa mijlocului fix, fisa privind calculul amortizii) si n
registrul inventar;



- inspectorii fiscali au ménut ci, in anul 2004, in registrul - jurnal de
Tncagiri si plati au fost evidetiate sumele restituite in valoare de ... lrifa se
specifica destinga Tmprumutului acordat;

- a constatat unele inadverterin raportul de inspee fiscak, astfel
ca "la un venit net de ... lei impozitul este ddei.sau in a doua variantie numai
. lei";

- "In mod eronat au fost evidgate in registrul de ncas si plati
sumele restituite din Tmprumutul acordganu contravaloarea amoriizi lunare a
bunului';

- cu toate & organele de control au exclus restituirile de swawestea
nu au luat in considerare amortizarea bunului aafetrebuit 4 fie evideniata in
registrul de incasi si plati pam la data controlului;

- nu au fost luate Tn considerare cheltuielile modizarea in valoare
totak de ... lei, care potrivit codului fiscal reprezimheltuieli deductibile fiscal, n
aceste condi fiind supradimensionatmasa impozahilcu aceagtsuni, ceea ce a
determinat calcularea unui impozit pe venit maiendecat cel datorat in mod real
cu 1.866 lei, implicit fiind supradimensionate majorarile si penalittile de
intarziere;

- efectele acestei erori se #isgscsi in anul 2005, exergu financiar
in care cheltuielile cu amortizarea au fost in &edode... lei, calculate pafa data
vanzrii autoturismuluisi Tn care impozitul pe venit datorat pentru anud2@ fost
supradimensionat cu suma de ... lei.

B) Faa de aspectele contestate sgnee@, la verificarea efectuatde
organele de specialitate ale AdminigegaFinartelor Publice Tg.Murg- Serviciul
Control Fiscal Persoane FiziceQabinetul Individual Avocarial F din Tg.Mures,
in urma dreia au fost intocmite Raportul de inspediscah nr..../21.07.2006i
Decizia de impunere nr..../[21.07.2006 privind odlie fiscale suplimentare
stabilite de inspet@ fiscak, contestate paal, referitor la anul 2004i 2005 au
fost constatate uritoarele:

Pentru anul 2004

Contribuabilul a depus Declaia de venit global, Tnregistiatla
Administrgia Finanelor Publice Tg.Murg sub nr..../15.05.2005i Declaraia
speciad privind veniturile din activiiti independente - profesii liberale,
inregistrai la organul fiscal anterior mganat sub aceknumar.

La control s-a rmgnut @, petentul nu a Tinregistrat chitan
nr..../28.12.2004 in valoare de ... lei la rubtibacasiri* din Registrul - jurnal de
incagri si plati, respectiv la rubrica "Bfi" a inclus nejustificat suma de ... lei
reprezentand restituire Tmprumut financiar, alo&nd astfel prevederile art.48
alin.(2) lit.a), respectiv art.48 alin.(7) lit.gjndLegea nr.571/2003 privind Codul
fiscal, cu modifiarile si completirile ulterioare.

Prin urmare, fe& de veniturilesi cheltuielile declarate aferente anului
2004, venitul brut constatat este in dume ... lei, cheltuielile deductibile
constatate sunt in sande ... lei, rezultand un venit net in sude ... lei, pentru
care a fost stabilit un impozit pe venit de plat suna de ... lei, la care, potrivit
prevederilor art.115i art.116 din Ordonaa Guvernului nr.92/2003 privind Codul
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de procedur fiscah, republical, coroborat cu prevederile Hoérii Guvernului
nr.784/2005 privind stabilirea nivelului dobanziatdrate pentru neachitarea la
termen a obliggdilor fiscale, au fost calculate major de intarziere in suiinde ...
lei si penalifiti de intarziere in suinde ... lei (anexa nr.5 la raportidd inspecie
fiscah).

Pentru anul 2005

Contribuabilul a depus Declara special privind veniturile realizate
pentru anul 2005, inregistéata Administraia Finanelor Publice Tg.Murg sub
nr..../15.05.2006.

In urma verificirii operaiunilor Tnregistrate in Registrul-jurnal de
incagri si plati si a documentelor justificative pentru inéassi cheltuieli, pentru
anul 2005 nu s-au constatat difgeefeta de declargile depuse deatre acesta.

Obligaiile de plati anticipate cu titlu de impozit aferente anului 200
au fost stabilite conform venitului realizat in 88004, acestea fiind Tn sdnde ...
lei.

Intrucat la control s-a constatat un venit net exferanului 2004 n
suni de ... lei, pentru care corespunde un impoziumagde .... lei, contribuabilul
datoreaz pentru anul 2005 o difergnde impozit in suihde ... lei (... lei - ... lei)
reprezentand platanticipat cu titlu de impozit pentru anul 2005, pentru care
potrivit prevederilor art.115%i art.116 din Ordonaa Guvernului nr.92/2003
privind Codul de procedarfiscah, republicai, coroborat cu prevederile Hodrii
Guvernului nr.1.513/2002 pentru stabilirea nivelutiobanzii datorate pentru
neplata la termen a obligi¢or bugetaresi pe perioada améni sau galorarii la
plati a obligaiilor bugetaresi a Ho#rarii Guvernului nr.784/2005 privind
stabilirea nivelului dobanzii datorate pentru netcba la termen a obligdor
fiscale, au fost calculate major de intarziere in suiinde ... leisi penalitti de
intarziere in suthde .... lei (anexa nr.7).

C) Avand in vedere constatle organului de inspee fiscah,
motivele invocate petent, documentele existentdokarul cauzei precusn actele
normative invocate, in vigoare in perioada vertficae rg¢in urmiatoarele:

Cauza supud solutionarii este dac petentul datoreaz obligatiile
de plati suplimentare constand in diferete de impozit pe venitsi accesorii
aferente stabilite de organul fiscal prin decizie d impuneresi daca acestea au
fost corect stabilite.

Decizia de impunere nr..../21.07.2006 privind odtlite fiscale
suplimentare stabilite de inspec fiscak, contestat patial, a fost emis de
Administrgia Finanelor Publice Tg.Murg - Serviciul Control Fiscal Persoane
Fizice n baza constatlor cuprinse in Raportul de insper fiscak
nr.121/21.07.2006, intocmit ca urmare a veidific efectuate la Cabinetul
Individual Avocarial F din Tg.Mures, constadri privind impozitul pe venit aferent
perioadei 01.02.2002-31.12.2005.

La control s-a rgnut ca in anul 2004, petentul nu inregistrat chigan
nr...../28.12.2004 in valoare de .... lei la rubriincagri* din Registrul - jurnal de
incagri si plati, respectiv la rubrica "Bfi" a inclus nejustificat suma de ... lei
reprezentand restituire Tmprumut financiar, alo&nd astfel prevederile art.48

3



alin.(2) lit.a), respectiv art.48 alin.(7) lit.gjndLegea nr.571/2003 privind Codul
fiscal, cu modifiarile si completirile ulterioare.

In cuprinsul contesteei, petentul invo# faptul & n cursul anului
2003 a Tmprumutat cabinetul cu suma de ... lei rpemtchiziionarea unui
autoturismsi ca "in mod eronat au fost evidgate in registrul de Tncas si plati
sumele restituite din Tmprumutul acorganu contravaloarea amoriizi lunare a
bunului". Da&i organele de control au exclus restituirile de spatestea nu au luat
Tn considerare amortizarea bunului care ar fi titeddufie evideniata in registrul de
incadri si plati pam la data controluluigi care intd in categoria cheltuielilor
deductibile fiscal, in aceste condfiind supradimensionatmasa impozahil si
implicit impozitul pe venit aferent anilor 20Q42005.

In drept, potrivit art.49 din Legea nr.571/2003 privind @bdiscal,
"(1) Venitul net din activitati independente se determié ca diferenta intre
venitul brut si cheltuielile aferente realizirii venitului, deductibile, pe baza
datelor din contabilitatea in partida simpla, cu excepa prevederilor art. 5@i
51.[..]

(7) Nu sunt cheltuieli deductibile:[...]

g) ratele aferente creditelor angajatg...].”

Potrivit prevederilor legale mai sus citatie,avand in vedereacin
cuprinsul contesteei chiar petentul recungi faptul @ "in mod eronat au fost
evidentiate in registrul de incas si plati sumele restituite din Tmprumutul
acordat", se te & in mod corect organele de control au constatatrpemul
2004 un venit net in suide ... lei (venit brut ... lei - cheltuieli dedilule ... lei).

Modalitatea de calcul a impozitului pe venit datqra anul 2004 este
reglementai de Ordinul ministrului finatelor publice nr.85/2005 privind stabilirea
baremului anual de impunerg a deducerii personale de Hapentru calculul
impozitului pe venitul anual global impozabil reai in anul fiscal 2004. In
Decizia de impunere andalnr...../13.07.2006 pentru veniturile realizate de
persoanele fizice romane cu domiciliul iTn Roméareaapul 2004, anexain copie
la dosarul cauzei, avand in vedere baremul anwhzput la art.1 alin. (1) din
ordinul anterior metionat, la venitul anual global impozabil in suake ... lei (...
lei venit net - ... lei deduceri personale cuveniteganele de control au stabilit
impozitul pe venitul anual global datorat in sude ... lei [... lei + 40% (... lei - ...
lei)]. Prin s@derea obligailor stabilite privind pétile anticipate Tn sutde 356
lei, au rezultat diferaele de impozit anual de regularizat stabilit Tn sphin
cuantum de ... lei, la care a fostiadat difererta de impozit stabilit in minus
prin decizia anteriodrin suna de ... lei, astfel rezultand impozitul pe venitplati
in suna de .... lei.

In temeiul art.82 "Stabilirea filor anticipate de impozit" din Legea
nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu moddrde si completirile ulterioare,"(1)
Contribuabilii care realizeaza venituri din activit ati independente din cedarea
folosintei bunurilor, cu exceg veniturilor din arendare, precugn venituri din
activitati agricolesunt obligati sa efectueze in cursul anului giti anticipate cu
titlu de impozit, exceptandu-se cazul veniturilor pentru caégilpl anticipate se
stabilesc prin ngnere la surs



(2) Platile anticipate se stabilesc de organul fiscal compnt, pe
fiecare sura de venit, ludndu-se ca bax de calcul venitul anual estimat sau
venitul net realizat Tn anul precedent dup caz, prin emiterea unei decizii care se
comunicé contribuabililor potrivit legii.Tn cazul impunerilor efectuate dupi
expirarea termenelor de plaa prevazute la alin. (3) contribuabilii au obligatia
efectudrii pl atilor anticipate la nivelul sumei datorate pentru uktimul termen
de platd al anului precedent. Diferena dintre impozitul anual calculat asupra
venitului net realizat in anul precedegit suma reprezentand apl anticipate
datorate de contribuabil la nivelul trimestrului % anul anterior se repartizéaz
pe termenele de platrmitoare din cadrul anului fiscal [...]".

Avand 1n vedere prevederile legale mai sus citateraportul de
inspecie fiscak nr..../21.07.2006, pentru determinaregifar anticipate cu titlu de
iImpozit datorate n cursul anului 2005, organutdisa luat ca bazde calcul
venitul net realizat in cursul anului 2004, respesuma de ... lei, la care, prin
aplicarea cotei unice de impozitare de 16% jweti la art.43 alin.(1) din Legea
nr.571/2003 privind Codul fiscal, republidgala 1 ianuarie 2005, a rezultat un
impozit pe venit in suinde ... lei reprezentandagl anticipate datorate pe anul
2005.

Referitor la calculul impozitului pe venit afereatului 2004si a
platilor anticipate cu titlu de impozit aferente anud@05, se rgne a, Tn contextul
schimbirii legislative in ceea ce privesc cotele de imfma, este legal ca la
aceea baz de impunere, respectiv la venitul net in &uwte ... lei, & fie stabilite
obligaii de plat in cuantumuri diferite, respectiv suma de ... @@pntand impozit
pe venit datorat efectiv pentru anul 20@dsuma de .. lei (venit net ... lei X 16%)
reprezentand pii anticipate cu titlu de impozit stabilite pentnouh 2005.

Prin urmare, se tme @G nu este intemeiatsuspiciunea petentului cu
privire la faptul @ pentru acela venit net i-au fost calculate ddumpozite
diferite, calculele fiind #cute pentru dauperioade diferite pentru care legiuitorul
a stabilit baremusi cote de impunere diferite.

Faa de sugnerea petentului potrivitaceia organele de control nu au
luat in considerare cheltuielile cu amortizareaautsmului care ar fi trebuitidie
evideniata in registrul de incas si plati pan la data controlulugi care inté Tn
categoria cheltuielilor deductibile fiscal, "efdetecestei erori regindu-sesi n
anul 2005 prin supradimensionarea impozitului peitveu suma de ... lei", setne
urmatoarele:

- potrivit Registrului - jurnal de incas si plati, anexat in copie la
dosarul contesteei, petentul a Tinregistrat lunar cheltuielile cunatizarea
autoturismului;

- n referatul cu propuneri de sghnare comunicat de organul
emitent al deciziei contestate cu adresa nr..1{B2006, se precizeafaptul G n
timpul verificarii organele de control au considerat deductibikeslgielile cu
amortizarea;

- prin raportul de inspeie fiscak nr..../21.07.2006, organele de
control nu au stabilit ca nedeductibile cheltuesldu amortizarea autoturismului,
constalrile referindu-se la diminuarea nejustifitad venitului impozabil prin
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neinregistrarea in contabilitate a unor documemtdtaita nr..../28.12.2004),
respectiv, majorarea artificial cheltuielilor deductibile cu restituirile de seifin
contul imprumutului financiar pe care petentuldemrdat cabinetului de avocatur

Prin urmare, petentul nu a fost privat de dreptal dkducere a
cheltuielilor cu amortizarea, acestea fiind luateconsiderare de organul fiscal la
calculul impozitului pe venit datorat in cursul &nu2004 si 2005, astfel &
organele fiscale nu au supradimensionat obllgdiscale de plat aferente anilor
2004si 2005.

Faa de cele prezentate anterior sgine & pentru anul 2005,
organele de control nu au procedat la recalculargzitului anual datorat, ci
avand in vedere venitul net aferent anului 2004uimi de ... lei, stabilit cu ocazia
controlului, au stabilit @lile anticipate cu titlu de impozit pentru anul 2006
sund de ... lei [(... lei venit net aferent anului 20046 %) - ... lei piti anticipate
cu titlu de impozit aferente anului 2005 stabildenform venitului declarat ca
realizat in anul 2004]. Prin urmare, se va respicgdiind fira obiect contesta
petentului pentru suma de 398 lei considered fiind o supradimensionare a
impozitului pe venit datorat Tn anul 2005.

Pentru considerentele prezentate, s@neec dl. F datoreaz
impozitul pe venit in sum... lei aferent anului 2004 stabilit in sarcinas@
Decizia nr..../21.07.2006 privind obligige fiscale suplimentare stabilite de
inspedcia fiscak, fapt pentru care urmeaa se respinge ca neintemaiabntestaa
acestuia pentru cagul de cerere privind impozitul pe venit constatatplus in
suni de ... lei aferent anului 2004.

Avand in vedere principiul de drept potrivitairaia secundarul
urmeaz principalul, precumsi faptul ci dobanzilesi penaliitile de intarziere
reprezini o masu@ accesorie n raport cu debitul, Tntrucat in sar@etentului a
fost reinut ca datorat debitul reprezentand impozit peitveonstatat in plus in
suni de ... lei, contestia va fi resping ca neintemeiatsi pentru captul de cerere
privind dobanzile in suénde ... leisi penalititile de intarziere in suirde ... lei.

Conform celor rgnute, in raport cu actele normative etaia in
cuprinsul deciziei, in temeiul art.179 alin.(1).dit si art.180 din Ordonaa
Guvernului nr.92/2003 privind Codul de procetfiscak, republicai, se

DECIDE

1. Respingerea ca neintemaiat contest@gei formulate dedl. F din
Tg.Mures, pentru suma de. lei, compug din:

- ... lei reprezentand impozit pe venit;

- ... lei reprezentand dobanzi aferente impozitpluvenit;

- ... lei reprezentand penatit de intarziere aferente impozitului pe
venit.



2. Respingerea ca fiindrh obiect a contesti@i pentru suma de ... lei
reprezentand impozit pe venit.

Prezenta decizie poate fi atackt Tribunalul Murg, in termen de 6
luni de la data comunidii.

DIRECTOR EXECUTIV,



