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privind soldionarea contesti@i depud de SC X SA, inregistratta DGRFP
Timisoara sub nr. .../28.09.2015.

DGRFP Timpara, Serviciul de Sofionare a Contestidor, a fost
sesizal asupra contegiai formulaé de SC X SA cu sediul in ..., jud.
Hunedoara, prin DBi MB avocai in cadrul DB SCA, pentru care a fost
depud Tmputernicirea avoc@la de reprezentare seria ..., nr. .../2015, in
original.

Cu adresa nr. ... / A _SLP / 18.09.2@#Direciei Generale de
Soluionare a Contestilor din cadrul ANAF, de delegare a compeatirde
soluionare si adresa nr. A_SLP / .../ 21.09.2015 a DicGenerale de
Soluionare a Contestidor din cadrul ANAF, de transmitere a dosarului
contestéei, inregistrate la DGRFP Tigoara sub nr. ... / 28.09.2015, a fost
delegai competeta de soltionare a contestigi formulat de SC X SA
Tmpotriva Deciziei de impunere nr. F-MC .../15.12.2, emid de DGAMC —
Activitatea de Inspa® Fiscad, in baza raportului de inspexfiscak nr. F-
MC .../15.12.2014.

Analizand comnutul contestgei formulate impotriva Deciziei de
impunere nr. F-MC .../15.12.2014 privind obliga fiscale suplimentare de
plata stabilite de inspeia fiscak pentru persoane juridice, emide DGAMC
— Inspege Fiscah, si a Raportului de inspge fiscak nr. F-MC
...[15.12.2014, se consiati petenta solicit anularea in parte a obligkor
fiscale stabilite de platsuplimentar, respectiv suma tatale ... lei, dup cum
urmeaa:

TV A o e lei;
Dobanzi/Majairi de intarziere TVA........ccooviiiiiieninn o lei;
Penaliti de Tntarziere TVA.......cooi i, lei;

De asemenea, petenta coatestial si Decizia privind nemodificarea
bazei de impunere nr. F-MC .../15.12.2014 pentraasde ... lei, reprezentand
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contributii sociale aferente sumelor apte fostilor salariai in cadrul
programelor Scheme de PiecVoluntare 2006-2010, ddxum urmeax

» ...lei contribuie de asiguiri sociale datoratde angajator

» ... lei contribdie individuak de asiguiri sociale datoratde asigurg

» ... lei contribdie de asigurare accidente de mugidoli profesionale

» ... lei contribdie de asiguiri de ginatate datordt de angajator

» ... lei contribdie asigudri de sinatate reinuta de la asiguna

» ... lei contribdie pentru concedii indemnizaii

» ... lei contribyie de asiguiri pentrusomaj datorat de angajator

» ... lei contribuie individuak de asiguiri pentrusomaj datorat de asigurg
» ... lei contribuie la fondul de garantare pentru plata ctekm salariale.

Contestam a fost depusin termenul preszut de art.207 alin.(1) din
OG nr. 92/2003, privind Codul de procedlufiscak, republicai, cu
modificarile si completirile ulterioare.

Constatandadn spea sunt intrunite condile previazute de art. 205, art.
2061 art. 209 alin.(1) lit.a) din OG nr. 92 / 2003 \pnd Codul de procedar
fiscak, republicai, DGRFP Timgoara este invesiitsi se pronute asupra
contestgei.

. SC X SA solici# prin contestga formulaé admiterea acesteia in
principal decizia pronuati, s dispura:

1. Cu privire la TVA suplimentar stabille organele fiscale n
cuantum de ... lail accesoriile aferente:

A. Constatarea nelegaiit Raportului de inspeat fiscal Tn privina
constaililor organelor de inspeie fiscak referitoare la refuzarea dreptului de
deducere a TVA in valoare de ... lei ;

B. Constatarea neleg@lit Raportului de inspae fiscak in
privinta constaltrilor organelor de inspée fiscak referitoare la impunerea in
sarcina Sociétii a TVA colectat in cuantumul de ... lei;

C. Anulareain parte a Deciziei de ingrarin ceea ce priyie TVA
refuzati la deducere in cuantumul de ... lei, TVA colectstiplimentar n
cuantum de ... lail accesoriile aferente;

D. Constatarea nelegglit Raportului de inspge fiscah sub
aspectul confirririi auto-colecdrii de citre Societate a TVA in valoare de ...
lei pentru cheltuiala nedeductibéfereni achiztiilor rebuturi de la AMTPR,;

E. Constatarea faptuld suma in valoare de ... lei, achitde cGtre
Xcu titlu de TVA auto-colectét afereni cheltuielii nedeductibile aferent
achiztiilor de rebuturi de la AMTPR, reprezinbbligaii fiscale declaratsi
achitate Tn plus la bugetul de stat, fiind neddeode édtre Societate conform
mertiunilor de la punctul D de mai sus, pe cale de consetii)

F. Obligarea DGAMCasstabileasg prin act administrativ-fiscal
(decizie) obligai fiscale in minus in valoare de ... lei de la bt general
consolidat, conform meiunilor de la punctul D de mai sus.



2. Cu privire la suma de ... lei stabigi achitati de ctre Xcu titlu de
Contribuii sociale aferente ajutoarelor sociale achitatgily salariai in
perioada 2006 - 2009 potrivit SPV,

A. Anularea in parte a Deciziei de ndificare si constatarea
nelegalititii Raportului de inspeate fiscak in privinta constatrilor organelor
de inspetie fiscale referitoare la inexisten "unor deficiefe in ceea ce
priveste modul de determinage evidentiere" a contribtiilor sociale aferente
sumelor pitite de Xfastilor salariai in cadrul programului "Scheme de Riec
Voluntare" in valoare totalde ... lei (in continuare "SPV 2006-2009"),
stabilite si achitate de Societate la bugetul de stat ih pde001.01.2006 -
30.06.2010 (in continuare "Contrifile sociale"), dup cum urmea, dup
caz:

. Contribtia de asigurari sociale datatate angajator (CA) in suma de
..lei;

. Contribdtia individuak de asiguiri sociale (Cl) in suide ... lei;

. Contribtia la fondul pentru accidente de mang boli profesionale

(CAAMBP) in suni de ... lei;

. Contribttia angajatorului la bugetul asigufor pentru somaj (CA
somaj) in sura de ... lei;

. Contribdia individuah la bugetul asigurilor pentrusomaj (Clsomaj)

n suni de ... lei;

. Contribttia datorad de angajator pentru fondul de garantare pentru
plata salariilor in suthde ... lei;

. Contributia angajatorului la Fondul Unic de asiguiisociale de anatate

n suni de ... lei;

. Contribdia asiguraglor la Fondul Unic de asigérn sociale de anatate
n suni de ... lei;
. Contribtia datorata de angajator pentru concediile si indesile de

asiguari sociale de anatate in surade ... lei.

B. Constatarea faptuldi suma in valoare de ... lei, achitde dtre
Xcu titlu de Contribtii sociale reprezirit obligaii fiscale declaratgi achitate
in plus, find nedatorate deatce Societate la bugetul general consolidat
conform mexiunilor de la punctul A de mai sug, pe cale de conse¢in

C. Obligarea DGAMCasstabileasg prin act administrativ-fiscal
(decizie) obligai fiscale in minus in valoare de ... lei de la bt general
consolidat, conform meiunilor de la punctul Ai B de mai sus.

1. SITUA'IA DE FAPT

1.1 Scuitdescriere a programului SPV

Petenta me@oneaz ci, in perioada 2004 - 2009, Societatea a intocmit
si aprobat o proceddarde resurse umane mengi asigure o optimizare a
fortei de mund. In mod concret a fost aprobat desfisurat de d&tre
managementul sociti un program denumit "scheirde pledri voluntare -
SPV" ale drui principale prevederi erau uiitoarele:
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(@) sunt eligibili pentru programul SPAhgajaii societtii care
doresc 8 paraseasa societateai care vor primi aprobarea conducerii. Aita
pot adresa o cerere tip departamentului de resums@e prin careassolicite
plecarea voluntar

(b) daz cererea va fi acceptatcontractul individual de mu#cva
Tnceta prin acordul gotilor Tn conformitate cu prevederile art. 55 lit. &in
Codul Muncii,

(c) angaja care vor pleca voluntar vor primi dapincetarea
contractului individual de mu#icajutoare sociale, calculate in ftiec de
anumite criterii specifice Tndeplinite de fiecaedasiat.

1.2. Tratamentul fiscal acordat de Sateesumelor acordate stdor
salariai plecai in cadrul SPV - cheltuieli nedeductibile. Calcela
impozitului pe veniturile din salargi contribuii sociale asupra ajutoarelor
acordate Tn cadrul SPV

Petenta m@oneaz ca urmare a implemeati schemelor SPV in
perioada 2006 - 2009, X acordsstftor salariai, dupa incetarea contractului
individual de mung, anumite ajutoare compensatorii sub fawmhe pkti lunare
pentru o perioadcupring intre 6 - 12 luni, Tn furtee de vechimea de muha
fostilor salariai.

Ajutoarele compensatorii au fost tratdie étre Societate ca fiind
cheltuieli nedeductibile, dar, totodatXa procedat la declararea impozitului
pe venitul din salarigi a contribdiilor sociale aferente sumei globale acordate
in cadrul SPV unui fost salariat (i.e. totalul slwnedatorate de Societate
pentru perioada de 6 - 8 luni), urmand ca suma sefie plitita acestuia
lunar, Tn mod propaional, pe toat perioada agreatconform schemei SPV
ncheiate, dupincetarea contractului individual de ménc

Aceste Tmprejamn au fost confirmate de ANAEKi cu ocazia controlului
incruckat desisurat la sediul Societii in 2010, cu privire la verificarea
realitatii platilor efectuate de Xare personalul disponibilizat in 2009 (i.e. in
cadrul VRS 2009), cand organele fiscale au corstat§ocietatea a efectuat
plati compensatorii la data pl&d salarigilor conform SPVsi a rainut si
achitat la bugetul general consolidat al statututabuiile sociale, urmand ca
sumele netessfie achitate fetilor salariai, prin transfer bancar, in termen de
10 zile de la data incati contractelor individuale de muac

1.3 Situga de fapt specific TVA

X este 0 companie care face partgdipul AM, care este unul dintre
cei mai mari produitori de ael la nivel mondial, deg§urandusi activitatea
n peste 60 deiri. Grupul AM realizeaz produse finitesi semifinite din el
de carbon, precumi tevi si conducte pentru diverse aplita Activitatea
principak a Socieitii const n fabricarea de profile lungi turnate contigiu
laminate la cald.



Pentru desfurarea in bune condi a activititi sale economice,
Xderuleaz relaii comerciale atat cu socit din grupul AM, cétsi cu entifiti
care sunt grti afiliate cu Societatea.

1.3.1. Retale comerciale dintre ¥ AM Galati SA.

In data de 1 ianuarie 2006, Xa indhaieMS Gald S.A.(actualmente
AM Galati S.A., denumit in cele ce urmedz,,AM Galgi") un contract de
prestiri servicii. Avand in vedere faptuhAAM Galai avea personal calificat
sa presteze anumite servicii de consufiampotrivit acestui contract,apile
convin ca AM Gala sa presteze Soci&ii petente utitoarele
tipuri de servicii:

. Asistena contabik si fiscala, precumsi servicii de reprezentare intéa
autori@tilor fiscale;

. Servicii IT;

. Servicii de inregistrare a tranzidor comerciale;

. Servicii de secretariat;

. Serviciisi asistema pentru dezvoltaregi promovarea oporturitilor de
afacere.

Astfel, in baza acestui contract AM Giataprestat Sociétii diverse
servicii de consultgd, ce erau necesare Soéigtin vederea desdfurarii
activitatii sale economice in condioptime. Pentru aceste servicii, AM Ggala
a emis étre Xfacturi cu 19% TVA.

1.3.2. Relale comerciale dintre X AM SA

X vinde &tre AM S.A. (AMTPR) anumite produse numitgletevi (in
limba romas, bileti sau tagh tevi; in limba englex, billets). Acestea
reprezini semifabricate detel cu setiunea dreptunghiulérsau circulat, din
care se lamineézbare, sarme, etgi din care se forjedzsau sestaneaz
diferite piese.

Societatea AMTPR fologe aceste semifabricate in procesul de
producere al barelor desdtevilor. In urma acestui proces de progeicbarele
de gelitevile pot fi conforme calitativ sau pot prezentamaite defecte

Din cauza caracteristicilor tehnice atestor produsei ale procesului
de fabricare atevilor, nu se poate realiza un control calitativtadlelor la
momentul vanarii de citre Xcitre AMTPR, defectul fiind detectat numai n
urma controlului final atevilor/barelor de el produse deatre AMTPR.

Aadar, avand in vedere faptul produgia defectuoas a tevilor se
poate datora atat materiei prime adnziate de la X, c&i din cauze cain
exclusiv de AMTPR, periodic, se intryte o comisie format din
reprezentam ambelor sociéti, care realizeaz un control de calitate al
taglelor, in vederea identifidi motivului care a dus la fabricarea unor
produse ce preziit defecte. Tn urma acestui control calitativ, comisi
intocmate note de rebut, in care se memeaz cauza care a dus la prodac
defectuoas atevilor.



Prin urmare, in praciicpot afarea dod situgii in functie de motivul
care a dus la fabricargavilor ce prezirit defecte, dujpcum urmeax
. materia prini (s.a.tagla) achizionat de la Xnu era conforéincalitativ;

. procesul de prodte realizat de AMTPR.

Astfel, Tn prima situg, candtevile prezini defecte ca urmare a
taglelor vandute deatre X, aceasta din urireste obligdi si ofere garatia de
conformitate calitati% a produselor salgaglele vandutegi sa le inlocuiasé
sau § despgubeast clientii sii. In acest caz specific, aceastespgubire
legitima este realizat prin achiziionarea de la AMTPR a produselor finite
(barele de litevile defecte) ce prezintun defect calitativ datorat materiei
prime furnizate de X, la un pree include preil initial de vanzare al materiei
prime plus praul de exploatare de la nivelul AMTPR.

Mai departe, in cea de-a doua geya&and defectul calitativ agvilor
este datorat exclusiv AMTPR, Societatea campde la AMTPRsi acele
produse finite (barele deted / tevile defecte), dar la un prenult mai mic
decéat preul materiei prime furnizate (aproape jitiate).

Cu alte cuvinte, indiferent de motivake a dus la prodtia tevilor ce
prezint defecte, Xcumfra de la AMTPR aceste produse, avand dicarele
motivaii de afacerai scopuri obiective:

. § fie refolosite n procesulas de produgie ca materie prif)
oferind Tn acelg timp citre cliertii sai si garania de conformitate pentru
produsele defecte furnizatetiai;

. & fie revandute fie ca rebut fie Tn alt scop, indastsau non-
industrial

Prin urmare, déprecepia tevilor cu defecte, acestea au fost
inregistrate in evideele contabile ale Socigli in contul 301 "Materii
prime". Ulterior, Xa intocmit bonuri de consum cdemonstreaizca tevile au
fost folosite Tn procesul de prodie

Memioneaz ca in urma acestor operani, Xoktine venituri
impozabile fie din produ@ de produse proprii in care au fost re-incorgorat
materiile prime achizionate de la AMTPR, fie din vanzarea petpi@a acestor
produse neconforme calitativ.

1.3.2. Retale comerciale dintre ¥ BM SA.

In perioada 01.01.2007-30.06.2010, Gatéa a efectuat lsm de
produse (in general, profilejitce societatea BM SA (denuriin continuare
"BM") Tnregistrati in scopuri de TVA in Grecia, cu cod fiscal atridti ....

Intrucéat bunurile vandutstie BM au fost transportatg recepionate
de beneficiar la loam indicat de acesta din Grecia, din perspectiva
tratamentului fiscal, Xa considerat aceste alivr ca fiind livrari
intracomunitare pentru care a aplicat regimul ddise cu drept de deducere
conform art. 143 alin. (2) lit. a) din Legea nr182003 privind Codul fiscal.

In sugnerea acestui considerent arai atgazi prezentei contesia
copii du@ documentele justificative intocmite Tn vedereacapl scutirii de
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TVA, respectiv: contractesi documentele de transport.d. CMR) care
dovedesc transportul efectiv al bunurilor din Roraéim Grecia la locul de
destinaie indicat de BM.

Totoddt menioneaz faptul @ BM a achitat toate facturile emise de
catre Societate pentru ligrle intracomunitare de bunuri efectuate.

Mai mult decat atat, precizeéaz, in data de 30.06.2007, Tn urma unui
proces de fuziune realizat in Grecia, BM a fosbdhit de éatre BM Steel SA
("BM Steel"), o companie stabiii Tnregistrad in scopuri de TVA in Grecia.
In urma acestei fuziuni, BM Steel a prelyatoate responsabiitile lui BM
din contractele incheiate anterior procesului daufue, @a cum rezult din
adresa primit de la BM Steel.

1.4. Demararea Insgec fiscale. Emiterea Raportului de inspec
fiscah si a Deciziei de nemodificare.

In perioada 28.02.2011 - 15.12.201ki&atea aitut obiectul unei
inspecii fiscale avand ca obiect obligide fiscale declaratgi datorate de atre
Xla bugetul de stafi la bugetele asigérilor sociale (in continuare "Inspge
fiscak")

La data de 14.10.2014, inspectoriidisau comunicat la X un proiect
de raport de insp@e fiscah prin care aduceau la custimta Socieitii ca:

- In ceea ce prigte impozitul pe veniturile din salagi contribuiile
sociale declaratgi platite de Societate in perioada 2006 - 2010, inspec
fiscak nu a identificat deficigle Tn ceea ce prigee modul de determinake
eviderniere a acestor obligafiscale;

- In ceea ce prisie TVA, inspectorii fiscali au meionat &
intentioneaz si impura Societatea la plata unor obligdiscale suplimentare
(i) in valoare de ... lei reprezentand TVA calcalatplimentar ca diferen
intre TVA aferenta cheltuielilor nedeductibile repentand rebuturi si stocuri
constate lipsa din gestiune stabilita de echipandeetie fiscala si TVA
aferenta cheltuielilor reprezentand rebuturi sicstd constatate lipsa din
gestiune nedeductibile inregistrate de Societatg,ir( valoare de ... lei
reprezentand TVA respiaida rambursare aferenserviciilor de consultga
primite de la AM Galg; (iii) in valoare de ... lei reprezentand TVA eotat
suplimentar afereatlivrarilor intracomunitare de bunuri realizatétre un
beneficiar al &rui cod de Tnregistrare in scopuri de TVA era iral

La data distei finale, Xa formulat un punct de vedere prinecar
nvedera inspectoriloracnu este de acord cu congtdé inspectorilor fiscali
referitoare la:

(i) impozitul pe veniturile din salargi contribuiile sociale aferente,
intrucat, pe de o parte, ajutoarele achitateitie Societate fgilor salariai in
cadrul SPV nu repreziitvenituri de natur salariad si, ca atare, in mod gy
Societatea a achitat, glenu datoreaz, contribuii sociale in valoare totalde
... leisi, pe de ah parte &, potrivit dispoziillor legale care reglementeaz
inspecia fiscak, echipa de insp@e fiscak are obligéa de a urrari stabilirea
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corecti a impozitelorsi contribuiilor datorate de contribuabili, fiedcacestea
au fost achitate in plus sau in minus la bugetstae

(i)  TVA stabilita suplimentar, mamonand & iTn mod greit
inspectorii fiscali au considerat ca nefind dedult TVA aferent
rebuturilor si bunurilor lipsi, precumsi In mod grgit au considerat &
Societatea nu ar beneficia de scutirea de la piea aferent livrarilor BM
SA.

In urma finaliarii inspediei fiscale, cu privire la situm Contribuiilor
sociale, organele fiscale au emis Raportul de mepdéiscak si Decizia de
nemodificare, prin careiimenineau pozia anterior exprimatin cuprinsul
Proiectului de raport de inspexfiscah, potrivit careia nu exist "deficiene
in ceea ce privee modul de determinarg evideniere" a Contribtilor
socialesi, drept urmare, in opinia organelor fiscale, Satea ar fi datorat
valoarea Contribtilor sociale achitate deatre Societate.

In egal misum, organele fiscale au emis Decizia de impunere) pri
care au impus Societatea la plata sumei de repgezentand TVA calcukat
suplimentari au refuzat acesteia dreptul de deduce re a TWaloare de ...
lei.

Impotriva Deciziei de impunere, a i de nemodificaresi a
Raportului de inspee fiscak, Societatea a feles 4 formuleze prezenta
Contestée fiscah.

2. NELEGALITATEA PARIAIA A RAPORTULUI DE
INSPECTIE FI SCAIA SI A DECIZIEI DE NEMODIFICARE

Cu titlu preliminar, avand in vedegectiticile Socieiditii cu privire la
constalrile inspectorilor fiscali vizeaz douwi categorii de obliga fiscale
analizate in cadrul Inspgei fiscale, arat pe larg in cele ce urmeamotivele
de nelegalitatgi netemeinicie a actelor administrativ fiscale tmhite de é&tre
inspectorii fiscali prin raportare la congide acestora cu privire la
Contribuiile Sociale.

2.1. ASPECTE DE ORDIN PROCEDURAL. Qalia legai a
organelor de inspge fiscak de stabilire a situeei de fapt / de drept corecte
in cazul Contribtilor sociale independent de tratamentul fiscalicgl de
Societate

In prealabil, meioneaz organului de solkipnare @, potrivit art. 5,
art. 7 alin. 3, art. 12 din Codul de procetfiscak:

"Organul fiscal este obligatas aplice unitar prevederile legistei
fiscale pe teritoriul Romaniei, urdnnd stabilirea coreci a impozitelor,
taxelor, contribuiilor si a altor sume datorate bugetului general consdlida

"Organul fiscal are obligea si examineze in mod obiectiv starea de
fapt, precumsi sa indrume contribuabilii pentru depunerea declgitar si a
altor documente, pentru corectarea decldlar sau a documentelor, ori de
cate ori este cazul."



"Relaile dintre contribuabili si organele fiscale trebuie as fie
fundamentate pe bdrcredirya, in scopul realizrii ceringelor legii."

In continuare, potrivit art. 94 alirCdd procedur fiscak:

Jnspega fiscal: are urmitoarele atribuii: [ ... ] e}stabilirea corect:
a bazei de impunere, a diferetor datorate in plus SAU IN MINUS. dup
caz, faa de creama fiscali declarat: si/sau stabilitz, dupi caz, la momentul
Tnceperii inspegei fiscale;"

De asemenea, conform art. 105 algnart. 109 alin. 3 lit. b din Codul
de procedur fiscakh

Inspecia fiscaki va avea in vedere examinarea tuturairgbr de
faptsi raporturile juridice care sunt relevante pentmnpunere

Raportul de inspectie fisgata la baza emiterii:

b) deciziei de nemodificare a bazeirdpunere, da€ nu se constat
difererre de obligai fiscale"

Astfel, petenta consideca organul de inspeie fiscak are obligaia
legali si urmireasd stabilirea CORECA a impozitelorsi contribuiilor
datorate de contribuabiliasexamineze OBIECTIV starea de fapide drept,
cu luarea in calcul a tuturor imprejttor de faptsi a raporturilor juridice
relevante pentru stabilirea tratamentului fiscaicail.

Prin urmare, in sitia in care organele de control constah
persoanele verificate au achitat un cuantum maersau, dup caz, mai mic
al impozitelorsi contribuiilor decat cel datorat potrivit dispaiior legale
incidente, acestea au OBLIGR DE STABILIRE CORECTA a bazei de
impunere si, respectiv, a DIFERENELOR de impozitesi contribuii
DATORATE DE CATRE CONTRIBUABILI LA BUGETUL DE STAT sau
DECLARATE si ACHITATE IN PLUS DE CATRE CONTRIBUABIL, dug
caz.

Totodat, potrivit art. 85 alin. 1 lit. agi art. 86 alin.4 coroborate cu art.
90 alin. 2 Cod procedaffiscak,

"(1) Impozitele, taxele, contrilpile si alte sume datorate bugetului
general consolidat se stabilesc astfel:

a) prin declarge fiscalz, in condiiile art. 82 alin. (2)si art. 86 alin.
(4);"

"Declaraia fiscak: intocmitz potrivit art. 82 alin. (2) este asimilatcu o
decizie de impunere, sub rezerva unei veitifialterioare, si produce efectele
juridice ale Trptiinzarii de platz de la data depunerii acesteia."
lar,

,,(2) Decizia de impunere sub rezerva fiemii ulterioare poate fi
desfiiratz sau modificai, din inisiativa organului fiscal sau la solicitarea
contribuabilului, pe baza constatlor organului fiscal competent.”

In cazul specific al Sodciét, avand n vedereacContribuiile sociale
au fost stabilite potrivit declatidor fiscale ale X, asimilate unor decizii de
impunere sub rezerva unei verdic ulterioare, considér ca in cadrul
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Inspediei fiscale organele fiscale aveau obtigalegai de a proceda la
realizarea unei analize obiectiyecomplete a tratamentului fiscal aplicat de
Societate sumelor achitatesfitor salariai in cadrul SPV 2006-2009 prin
prisma legislaei fiscalesi, implicit, la verificarea legalitii asimilarii acestora
veniturilor salariale.

Cu alte cuvinte, din perspedtiyrocedural, Tmprejurarea &
Societatea a aplicat un anumit tratament fiscal edbamachitate fgtilor
salariai in cadrul SPV 2006-2009 nu are nicio reledan nu influerteaz in
niciun fel obligaia legak a organelor fiscale de cenzurare a unui eventual
tratamentul fiscal incorect aplicat de Societgiferespectiv, de restabilire a
legalitatii obligatiilor fiscale datorate de X la bugetul de statnhpaplicarea
literei si spiritului reglemertrilor fiscale specifice contrilzilor sociale,
pentru & in Roméania impozitele, taxefe contribuiile sunt datorate nu dép
cum le stabilgte contribuabilul prin declatie, ci dug cum legea le prevede!!
De altfel, anume inspe@a fiscak are rolul de a determina, prin raportare la
dispoztiile legale, dag impozitelesi taxele au fost stabilite in mod corect de
catre contribuabil.

Or, in spé, stabilirea legaliitii solutiei organelor de inspée fiscah
de emitere a Deciziei de nemodificare se reduce SIBABILIREA
LEGALITATII ASIMIL ARIl SUMELOR PLATITE DE SOCIETATE IN
CADRUL SPV 2006-2009 UNOR VENITURI DE NATUR SALARIALA.

Mai precis, in sittia in care tratamentul fiscal aplicat sumelor dteec
Societate este legal - Societatea datora Comitédowsociale, iar soltia
organelor fiscale de emitere a Deciziei de nemoalié este legal Pe de alt
parte, in situga in care tratamentul fiscal aplicat de Sociesatmelor achitate
fostilor salariai in cadrul SPV 2006-2009 este gte Societatea nu datora
Contribuiile sociale la bugetul de stat consolidat, iaugalorganelor fiscale
de emitere a Deciziei de nemodificare este nelegalestea fiind obligatei s
stabileasg ca valoarea Contriltilor sociale achitate de Xeste nedatéyat
reprezentand obligiafiscale in minus.

2.2. ASPECTE DE ORDIN SUBSTAML. Nelegalitatea asimirii
ajutoarelor achitate de Societate beneficiarilow 2P@06-2009 unor venituri
de natui salariak prin prisma dispodilor legale incidente in perioada 2006 -
2009. Caracterul nedatorat al Conttilbor sociale. Pozia Diregiei Generale
de Soldionare a Contestidor intr-o spea similar.

In prealabil, astfel cum a niemat in cadrul Seiunii 1.2. de mai sus,
invedereaz organului de solionare @ tratamentului fiscal aplicat sumelor
achitate de are Societate pe perioada de degsfare a programului SPV
2006-2009 a fost acela de asimilare a acestorwremihor venituri de natar
salarial, cu consecita achisrii impozitului pe venitul din salariisi a
Contribuiilor sociale. Totoddt cheltuielile inregistrate cu Contrifiie
sociale au fost declarate datre Societate ca nedeductibile la calculul
impozitului pe profit.
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Or, f@a de natura juridic a phtilor compensatorii (ajutoarelor)
acordate de Societate stibor salariai in cadrul SPV 2006 - 2009 daup
incetarea raporturilor de munhcntre acegtia din urnd si Xsi fata de
prevederile legale specifice care reglemeriteazgimul juridic al
contribttiilor sociale, solicii organului de solibnare & constate &£ acestea
nu pot fi asimilate unor venituri de naiwsalariad, iar Societatea nu datora la
bugetul de stat.

Contribtiile sociale declaratgl platite Tn mod gregit de X, astfel cum
petenta aratin cele ce urmeéz

2.2.1. NELEGALITATEA ASIMIIARII SUMELOR ACHITATE IN
CADRUL SPV 2006-2009 UNOR VENITURI SALARIALE

Astfel, petenta prezinmai jos argumentele in sueerea nelegalitii
validarii de catre organele fiscale a asidmi sumelor achitate de Societate
fostilor salariai Tn cadrul SPV 2006-2009 unor venituri de natselariak prin
prisma normelor juridice care reglementearstituia veniturilor salariale tip
sau asimilate (ie. 2006 -2009).

A) Dispoziile legale incidente in privia sumelor SPV 2006-2009

Potrivit art. 2%i art. 55 alin 1 din Codul Fiscal

,,Art. 21: Cheltuieli

(DPentru determinarea profitului impdxhsunt considerate cheltuieli
deductibile numai cheltuielile efectuate n scopehlizirii de venituri
impozabile"

"Sunt considerate venituri din salarii teaveniturile Th banisi/sau Tn
naturg olyinute de o persoanfizica ce desfsoara o activitate in baza unui
contract individual de murac( ... ).")

Totodat, potrivit pct. 67 din Normele metodologice

" sunt asimilate veniturilor salariale:

a)(...)

- orice alte cdiguri in banisi Tn natuw, primite de la angajatori de
catre angajai, ca platz a muncii lor;

1) compengabanesti individuale, acordate persoanelor disponibilieat
prin concedieri colective, din fondul de salarigtgvit dispoziiilor prevazute
Tn contractul de murng"

De asemenea, potrivit act. 78 alin. 1 @t Cod fiscal, "Definirea
veniturilor din alte surse" (in vigoare éa data de 01.01.2010)

"(1) Tn aceast categorie se includ, Tgisnu sunt limitate, urdtoarele
venituri:

c. venituri primite de (. .. )std salariari, potrivit clauzelor contractului
de mung sau in baza unor legi speciale."

Urmand ca, incepand cu data de 01.00,28%tul art. 78 alin.| lit. c&
aiba urmatorul cortinut:

"(1) Tn aceast categorie se includ, Tasnu sunt limitate, ur@toarele
venituri:
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c. venituri, sub forma diferetor de pre pentru anumite bunuri,
servicii si alte drepturi, primite de ( ...) §¢i salariari, potrivit clauzelor
contractului de muntsau in baza unor legi speciale;

Astfel, in primul rand, pentru ca o gumcordai sa fie asimilat
veniturilor din salarii este definitoridi®xiste un contract individual de mdnc
Tn vigoare Tncheiat cu fitorul veniturilor la momentul primirii acestorar
angajatul & desfisoare o activitate in temeiul contractului indivitude
mund. In plus, dat fiind & sumele asimilate veniturilor din salarii reprezint
in mod evident, cheltuieli efectuate in vedereafadesrii activitatilor
taxabile ale angajatorului, acestea reprézahteltuieli deductibile Tn vederea
stabilirii impozitului pe profit.

Or, contractele individuale de mamde fastilor angajai care au incetat
prin acordul grtilor in perioada 2006 - 2009 nu ¢on nicio referire la
programulsi nici programul SPV nu precizeafaptul G se constituie anéxa
contractul individual de mutic De asemenea, sumele acordate de Xin cadrul
programului SPV fgtilor angajai nu pot fi asimilate unor salarii intrucat au
fost acordate dupincetarea contractului de mudng au natura unor ajutoare
sociale acordate §tlor salariai din fondurile proprii ale Sociétii.

In al doilea rand, petenta rieneaz ci singura excee de la aceasta
reguk general o constituia plata compensir banesti individuale acordate
persoanelor disponibilizate prin concedieri colexti(pct. 67 lit. 1 din
Normele metodologice) care, laeprezingd venituri olinute de persoane
fizice dup incetarea contractului individual de ménsunt expres meionate
n lege ca fiind venituri asimilate salariilor.

In acest sens, niemeaz ci potrivit prevederilor act. 65 alin. 1 din
Legea privind Codul muncii (in vigoare in perioad@06-2009 - "Codul
Muncii"),

"(1) Concedierea pentru motive caresimude persoana salariatului
reprezinz incetarea contractului individual de muncdeterminad de
desfiirarea locului de munt ocupat de salariat, din unul sau mai multe
motive fira legatura cu persoana acestuia.”

lar conform art.58 din Codul Muncilinal "Concedierea reprezint
Tncetarea contractului individual de mundin inisiativa angajatorului”, in
timp ce conform art.66 al acelgiaact normativ'Concedierea pentru motive
care nusin de persoana salariatului poate fi individdadau colectiy."

Drept urmare, programul SPV nu poatasimilat in niciun fel unor
concedieri colective deoarece contractul individdal muné a Tncetat prin
acordul prtilor la propunerea angajatului, iar nu ca urmarevantei
unilaterale a angajatorului (cum se intainjrl cazul concedierilor colective
potrivit dispoztiilor legale mai sus descrise)

In al treilea rand, nu sunt incideimecazul ajutoarelor acordate in
cazul SPV nici prevederile pct. 67 lit. a ultimanilita din Normele
metodologice (ie. sunt venituri din salarii" [].."- orice alte catiguri in bani
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si In natura, primite de la angajatori deitte angajai, ca platz a muncii lor"
intrucat sumele acordate de societate nu repéeplata muncii fgtilor
angajai, ci reprezini ajutoare acordate pentru o perigdichitata de timp.

In al patrulea rand, dat fiina sumele asimilate veniturilor din salarii
reprezind, in mod evident, cheltuieli efectuate Tn vederesstdurarii
activitatilor taxabile ale angajatorului, acestea repréazafeltuieli deductibile
n vederea stabilirii impozitului pe profit. Or, $pea, ajutoarele au fost tratate
de dtre Societate ca fiind cheltuieli nedeductibilestabilirea impozitului pe
profit, iar organul de inspg@e fiscah nu a contestat legalitatea acestui
tratament (ceea ce ar fi trebuit a se facei dmganele de inspee fiscak le
considerau sume de natusalariaf) in cuprinsul Raportului de inspex
fiscah.

In consecin, ajutoarele nu reprezinvenituri de natur salariad, fiind
evident @ veniturile de natur salariah nu pot fi considerate cheltuieli
nedeductibile!!

Nu Tn ultimul rand, petenta apredia® ajutoarele primite de i
salariai Tn cadrul SPV 2006-2009 se incadieaz categoria "venituri din alte
surse”, conform art. 78 alin. 1 lit. ¢ Cod fiscal yigoare la momentul SPV
2006-2009)si sunt impuse prin tgere la surs in cot de 16% (art. 79 din
Codul fiscal, aceaaversiune). Dup cum se obsedy textul art. 78 se reféia
veniturile primite de fgti salariai ai societtii, fiind deci relevani calitatea de
fosti salariai a persoanelor beneficiare la momentul primiriinkerilor
respective. Cum sumele au fosktpe Tn baza "irelegerii grtilor”, dupa
Tncetarea contractului individual de méneste evideidtaplicabilitatea art. 78
Codul fiscalsi privinta acelor sume acordate ca ajutoare in perioada- 2006
20009.

In concluzie, petenta solicitrganului de solibnare & constate &
potrivit dispoziilor legale incidente pentru stabilirea trataméumtufiscal
aplicabil ajutoarelor acordate in cadrul SPV 2006 sumele achitate n
fostilor salariai ai Xin perioada 2006-2009 reprezirivenituri din alte surse"
ale angajalor acesteia, nefiingi neputand fi asimilate veniturilor salariale,
cum in mod grgt a considerat organul de insgiecfiscak, astfel Tncat,
apreciaZ ca Societatea datoreasuma de 6.755.932 lei la bugetul de stag ins
calificarea coreéta acesteia este de impozit pe venituri din alteesuar nu
impozit pe veniturile din salarii.

2.2.2. CARACTERUL NEDATORAT AL CONTRIBULOR
SOCIALE STABILITE SI ACHITATE DE SOCIETATE LA BUGETUL DE
STAT

A) Contribdile datorate de angajator (de asigursociale, de
asigurare pentru accidentele de miugidoli profesionale, de asigur sociale
de ginatate, de asigdri pentrusomaj, de concedii si indemnidade asigudri
sociale de aatate, la fondul de garantare pentru plata getansalariale)
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Criteriul principal utilizat de legisla romami pentru a stabili dac
acordarea unor sume détre o societate atre persoanele juridice atrage
datorarea contriiilor sociale meronate anterior este includerea sau
neincluderea acestor sume in fondul de salarespectivei sociéti.

Avand in vedere faptuk plata sumelor nu s-a efectuat din fondul de
salarii pentru & in momentul acofii lor nu mai exista un contract individual
de mund in vigoare, pentru sumele acordate in cadrul @mgiui SPV
Societatea nu datora contribike sociale metionate anterior.

In sprijinul celor sustinute petentadni urmitoarele prevederi legale
incidente Tn perioada SPV 2006 - 2009

A.1. Contribtia de asiguiri sociale datoratde societate

(i) Para la data de 01.01.2008

Conform art.24 alin.1 al Legii nr. 16 privind sistemul public de
pensiisi alte drepturi de asigan sociale, cu modifidrile ulterioare,"Baza de
calcul, la care angajatorul datoreazcontribuia de asigudri sociale, o
constituie fondul total de salarii brute lunare tzate de asigurai ( ... )".

Incepand cu 01.01.2008
Conform art.24 alin.1 al Legii nr. 2000

,,21) Baza lunad de calcul a contribiiei de asiguiiri sociale datorate
de qitre angajator o constituie suma veniturilor carenstituie baza de calcul
a contribuiei individuale de asiguiri sociale conform art. 23 alin. (1)"

lar potrivit art. 5i 23 alin 1 din Legea 19/2000

" (1) Baza lunadi de calcul a contribtiei individuale de asiguiri
sociale Tn cazul asigurdor o constituie:

a) venitul brut realizat lunar, in sittie asigurailor prevazui la art. 5
alin. (1) pct. Isi II;" si

"(1) Tn sistemul public sunt asigurate ghatioriu, prin efectul legii:

l. persoanele care degbara activitzsi pe baz de contract
individual de mung si funcionarii publici;”

In consecis, se sugne a in perioada 2006-2010, baza de calcul a
contribttiei de asiguiri sociale datoratde Societate o constituia fondul total
de salarii brute lunare realizate (in perioada 200®3) sau venitul brut
realizat lunar de un salariat care desérl activititi pe baz de contract
individual de mung (2008-2009), astfel ncat, tha de Tmprejurarea ac
ajutoarele n cadrul SPV 2006-2009 au fost achitltefonduri proprii de
catre Societate, iar nu din fondurile de salajii numai dug@ incetarea
contractelor individuale de muicale “fostilor salariai", nefiind venituri
acordate pe baza de contract individual de mumezulé cu putere de
evidena ca Societatea nu datoreaaceast contribuie la bugetul de stat.

A.2. Contribtia de asigurare pentru accidente de miugic boli
profesionale datoratde societate.

Conform art.101 alin.1 al Legii nr. 32602 privind asigurarea pentru
accidente de muggi boli profesionale (cu modifigzile ulterioare)
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(i) Tnainte de 01.01.2008

"Baza de calcul la care societatea dator@apntribuia de asigudiri
pentru accidente de muigi boli profesionale este reprezeniatie fondul
total de salarii brute lunare realizate"

(i) Tncepand cu 01.08.2008

Conform art. & art. 101 alin 1 al Legii nr. 346/2002

.,(1) Baza lunédrde calcul la care angajatorul datoreazontribuia
de asiguiiri pentru accidente de muidgi boli profesionale pentru persoanele
prewizute la art. 5i 7 o constituie:

a) suma veniturilor brute realizate lunagj

(1) Sunt asigurate obligatoriu prin efdgiezentei leqi;

a) persoanele care désdara activitasi pe baza unui contract
individual de mun&, indiferent de durata acestuia, precwnfuncgionarii
publici;”

In mod similar situii contribuiei de asiguiri sociale, petenta solidgit
organului de solipnare & constate & in lumina prevederilor legale care
reglementear contribttia de asigurare pentru accidente de mugicboli
profesionale, fa de Tmprejurareaacajutoarele in cadrul SPV 2006-2009 au
fost achitate din fonduri proprii deitce Societate, iar nu din fondurile de
salarii si numai ca sume acordate duincetarea contractelor individuale de
muna ale "fastilor salariai”, nefiind acordate pentru actigit desisurate in
baza unui contract de munaezula cu putere de evidghca societatea nu
datoreai aceast contributie la bugetul de stat.

A.2.3. Contribwa pentru asiguri sociale de &atate

Conform art. 258 alin. 1 si alin 2 algiied5/2006 privind reforma in
domeniul 4&natatii prin care a fost abrogatOrdonama de Urgerii a
Guvernului nr. 150/2002 privind organizargafunctionarea sistemului de
asiguari sociale de anatate, cu modifigrile ulterioare (in vigoare in perioada
2006-2009):

"(1) Persoanele juridice sau fizice la carg Uesfisoara activitatea
asiguraii au obligafia sa calculezesi sa vireze la fond o contrilzie de ( .. )
asupra fondului de salarii datoratpentru asigurarea @atdatii personalului
din unitatea respectiv

(2) Prin fond de salarii realizat, inremil prezentei legi, se falege
totalitatea sumelor utilizate de o pers@afzica si juridica pentru plata
drepturilor salariale sau asimilate salariilor."

In consecid, contribuia pentru asigurile sociale de #itate se
calculeaz asupra fondului de salarii. Or, avand in vedeieapitoarele
acordate de Societate beneficiarilor SPV 2006-200%u fost suportate din
fondul de salarii, ci din fondurile proprii ale Xste evident & si pentru
ajutoarele achitate in perioada 2006-2009, Soeietau datoredzaceast
contributie la bugetul de stat.

A.2.4 Contribwa de asigurare pentgomaj datorat de societate
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Conform art.26 al Legii 76/2002 priviagtemul asigurilor desomaj
si stimularea ocujrii fortei de mung (in vigoare)

,,Angajatorii au obligaa de a p#si lunar o contribuie la bugetul
asigumwrilor pentru somaj in cota de ( ... ), aplicabilasupra fondului total de
salarii brute lunare realizate de persoanele asaerin mod obligatoriu, prin
efectul legii, prewzute la art. 19"

Drept urmare, petenta soficttrganului de solipnare & constate £
textul art. 26 mai sus mganat a &mas neschimbat in perioada 2006-2009,
astfel incét, este evidens,cSocietatea nu datorgaaceast contributie nici
pentru ajutoarele acordate in cadrul SPV 2006-201t6jcat sumele au fost
achitate din fonduri proprii, iar nu din fondul dalarii.

A.2.5. Contribia de concedisi indemnizaii de asiguéiri sociale de
sinatate

Conform art. 4 alin 2 al OUG 158/200%ivind concedii si
indemnizaii de asigudri sociale de &atate,

" (2) Incepand cu data de 1 ianuarie 2006, cotacdatribuie pentru
concediisi indemnizai, (...) aplicatz la fondul de salarii sau, ddpcaz, la
drepturile reprezentand indemnima de somaj ori asupra veniturilor supuse
impozitului pe venit,si se achiz la bugetul Fondului n@gonal unic de
asigurari sociale de gnatate."

Petenta soligitorganului de solionare & constate & si in situgia
contribttiei de concedii si indemnigade asigudri sociale de aatate, faa de
Tmprejurarea £ aceasta este aplidgondului de salarii, iar ajutoarele acordate
de Xin perioada 2006-2009 reprezimenituri din alte surse, iar nu venituri de
natugi salariaf, rezulé cu putere de evidegh ca Societate nu datoreaz
aceast contribtie la bugetul de stat.

A.2.6. Contiia la fondul de garantare pentru plata ctelom
salariale

(i) Tnainte de 01.01.2008

Potrivit art.7 alin 1 al Legii 20028 privind constituirea si utilizarea
fondului de garantare pentru plata cretor salariale

"Angajatorii au obligaia de a péti lunar o contribuyie la Fondul de
garantare, in cat de 0,25%, aplicat asupra fondului total de salarii brute
lunare realizate de salarid

(ii) Incepand cu data de 01.01.2008

Potrivit art. 7 alin 1 al Legii 2@0D06

,,(1) Angajatorii au obligaa de a péiti lunar o contribyie la Fondul
de garantare in cat de 0,25%, aplicat asupra sumei veniturilor care
constituie baza de calcul a contrideei individuale la bugetul asigudrilor
pentrusomaj realizate de salaria incadrai cu contract individual de murg¢
potrivit legii. "

In mod similar sitti@i contribuia de concedii si indemnigiai de
asiguéiri sociale de anatate, petenta solic¢it organului de solionare 4

16



constate & si contribuia la fondul de garantare pentru plata ctelam
salariale se datoreaznumai pentru ‘"creaele salariale”. Astfel, cum
ajutoarele acordate de Xin perioada 2006-2009 zejsievenituri din alte
surse, iar nu venituri de nafusalarial, rezula cu putere de eviden ca
Societate nu datore@nici aceast contribuie la bugetul de stat.

B) Contribtiile individuale datorate de societate

B.1. Contribtia individuak de asigudri sociale

Potrivit art. 23 din Lg. Nr. 19/200 fmguare pa# la 01.01.2008)

"(1) Baza luna& de calcul a contribgeei individuale de asiguiri
sociale n cazul asigurdor o constituie:
a) salariile individuale brute, realizalenar, ( ... );

De asemenea, conform arki 23 din Legea nr. 19/2000 (in vigoare
ncepand cu data de 01.01.2008),

" (1) Baza luna#i de calcul a contribtiei individuale de asiguiri
sociale Tn cazul asigurdor o constituie:

a) venitul brut realizat lunar, Tn sitt@ asigurailor prevazui la art. 5
alin. (1) pct. Lsi ;" iar,

,,(1) In sistemul public sunt asiguratdigatoriu, prin efectul legii:

|. persoanele care dégfara activitisi pe baz de contract
individual de mung si funcionarii publici;”

Drept urmare, petenta sofiairganului de solipnare 4 constate &,
in perioada 2006-2009, aceastontribtie se raportedz la salariile
individuale brute sau la veniturile realizate déasai in baza contractului
individual de mung. Or, dat fiind @ ajutoarele acordate de Xbeneficiarilor n
cadrul SPV 2006-2009 nu reprezinenituri de natur salariad si acestea au
fost acordate dupincetarea contractelor individuale de munmezulé ca
Societatea nu datoreaZontributia individuak de asiguiri sociale la bugetul
de stat.

B.2. Contriba individuah de asiguiri sociale de anatate

Potrivit art. 257 Legii nr. 95/2006 ynd reforma in domeniul
sanatatii, prin care a fost abrogate OUG nr. 150/2002 ipdvorganizareai
functionarea sistemului de asigursociale de #atate,

"(2) Contribga lunara a persoanei asigurate se stabtke sub forma
unei cote de 6,5%, care se agliasupra:

a) veniturilor din salarii sau asimilae tsalariilor care se supun
impozitului pe venit;

e) veniturilor din cedarea fologam bunurilor, veniturilor din dividende
si dobanzi, veniturilor din drepturi de proprietatatelectuad realizate in mod
individual si/sau intr-oforna de asocieresi altor venituri care se supun
impozitului pe venit numai in cazul in care nu rasdz venituri de natura
celor previzute la lit. a) - d), dar nu mai pa de un salariu de bazminim
brut perara, lunar;"
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In consecif, petenta solicit organului de solipnare & constate &
dat fiind @& ajutoarele acordate in cadrul SPV nu pot fi inateddrept venituri
asimilate veniturilor salariale, ci sunt veniturbtioute din alte surse,
contribttia individuak de asiguiri sociale de #natate este datoratin
conformitate cu art. 257 Legii nr. 95/2006, armbligatia stabiliriisi retinerii
sumei respective nu revine Sodtetdeoarece persoanele respective nu mai
aveau calitatea de angajat.

B.3. Contribia individuak pentru bugetul asigénilor desomaj

Potrivit ari. 27 din Legea nr. 76/20p8vind sistemul asigdrilor
pentrusomajsi stimularea ocujrii fortei de mung

" (1) Angajatorii au obligaa de a reine si de a vira lunar contribga
individualz la bugetul asigufrilor pentru somaj, in cai de 1%, aplicai
asupra salariului de bazlunar brut, pentru asiguré prevazui la art. 19 lit.

a) - d) sau, dup caz, pentru asigura prevazuwi la art. 19 lit. e), asupra
veniturilor brute lunare realizate."

Petenta soligibrganului de solipnare & constate £textul art. 27 a
ramas neschimbat in perioada 2004-2009, astfel ixgdat, trebuia & retina
contribtia individuak pentru bugetul asiganilor de somaj afererit sumelor
platite persoanelor mai sus-memate.

In concluzie, avand in vedere tomuntul textelor legale specifice
regimului juridic al veniturilor salarialgi al contribuiilor sociale aferente,
petenta solicit organului de solionare 4 constate £in perioada 2006-2009
nu au existat modifici legislative de natdr sa schimbe natura juridica
veniturilor salarialesi a contribdiilor aferente, astfel incéat, ajutoarele acordate
in cadrul SPV 2006 -2009 nu puteau fi asimilate itueitor salariale,
constituind venituri din alte surse pentru care Xlalora la bugetul de stat
Contribuiile sociale.

2.2.3. Nelegalitatea asiinil sumelor achitate in cadrul SPV 2006-
2009 veniturilor de natéarsalaria este confirmdit prin prisma dezlegilor n
drept ale Diregei Generale de Soflonare a Contestidor.

In prealabil, petenta memeaz ci ntr-o spé similai cu cea din
prezenta sp&, Diregia General de Solgionare a Contestidor (,,ANAF -
DGSC") a emis Decizia de sdlonare nr. .../30.09.2013 ("Decizia de
soluionare 2013", atata prezentei), prin care a decis admi& contestaa
contribuabilului si sa desfiineze patial decizia de nemodificare prin care
ANAF constatase inexistea unei modifidri a bazei de impunere n privan
contribuiilor sociale achitate de respectivul contribuainil perioada 2006-
2010 n cadrul unei Scheme de Rlecvoluntare desfsurate in aceast
perioad (in mod absolut similar SPV 2006 - 2009 dggfat de Societate).

In continuare, in serespectiy, ANAF - DGSC, citand considerente
unei hotirari pronunate de Inalta Curte de Caisasi Justiie (in legitura cu
acelai contribuabil) potrivit @rora,,fara posibilitate de dgadi, aceste sume
acordate in temeiul SPV nu au natura jurtdia veniturilor salariale ( ... ),
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atata vreme cat la momentul acard lor, intre beneficiarii pkirii si intimata
nu existau raporturi de mudgcplarile fiind facute dug incetarea contractului
de mung ( .. .). Conform art. 83 Cod fiscal veniturile prite de pgrii,
salariari in baza programului Spv, sunt incluse in categamenituri din alte
sursesi se impoziteaz cu 10%', a conchis £ aceste dezlég ale Instarei
Supreme date pentru sitiga contribdiilor sociale datorate in 2004 sunt
aplicabilesi Tn perioada 2006 - 2010, avand in vedergevederile legale
aplicabile nu au suferit modifid eseniale care 8 influenteze baza de calcul
a contribuiilor sociale.

Drept urmare, DGSC a f@it obligarea ANAF & refa@ inspetia
fiscak tindnd cont de dezlégle instanelor (i.e. ajutoarele acordatesfibor
salariai ai contribuabilului in cadrul SPV nu pot fi aslate veniturilor
salariale), infirmand astfel sala initiala a inspectorilor fiscali care au emis o
decizie de nemodificare a bazei de impunere a iboitlor sociale aferente
platilor compensatorii acordate in cadrul SPV.

Or, avand in vederg c

Pe de o parte programul SPV 2006-20&ksurat de X este absolut
similar cu cel deggurat de contribuabilul mai sus memat in perioada 2006-
2010

Astfel cum lesne se poate deduce dipricsul Programelor SPV
2006-2010 degfurate de AM Gal@g SA (si care au fcut obiectul Deciziei de
soluionare 2013)si SPV 2006 -2009 desfurate de X, aceste scheme
reprezini o procedut de resurse umane menia asigure o optimizare a
fortei de muna.

In mod concret, atat AM G@ISA, catsi Xau Tntocmitsi aprobat
programul denumit "scheimde pledri voluntare - SPV" aleaui principale
prevederi, gmase neschimbate pe tbaperioada 2006 - 2009, erau
urmatoarele:

(@) sunt eligibili pentru programul SPAhgajaii care doresc &
paraseasgé societateasi care vor primi aprobarea conducerii. Atta pot
adresa o cerere tip departamentului de resurse eipan care & solicite
plecarea voluntar

(b) daa@ cererea va fi accepgatcontractul individual de musicva
Tnceta prin acordul gotilor Tn conformitate cu prevederile art. 55 lit. &in
Codul Muncii (in vigoare n toatperioada 2006-2009);

(c) angajai care vor pleca voluntar vor primi dapincetarea
contractului individual de mudairmatoarele ajutoare sociale:

. indemnizaie fixa (al cirui cuantum a fost modificat in cadrul fieai
SPVsi care era stabilitin fungie de cuantumul ultimului salariu) Tn termen
de 10 zile de la data in@et contractului individual de muric

. lunar, pe o perioadde 6, 9 sau 12 luni (stab#liin funcie de vechimea
Tn mun@) in cadrul SPV 2006-20Gs7 pe o perioadlde 6, 9, 12, 15, 18 sau 24
luni (stabilita Tn funaie de vechimea in muayxin SPV cadrul 2008-2009:
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- echivalentul ultimului salariu individual net teat in luna anteriodr
plecirii;

- suma nei menik si compenseze pierderea gengrde faptul & prin
Incetarea contractului individual de ménau se poate beneficia de
indemnizaia de ajutor dgoma,.

Avand in vedere comide de eligibilitate pentru a beneficia de aceste
scheme 1n perioada 2006-2009, petenta ajunge lan2luzii aplicabile in
cazul salariatilor ambelor companii:

1. ajutoarele primite desfib angajai care au decisasparaseascin
mod voluntar compania au fost acordate de ambeatganii du@ incetarea
contractului individual de musgiar nu in baza acestuia;

2. ajutoarele nu au fositgk integral la 0 anumiitdag, ci urmau a
fi platite conform unui grafic strict determinat, fiingadonate pe o perioadle
6, 9 sau 12 luni sau pe o perigadk 6, 9, 12, 15, 18 sau 24 luni, conform
SPV, dug caz.

Cu alte cuvinte, asemenea sitiigalariailor plecgi in cadrul SPV de
la AM Galai SA, si in cazul celor plegain cadrul SPV 2006-2009 de la X,
Societatea le acorda ajutoare #lujmcetarea contractelor individuale de
muna.

In concluzie, petenta solicibrganului de sokipnare & constate &
programul SPV de&furat de AM Gala SA este absolut similar cu cel
implementat de Societate in perioada 2006 - 200&ept urmare, situe de
fapt supus analizei de d@re ANAF DGSC in cuprinsul Deciziei de
soluionare 2013, este acgeau situaia de fapt supusanalizei organului de
soluionare n prezenta sgaesi

Pe de dltparte astfel cum consliagi DGSC in cuprinsul deciziei de
solutionare 2013 — prevederile legale care reglésah regimul juridic al
veniturilor salarialesi al contribdiilor sociale nu au suferit modifici
eseniale care 8 influenteze baza de calcul a acestora, astfglatenta solicit
organului de soliionare 4 constate & concluziile DGSC din spa mai sus
mertionaé sunt pe deplin incidentg in prezenta sp&si, ca atare, ajutoarele
acordate de X in cadrul SPV 2006 - 2009 nu rept@zianituri de natur
salarial, iar Societatea nu datoréagzumele achitate cu titlu de Contribu
sociale la bugetul de stat, fiind indrgi& la restituirea acestora.

3. NELEGALITATEA PARIALA A DECIZIEI DE IMPUNERE
S| A RAPORTULUI DE INSPEQTIE FISCALA IN PRIVINTA IMPUNERII
SOCIETATII LA PLATA TVA STABILIT A SUPLIMENTAR

Prin Decizia de impunege prin Raportul de inspgie, echipa de
inspecie fiscak a procedat eronat refuzand Saaiedreptul de deducere a
TVA si stabilind Tn sarcina acesteia TVA suplimeatgrecunsi la stabilirea
majorarilor de intarziere aferente, nerespectand prevedszgii nr. 571/2003
privind Codul Fiscal cu modifigile si completrile ulterioare ("Codul
fiscal"), ale Hoirarii de Guvern nr. 44/2004 privind Normele Metaupte
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de aplicare a Codului Fiscal, cu modifite si completirile ulterioare
("Norme Metodologice"}i incalcand in mod flagrant jurisprudgnobligatorie
a Cutii de Justiie a Uniunii Europene ("CJUE").
3.1. NELEGALITATEA CONSTAARILOR ANAF CU PRIVIRE

LA FAPTUL CA SOCIETATEA NU AVEA DREPT DE DEDUCERE A
TVA AFERENTA SERVICIILOR DE CONSULTANTA PRESTATE DE
AM GALA TI. Nelegalitatea refuiii dreptului Societtii la deducerea TVA in
valoare total de ... lei

Petenta considemnelegai si neintemeiat decizia organelor de
inspegie fiscak de a refuza dreptul de deducere a TVA aféranhiztiilor de
servicii de la AM Gala, pe motiv @ Societatea nu indepligte condiiile de
exercitare a dreptului de deducere pentru acesigiseintrucat Xnu ar fi pus
la dispoziia organelor de control documente caiqustifice atat necesitatea
efectuirii acestor servicii, cagi faptul i acestea au fost prestate in scopul
operaiunilor taxabile ale Sociétii.

in prealabil, subliniafaptul &, potrivit Titlului VI din Codul fiscal,
acordarea dreptului de deducere pentru TVA aféreatviciilor prestate in
beneficiul Societtii nu este condionat de indeplinirea prevederilor stipulate
pentru deducerea cheltuielilor reglementate daulTitldin Codul fiscal. Prin
urmare, invocarea abgenunor documente justificative cum ar fi rapoartel
de activitate, pontaje, procese verbale, nu atrdigepunct de vedere al TVA,
anularea dreptului de deducere, atat timp cat &dee poate probai @aceste
servicii au fost prestate in folosul opgwailor sale taxabilesi dreptul de
deducere a fost exercitat in comith prevazute de Titlul VI din Codul fiscal.

In continuare petenta detadiazadrul legal relevant din perspectiva
exercitirii dreptului de deducere a TVA pentru a demonegir&ocietategi-a
exercitat dreptul de deducere a TVA respectand fotul condiiile impuse
de Titlul VI "Taxa pe valoarea adgag" din Codul fiscal in acest sens.

Astfel, se arata, condiiile de deductibilitate a TVA sunt préxute la
art. 145 alin. (3}3i 145 alin. (8) din Codul fiscal, iar in confornmtéacu aceste
prevederi, pentru a beneficia de dreptul de de@uadrVA, trebuie Tndeplinite
urmatoarele condii:

A. O CONDTIE FORMALA - Serviciile/lbunurile achizionate
trebuie 4 fie justificate in baza unei facturi intocmite émm prevederilor
legale.

B. O CONDIIE SUBSTANTIAL A - Serviciile/bunurile trebuieis
fie destinate utilizrii Tn folosul realizrii de operauni taxabile.

In contextul celor invocate mai sustgmta Tnvedereazfaptul c
Societatea indepligee toate condiile legale pentru acordarea dreptului de
deducere a TVA aferentachiztiilor de servicii de consultain de la AM
Galgi, astfel cum ardtin cele ce urmeéz

A. CONDITIA FORMAIA - Societatea dme facturi intocmite
potrivit prevederilor legale
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In privita condiiei mernionate la punctul A de mai suss.g.
detinerea unei facturi intocmite potrivit legii) inva@az ci aceasta este
ndepliniti de cétre Societate, dat fiindaicXsi-a exercitat dreptul de deducere a
TVA aferenti acestor servicii numai in baza facturilor emisecdee AM
Galgi, acestea cgmand toate informgle obligatorii previzute de art. 155
alin (8) din Codul Fiscal, respectandu-se astfeldg@ formah in legditura cu
exercitarea dreptului de deducere a TVA aferewchiztiilor de servicii.

Mai mult, precizeazi faptul & indeplinirea condiei formale nu a
fost contestat de organele de control, motiv pentru careaacatSocietatea a
indeplinitsi condtia substatiala in vederea exerditi dreptului de deducere,
ilar organele de inspge fiscak in mod nelegaki neintemeiat au refuzat
dreptul de deducere a TVA inregisirde Societate.

B. CONDIIA SUBSTANTIALA - Serviciile achizionate de
Xaufost utilizate in scopul realidi de opergiuni taxabile

In privima condiiei mertionate la punctul B de mai susg. serviciile
si fie destinate utilizrii in folosul realizrii de operduni taxabile),
nvedereaz faptul @&, in mod contrar celor i@ute in motivarea raportului de
inspecie fiscak si a deciziei de impunere, Societatea indeptmg aceast a
doua condie, serviciile fiind necesare Socigt In scopul desfsurarii
operaiunilor sale taxabile.

Astfel, se aratca Societatea a indeplingi condtia substatiala Tn
vederea exerditii dreptului de deducere, iar organele de ingpefiscah
nelegalsi neintemeiat au refuzat acesteia dreptul de acdedWA aferent
serviciilor achiziionate.

Aadar, in baza contractului de servicii incheiateiirti in data de 1
lanuarie 2006, AM Gatase obligi si presteze Socigii urmatoarele tipuri de
servicii:

. Asistena contabif si fiscald, precumsi servicii de reprezentare intéa
autori@tilor
fiscale;
. Servicii IT;
. Servicii de inregistrare a tranzidor comerciale;
. Serviciisi asistema pentru dezvoltaregi promovarea oporturitilor de
afacere.

Menioneaz faptul G aceste servicii ii erau necesare Sagiein
vederea de&§urarii activitatii sale economice in condioptime

Avand in vedere natura serviciilor prestde AM Galé, este gor de
observat complexitateg varietatea acestor servicii, AM Géalavand rolul nu
numai de a identifica noi oportufiit de afacere, c§i de a asista Societatea,
printre altele, &si desfisoare activitatea in condioptime de timpsi resurse
materiale.

Astfel, In perioada supumspedciei fiscale, Societatea a beneficiat de
servicii conform contractului de servicii incheat AM Galai, servicii fara

22



de care nu ar fi fost posibilfungionarea Socidétii la parametrii la care
aceasta a fumionat.

In contextul achigeéi acestor servicii de consultin Societatea a
primit facturi cu TVA 19% de la AM Gatasi dedus TVA aferert potrivit
legii.

Astfel, cu privire la motivde exprimate de organul fiscal, potrivit
carora Societatea - nu a putut demonstiaaceste servicii au fost efectiv
prestatesi strict in beneficiul X, avand in vedere atat cptezentate, caf
faptul &, in contra celor stisute de organele de control, Societateande
contractul de prestare servicii, considaceste const#i nejustificate, ira a
fi acoperite de vreun temei legal.

Mai mult, Tn ceea ce prte constatarea organelor de control potrivit
careia Societatea nu a putut prezenta documentefigasire din care
rezulte @ aceste servicii au fost efectiv prestate d#rec furnizor,
mertiononeaz faptul & potrivit Titlului VI din Codul fiscal, acordarea
dreptului de deducere pentru TVA afegenheltuielilor cu serviciile prestate
in beneficiul Sociétii nu este condiona& de prezentarea unor documente
justificative cum ar fi rapoartele de lucru, ciduee ¢ se probezeacserviciile
respective au fost folosite in folosul op@railor sale taxabile.

In plus, dé& Codul fiscal cotine prevederi clare cu privire la
condtiile de exercitare a dreptului de deducere - atb din Codul fiscal -
organele de inspege fiscah refuz dreptul de deducere a TVA in baza unor
condtii suplimentare, ce afecteazitugia financiaé a Societtii, care se afi
n imposibilitatea de a avea o certitudine cu peiva obligaiile fiscale ce i
revin in ceea ce prigte dreptul de deducere.

Mai mult decéat atat, atan cele ce urmeéaznelegalitatea impunerii
Societtii si prin raportare la jurisprudesm CJUE.

In sprijinul demonsirii dreptului Societtii de a §i exercita dreptul de
deducere a TVA aferentserviciilor prestate de AM Galacatre X, petenta
reca in ce cele ce urmeazonsiderentele exprimate de CJUE cu privire la
dreptul de deducere TVA, care atestaracterul nelegal al congtalor
organelor fiscale prin raportare la necesitategoaesii conditilor de
deducere a TVA potrivit dezléglor CJUE, a principiilor statuate in
jurisprudema cutii  europene cu privire la neutralitatea TVA,
propotionalitatea TVAsi certitudinea impunerii.

Astfel, conform cauzei C-28S/11 BoriBurtea a statuat in mod
repetat @ dreptul de deducere prexut la articolul 167si urmatoarele din
Directiva 2006/112 face parte integrantin mecanismul TVA-ulugi, n
principiu, nu poate fi limitat. In special, acegegt se exercitimediat pentru
totalitatea taxelor aplicate operanilor efectuate Tn amonte (a se vedea
Hotararea din 21 martie 2000, Gabalfrisa alsii, C-110/98-C-147/98, Rec.,
p. 1-1577, punctul 43, Hatarea din 15 decembrie 2005, Centralan Property,
C-63/04, Rec., p. 1-11087, punctul 50, &tatea din 6 iulie 2006, Kitteki
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Recolta Recycling, C-439/34C-440/04, Rec., p. 1-6161, punctul 47, precum
si Hotararea Mahagebeni D{wid, citatz anterior, punctul 38)."

Mai mult, in cauza C-43S/0S Investr&\d CJUE a statuata ,,[...]
regimul de deduceri instituit prin cea deyasea directiy vizeaz eliberarea
integralz a intreprinztorului de sarcina TVA datoratsau achitad in cadrul
tuturor activitzrilor sale economice. Sistemul comun de TVA garafitpen
urmare perfecta neutralitate in ceea ce pstee sarcina fiscal
corespunatoare tuturor activiérilor sale economice, indiferent de finalitatea
sau rezultatele acestora. cu comalica, in principiu. actividzile menionate sa
fie ele Insele supuse la plata TVA (a se vedeapétial, hairarile din 14
februarie 1985, Rompelman, 268/83, Rec. p. 655¢ctpua9, din 15 ianuarie
1998, Ghent Coal Terminal, C-37/95, Rec. p. 1-1ngbul 15 si din
22februarie 2001, Abbey Manal, C-408/98, Rec. p. 1-1361, punctul 24].

Conform unei jurisprudgnconstantéexistega unei legturi directe
si imediate intre 0 anume opegiane in amontesi una sau mai multe
operaiuni in aval ce dau ndere unui drept de deducere a TVA este, in
principiu, necesar pentru ca dreptul de deducere a TVA in amotité &e
recunoscut contribuabilulufi pentru a determina intinderea unui astfel de
drept (a se vedea hofirile Midland Bank, punctul 24, Abbey hanal,
punctul 26, precursi Fini H, C-32/03, Rec. p. 1-1599, punctul 26).

Cu toate acestea, un drept de deducere este deeasarmadmis n
favoarea contribuabilului, chiar Tn absgnunei leg@turi directe si imediate
intre o anumi operaiune in amontgi una sau mai multe opetiaini in aval
ce dau ngtere unui drept de deducere, atunci cand costulisgor in cauz
face parte din cheltuielile generale ale contribuali si reprezint, ca atare,
elemente constitutive ale puéui bunurilor si serviciilor pe care le furnizeaz
Intradevir, astfel de costuri au o léturd directi si imediati cu ansamblul
activitarii economice a contribuabilului (a se vedea, in ciple hotirarea
Midland Bank, punctele 23 31, precunyi Kretztechnik, punctul 36 ]."

Or, in cazul specific al Soci@t este evident & intre serviciile
prestate de AM Galasi activitatea economicdesfisurat de Xeste o legura
direct. Astfel, fira aceste servicii nu ar fi fost postbiiungionarea Sociétii
la parametrii la care aceasta a fiumtat, respectiv cggerea activiitii
desfisurate de Xi, implicit a sumelor gitite citre bugetul de stat.

Totoddt, petenta atrage at@m asupra faptului & prin refuzarea
dreptului de deducere, organele fiscale iricalserie de principii consacrate
n jurisprudenta CJUE Tn materie de TVA.

Astfel, Tn ceea ce prigte principiul neutraliiti TVA, invoca si
considerentele exprimate in mod constant de CJURentiv, "dreptul de
deducere prewzut la articolul 17 face parte integranta din mersanul TVA-
ului si, Tn principiu, nu poate fi limitat (a se vedea td@rea din 21 martie
2000, Gabalfrisagsi alsii, C 110/98-C 147/98, Rec., p. 1 1577, punctul 43,
precumsi Hotararea Bockemilhl, citat anterior, punctul 38)."
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In plus, conform punctului 78 din fidrea CJUE in cazul C-25S/02
Halifax), menionat mai sus;sistemul de deducere [. . .] are rolul de a eliaer
n intregime comerciai de povara TVA datoratsau piitita in cursul tuturor
activitarilor sale economice. Sistemul comun al TVA asgigoeutralitatea
integral: a tavarii tuturor activitarilor economice, oricare ar fi scopul sau
rezultatul acestora, daca acestea sunt, in pringipubiect de TVA".

Astfel, orice limitare a dreptului deediicere Tn aceste cofdi
reprezind o Tnclcare a principiului neutralitii fiscale, ce are ca efect dubla
impozitare a opetanilor realizate de contribuabili (pe de o patmxarea
operaiunilor economice realizate, iar pe deigharte, suportarea costului cu
TVA neadmid la deducere aferentachiztiilor destinate acestor opeiani),
prin aplicarea, n lipsa unei baze legale, a uneritabile sanguni
contribuabilului §.a. privarea de dreptul de deduce re a TVA achitaire
furnizorii sii).

In consecin, rezult ca potrivit jurispruderei constante, atat timp cat
persoanele impozabile (in cazul nostru X) realizeactivititi economice
supuse TVA, indiferent de scopul sau rezultatulstmre, neutralitatea taxei
impune deducerea TVA aferé@nachiztiilor destinate realirii operaiunilor
taxabile.

Mai mult, decizia organelor fiscalentavine principiului certitudinii
impunerii predzut atat in cazuri ale CJUE (punctul 72 din cazt235/02
Halifax), darsi la art. 3 alin. (1), lit. b) din Codul fiscal, sform cruia
certitudinea impunerii implic"elaborarea de norme juridice clare, care sa nu
condu@ la interpretiri arbitrare, iar termenele, modalitategi sumele de
platz sa fie precis stabilite pentru fiecareaptor, respectiv acgia sa poaf
urmari si inrelege sarcina fiscélce le revine, precuryi sa poafi determina
influerva deciziilor de management financiar asupra sardoni fiscale".

Trebuie avut in vedere faptdl arganele de inspge au dreptul
verificarii conformarii contribuabililor cu prevederile legale, ihacestea nu
trebuie sa impuncondtii suplimentare, ci trebuieise limiteze la analizarea
condiiilor referitoare, in cazul de f#ala deductibilitatea TVA ga cum sunt
ele prevzute de Codul fiscal, n jurisprudérsi, de Directiva CE 2006/112
privind sistemul comun al TVA.

Mai mult, petenta aduce in vedgreauza Domnul R, paragraful 45,
in care este specificat in mod claf ... ]In ceea ce privge in special
principiul proporionalitasii, Curtea a ha@rat deja @, potrivit acestui
principiu, misurile pe care le pot adopta statele membre nu uireks:
depiseas@ ceea ce este necesar pentru atingerea obiectivelovind
asigurarea perceperii exacte a tayeievitarea fraudei (a se vedea in special
Hotararea din 29 iulie 2010, Profaktor Kulesza, Franlgky J6iwiak,
Orlowski, C -188/09, nepublicainaz in Repertoriu, punctul 26)."

Drept urmare, avand in vedere arguelentnai sus meionate,
petenta solicit organului de solionare 4 constate nelegalitatea raeiy
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dreptului Socieitii de deducere a TVA aferentserviciilor de consultga
contractate de ¥, ca atare, &dispuri anularea in parte Deciziei de impunere
si constatarea nelegdliti Raportului de inspete fiscak cu privire la TVA
refuzat la deducere in valoare de ... lel.

3.2. NELEGALITATEA CONSTAARILOR ANAF CU PRIVIRE
LA FAPTUL CA SOCIETATEA A TREBUIT A\ COLECTEZE TVA
PENTRU REBUTURI. Nelegalitatea impunerii in sarciBacietiti TVA
suplimentat in valoare total de ... leisi nelegalitatea confirérii auto-
colectrii de citre Societate a TVA in valoare de ... lei

Petenta considemelegai si neintemeiat decizia organelor de
inspecie fiscak de a impune in sarcina Sodt@tTVA de platé suplimentar
calculat ca diferema intre TVA afererit cheltuielilor nedeductibile
reprezentand rebutugi stocuri constate ligisdin gestiune stabilitde echipa
de inspege fiscak si TVA aferent cheltuielilor reprezentand rebutugi
stocuri constatate liggin gestiune nedeductibile inregistrate de sa@eta

a) Nelegalitatea impunerii Sodiet la plata TVA stabilig
suplimentar in valoare de ... lei

In acest sens, petenta tiwereaz ci Xinregistreaz atat cheltuieli cu
bunurile de natura stocurilor sau activelor corpmraonstatate lipsa din
gestiune sau degradate, gidtheltuieli cu rebuturi care nu mai pot fi utiliza
decét, eventual, gamaterie prin.

In ceea ce priyte rebuturile, organele de control au consideidfrc
situgia in care aceste rebuturi nu mai pot fi utilize&gi materie prini sau nu
mai pot fi valorificate la un pteredus, contravaloarea la pae produge a
acestora trebuie considerata fiind nedeductihil fiscal la determinarea
profitului impozabil. La aceste cheltuieli nededbité se adugi si TVA
aferend, pentru care trebuie ajustat dreptul de deducreeciat intial la
lansarea materialelor n procesul de progut Mai mult decat atat,
autorigitile fiscale considérca valoarea rebuturilor, inclusiv TVA, poate fi
deductibi fiscal numai Tn situga in care contravaloarea acestora este
recuperat de la salarigi raspunztori pentru calitatea necorespdtoare a
produselor obinute.

Petenta considera se afl in situaia in care, din cauza procesului de
produgie in ansamblul &I, nu se poate demonstra lsunurile rezultate din
procesul de proddie sunt neconforme exclusiv din vina salgloa si nu se
poate identifica cu precizie cine se face vinovatadfinerea unor produse
neconforme.

Astfel, avand in vedere cele prezentaai sus, Societatea consider
ca se affi in imposibilitatea de a imputa costul cu astferelguturi salariglor
sal.

Mai departe,sa cum a megionatsi in cele de mai sus, indiferent de
motivul care a dus la produ tevilor ce prezirt defecte, X cumjpa de la
AMTPR acesteevi, du@ cum urmeazx
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. in cazul in care motivul care a dus la fabricasmalor ce prezirit
defecte este materia prinvanduii de Societate, X achtmneaz de la
AMTPR produsele finite (barele deebtevile defecte) ce prezintun defect
calitativ, avand Tn vedere faptul 8ocietatea este obligati ofere garatia de
conformitate calitati% a produselor salggglele vandutegi sa le inlocuiasé
sau 4 despgubeast clientii sai. Achizitia se realizedzla un pre ce include
preul initial de vanzare al materiei prime plus tptede exploatare de la
nivelul AMTPR.

. In cazul in cargevile prezini defecte din cauza procesului de prauiic
realizat de AMTPR, Societatea cuinpde la AMTPRsi aceste produse finite
(barele de tlievile defecte), irisla un pre mult mai mic decat prel
materiei prime furnizate (aproape jatate).

Mai mult, aceste produse fie sunt faksie dtre X ca materia prith
in procesul & de produge, fie sunt revandute in scop industrial sau non-
industrial.

In sugnerea acestui considerent petenta tioeeaz si faptul i, dupi
recepia tevilor cu defecte, acestea au fost inregistratevidenele contabile
ale Societtii in contul 301 ,,Materii prime". Ulterior, Xa iotmit bonuri de
consum care demonstréaz tevile au fost folosite in procesul de progieic

In consecif, petenta consid&revident @ in urma acestor opeiani,
Xobtine venituri impozabile fie din prodtia de produse proprii in care au
fost re-incorporate materiile prime achimnate de la AMTPR, fie din
vanzarea pe piaa acestor produse neconforme calitativ.

Aadar, din punct de vedere TVA, intrucat atat vaeagroduselor
finite oltinute de Societate, cdt vanzarea rebuturilor ca deseuri sunt
subiect de TVA, rezudtca XrealizeaZ operaiuni taxabilesi, prin urmare, a
considerat cai deductibikh TVA aferenfi acestorntevi in conformitate cu art.
145 alin (2):

"Orice persoan impozabii are dreptul 8 dedua taxa aferent
achizriilor, daca acestea sunt destinate utiiz in folosul urmitoarelor
operaiuni:

a) operaiuni taxabile;"

Totoddt tine € precizeze & regulile privind neacordarea dreptului de
deducere a TVA nu sunt similare cu cele de la intpbpe profit, ele fiind
specifice TVAsi expres metionate in Titlul VI al Codului Fiscal.

Mai mult decat atat, nu existicio prevedere n Titlul VI al Codului
Fiscal care & faci referire la prevederile de la impozitul pe prafau &
mertioneze & daa o cheltuiad este nedeductikilatuncisi TVA aferent este
nedeductibil din punct de vedere a TVA.

Mai departe, Tn ceea ce pgteepreul achitat de Xatre AMTPR, se
precizeaz ca in perioada 2007-2008, Titlu VI al Codului Fisecal coninea
nicio prevedere cu privire la baza de impozitaereit livrarilor de bunuri
realizate &tre parti afiliate.
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Astfel, prevederile art. 137 alin (itera e)si alin (1*1) din Codul
Fiscal cu privire la stabilirea bazei de impozitane fost introduse Tn anul
2013, stipuland uratoarele:

Art. 137
1) ....
e) "Pentru livrarea de bunuri sau prestarde servicii pentru care

beneficiarul este o persoanafiliata Furnizorului/prestatorului potrivit
prevederilor art. 7 alin. (1) pct. 21, baza de imjiare este considerat
valoarea de piaz in urmzitoarele situaii:

1. atunci cand contrapartida este maidrdecat valoarea de pia, iar
beneficiarul livirii sau al presérii nu are drept complet de deducere in
conformitate cu prevederile art. 145, 1453\147;

2. atunci cand contrapartida este maidniecat valoarea de pia, iar
fumizorul sau prestatorul nu are un drept compkedéducere in conformitate
cu prevederile art. 145i 147 si livrarea sau prestarea este scutitonform
art. 141;

3. atunci cand contrapartida este mai mare decfda@a de piaz, iar
fumizorul sau prestatorul nu are drept complet ddutere in conformitate cu
prevederile art. 14%i 147."

Or, in spa in disctie, atat X, cagi AMTPR sunt dod companii care
desfgoal numai activiiiti taxabilesi prin urmare, ambele socigtau drept
integral de deducere. Pe cale de consgogste evidentacprevederile art. 137
alin. 1lit. e) din Codul fiscal, megionat anterior, nu pot fi aplicate in vederea
stabilirii bazei de impozitare pentru lirile de bunuri/ preétile de servicii
efectuate intre X, cgt AMTPR, chiar dag acestea sunt persoane impozabile
afiliate.

Mai mult, prevederile legiskai de TVA enumate anterior sunt in
conformitate cu prevederile art. 80 alin. (1) dimddtiva de TVA, care au fost
dezlitutesi in nenundrate cazuri ale CJUE

In acest sens, petenta timereaz faptul ¢ prin hotirarea CJUE in
cauzele conexe C-621/30C-129/11 - Balkan and Sea Properties ADS$T'S
Provadinvest OOD s-a statuatpotrivit regulii generale preéxzute la articolul
73 din Directiva TVA, baza de impozitare pentrudirea unui bun sau pentru
prestarea unui serviciu, efectuate cu titlu oneeste contrapartida primiiin
mod real in acest scop de persoana impazabil

In plus fé@ de cele prezentate mai sus, se precizégrul ¢ potrivit
art. 128 alin (8) din codul Fiscal nu constituigdire de bunuri uratoarele:

,Art.128

@[]

a) bunurile distruse ca urmare a unoramalizfi naturale sau a unor
cauze de fgtt majorz, precumsi bunurile pierdute ori furate, dovedite legal,
astfel cum sunt préezute prin norme;
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b) bunurile de natura stocurilor degradatalitativ, care nu mai pot fi
valorificate, precumsi activele corporale fixe casate, in conitk stabilite
prin norme; [ ... ]".

Potrivit punctului 6 alin. (8) din NorheeMetodologice:

"In sensul art. 128 alin. (8) lit. b) din Codul ¢al, nu se considér
livrare de bunuri cu plat bunurile de natura stocurilor degradate calitativ,
care nu mai pot fi valorificate, dacsunt Tndeplinite Tn mod cumulativ
urmatoarele condii:

a) bunurile nu sunt imputabile;

b) degradarea calitativa bunurilor se datoreazunor cauze obiective
dovedite cu documente,

c) se face dovadai s-au distrus bunurilgi nu mai intz Tn circuitul
economic."

Astfel, analizand exemplele redate dec@ul mertionat, rezuli ca
Societatea ar fi avut obliga &1 auto-colecteze TVA in uritoarele situgi:

. in cazul bunurilor pierdute ori furate, care mumtsdovedite legal;
. in cazul rebuturilor care nu au fost distrusesénsul legii.

Astfel, In ceea ce prite prima situge, respectiv bunuri pierdute ori
furate, este lesne det@ées @ nu este cazul Socigti, avand in vedereac
acestea au existat atat fizic (Thainte de a filosfte in procesul de prodie),
catsi in documentele financiar contabile prezentateXddn plus, existeta
acestottevi ce prezirit defecte nu a fost contestale organele de control.

Cu privire la auto-colectarea TVA pentbunurile de natura
rebuturilor, petenta me@oneaz ca nici acest caz nu este aplicabil X, dup
cum vom demonstra in cele ce urmieaz

Rebuturile sunt definite potrivit DEXa cfiind "produse care nu
corespund condilor calitative stabilite prin standarde, norme terne,
contracte etcsi care nu poate fi utilizat direct Tn scopul pentcare afost
realizat”.

Mai mult, potrivit OMFP nr. 1752/200% ¢adrul stocurilor se inclugd
rebuturile, materialele recuperabgledeseurile.

Ori, In cazul specific, este evideattevile ce prezirit defegiuni nu
intra Tn categoria rebuturilor care nu mai pot fi vdiodte, intrucat, sa cum
am aitat in cele de mai sus, acestea sunt fie refolasipeodudia de produse
proprii, fie sunt revandute pe jpiaca dgeuri sau in alt scop.

In consecin, considei ci Societatea este indréfita si dedud TVA
afereni rebuturilor returnate deite AM Roman, deoarece aceste produse au
fost utilizate ulterior cai materii prime in procesul de prodigc

In ceea ce pristee TVA aferent bunurilor lipsi din gestiune petenta
precizeaiz ca Societatea a auto-colectat TVA afetemtcestor bunuri n
conformitate cu prevederile art. 128 din Codul &isgi a Normelor
Metodologice aferente.

29



Drept urmare, avand in vedere argunfienieai sus meionate,
petenta solicit organului de solionare 4 constate nelegalitatea impunerii in
sarcina Socidétii TVA suplimentad afereni rebuturilor returnate deate
AMTPR si, ca atare, & dispurd anularea in parte Deciziei de impungre
constatarea nelegailiti Raportului de inspeg® fiscak cu privire la TVA
stabiliti suplimentar in valoare de ... lei.

b) Nelegalitatea confiimi tratamentului fiscal grgt aplicat de
Societate in legura cu TVA colectai afereni cheltuielilor inregistrate cu
rebuturile achizionate de la AMTP in perioada 2006 - 2010. Lipskgabei
Xde a auto-colecta TVA in valoare de ... lei. Oltig ANAF de a emite o
decizie de impunere cu sume pe minus in valoare bie.

Mermioneaz si faptul & in perioada supésinspediei fiscale (s.a.
01.01.2006 -30.06.2010), Societatea a auto-colgctatphtit la bugetul de
stat TVA aferent cheltuielilor nedeductibile Tnregistrate in evigda
contabile Tn legtura cu rebuturile achinonate de la AMTPR.

Or, astfel cum azat pe larg Tn cadrul Sgenii 3.2. lit. a) de mai sus,
rebuturile au fost fie refolosite détoe Xca materie prithin procesul &1 de
produgie, fie revandute in scop industrial sau non-indaist astfel Tncat
Societatea a oimut Tn urma acestor openani venituri taxabilesi, drept
urmare, Xnu avea obliga de a colecta TVA.

Totodat reitereaz ca potrivit prevederilor art. 94 alin. 2 Cod
procedud fiscak, inspeda fiscak trebuie & stabileast in mod corect
diferenele datorate atat in plus giiN MINUS, dupa caz (aspecte dezvoltate
pe larg in cadrul S@anii 2.1. de mai sus).

Astfel, pe de o partetfale argumentele prezentate pe larg in cadrul
Sediunii 3.2. lit. a) de mai sug, pe de aht parte, fa de atribtiile inspegiei
fiscale reglementate de legea procedufistak, petenta solicit organului de
soluionare 4 constate & echipa de control a félkcat prevederile Codului de
procedud fiscak cu privire la stabilirea corecia bazei de impozitare a TVA
prin raportare la stabilirea coréa situaiei de fapt fiscale din spesi, drept
urmare, § constate £in mod greit Xa auto-colectat TVA in valoare de ... lei
pentru cheltuiala nedeductiihferend rebuturilor achizionate de la AMTPR

In aceste coniij soliciti organului de solionare § constate &
Societatea nu avea obligm s auto-colecteze TVA pentru cheltuiala
nedeductibil Tnregistrai in contabilitate Tn lefjura cu aceste rebutusi, n
consecim, s dispurd emiterea unei decizii de impunere cu sume pe nimus
valoare de ... lei.

3.3. NELEGALITATEA CONSTAARILOR ANAF CU PRIVIRE
LA FAPTUL CA SOCIETATEA NU AR FI FOST INDREPATITA SA
APLICE SCUTIREA DE TVA PENTRU LIVRRILE DE BUNURI
EFECTUATE CATRE BM. Nelegalitatea refdri dreptului Sociedtii la
deducerea TVA in valoare todade ... lei
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Petenta considemnelegai si neintemeiat decizia organelor de
inspecie fiscak de a impune in sarcina SoétetTVA de plat suplimentar in
legatura cu livrarile intracomunitare realizate de acesiaee BM, pe motiv &
Xnu ar fi fost indrepitita sa aplice scutire a de la plata TVA pentru dinte
intracomunitare de bunuri efectuate in perioadarobtie -decembrie 2007,
intrucat, in baza schimbului de infortingpe care autoriitiie roméane |-a
realizat cu autoritile elene, codul de TVA al sociii BM era invalid n
perioada in care tranzale au avut loc.

Astfel, livrarea intracomunitade bunuri este defiraitla art. 128 alin.
(9) din Codul fiscal, ca reprezentand o livrarebdmuri care sunt expediate
sau transportate dintr-un stat membru in alt s&hbru de &tre furnizor sau
de dtre persoanaatre care se efectueaivrarea ori de ailt persoaa in
contul acestora.

Dreptul la scutirea de la plata TVAaarilor intracomunitare de
bunuri este preizut la art. 143 alin. (2) din Codul fiscal, care@reea ca
este scutit de TVA livrarea intracomunitarde bunuri &tre o persoancare ii
comunicé furnizorului un cod valabil de Tnregistrare in oo de TVA,
atribuit de autorittile fiscale din alt stat membru, cu exgée previzute de
lege.

Prevederile art. 143 alin. (2) din Coikcal reprezint transpunerea in
legislaia naionali a dispoaiilor art. 138 din Directiva 2006/112/CE privind
sistemul comun al taxei pe valoareawght (Directiva TVA).

"(1) Statele membre scutesc livrarea de bunuri digie sau
transportate étre o destinge aflatz in afara teritoriului lor respectiv, dar in
cadrul Comunigzii, de «qitre vanztor siu persoana care achrmneaz
bunurile sau in numele acestora, pentru oz ghersoal impozabik sau
pentru o persoadjuridica neimpozabil care agioneaz ca atare intr-un alt
stat membru decat cel in care incepe expediere&raasportul bunurilor.”

De remarcat faptud,cdispoziiile din Directiva TVA nu fac referire
la un cod de TVA valid al beneficiarului ltii intracomunitare, ci doar la
calitatea de persoana impozabitlin perspectiva TVA, a acestuiasadlar,
rezulé ca legislaia comunitak impune doar condi referitoare (i) la calitatea
de persoan impozabik a beneficiarului, (ii) la transferul dreptului de
dispune de bun in calitate de proprigiarineineles (iii) la transportul efectiv
al bunurilor in alt stat membru, su impune nicio ait condtie pentru a
califica o operaune cafiind livrare intracomunitaude bunuri.

Cu privire la inexistgam unei condii legale de dgnere a unui cod
valid de TVA pentru a beneficia de scutirea de l@gpTVA aferent unei
livrari intracomunitare, in decizia dafn cauza C-273/U1 Mecsek-Gabon
GIDE statueaxz urmatoarele:

59 "Cu toate acestea, nici modul de redactare dcaltlui 138
alineatul (1) din Directiva 2006/112, nici jurispderya amintitz la punctul 31
din prezera hotirare nu mernoneaz, printre condiile materiale ale unei
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livrari intracomunitare enumera te in mod exhaustivigasia de a dispune
de un nunir de identificare in scopuri de TV A."

60 "Desigur, atribuirea unui astfel demir aduce proba statutului
fiscal al persoanei impozabile in vederea aplicTVA -ului si faciliteazi
controlul fiscal al operaunilor intracomunitare. Este vorba isdespre o
cerirea de forn@, care nu pune in disge dreptul la scutirea de TVA in
masura in care sunt indeplinite comde materiale ale unei liwri
intracomunitare (in ceea ce priste dreptul de deducere, a se vedea prin
analogie Hotirarea din 21 octombrie 2010, Nidera Handelscompag -
385/09, Rep., p. 1 -10385, punctul 50Hotararea din 22 decembrie 2010,
Dankowski, C -438/09, Rep., p. 1 -14009, punctglg 37)."

Mai departe, in ceea ce pgteelegislaia ngionak, documentele
justificative pentru aplicarea scutirii sunt piieute la art. 10 din Instrtianile
de aplicare a scutirii de taxpe valoarea ad@digai pentru opengunile
prevazute la art. 143 alin. (1) lit. a) - i), art. 14a(2) si art. 1441 din Legea
nr. 571/2003 privind Codul fiscal, aprobate prind@ul Ministrului
Economiei si Finanelor nr. 2222/ 2006, cu modifidle si completirile
ulterioare, denumite in continuare "Instiuai".

Astfel, potrivit prevederilor art. Hin. (1) din Instruguni, in ceea ce
priveste scutirea de taxa pentru klvite intracomunitare de bunuri pr&ute
la art. 143 alin. (2) lit. a) din Codul fiscal, asta se justific pe baza
urmatoarelor documente:

a) factura care trebuie crina informgiile previazute la arte 155
alin. (5) din Codul fiscaki in care § fie menionat codul de inregistrare in
scopuri de TVA atribuit cumipatorului in alt stat membru;

b) documentul care atesti bunurile au fost transportate din
Romaéania in alt stat membru;
si, dupa caz,

c) orice alte documente, cum ar fi:ntcactul/comanda de
vanzare/cumjrare, documentele de asigurare.

In conseci, conform prevederilor legale redate mai sus, ievea
aplicarii scutirii de TVA pentru livérile intracomunitare de bunuri, furnizorul
trebuie & emiti o factud care § cuprindi toate elementele obligatorii
prevazute de lege, inclusivagnertioneze codul de TVA al beneficiarulgiisa
prezinte documentele de transport.

Mai departe, avand in vedere considelfenmemionate mai sus,
petenta arétin ceea ce urmeazi Societatea a Tndeplinit toate ceele
legale pentru aplicarea scutirii de TVA - astfehctaunt acestea pr&ute n
Codul fiscal si Tn Instrugiuni (facturile sunt conformesi documentele
justificative au fost prezentate in timpul darulinspeaiei fiscale).

a) Facturile coim informgiile prevazute la art. 155 alin. (5) din
Codul fiscal, aspect necontestat de organul de@ont
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Astfel cum rezdltdin analiza facturilor emise de Societate, acestea
ndeplinesc intru-totul cenele legale preizute de art. 155 alin. (5) din Codul
fiscal, aspect necontestat de organele de control.

De asemenea, facturile torcodul de inregistrare in scopuri de TVA
atribuit BM de autorttile elene.

b) Societatea filze toate documentele justificative piieute de
lege pentru justificarea scutirii de la plata TVA

Astfel cum a arat mai sus, in privia livrarilor intracomunitare
efectuate deatre Societateatre partenerul®i elen,

. Xdetine toate documentele de transport aferente ;

. Xs-a asigurat £ bunurile au ajuns la destinatarul din Grecia, fapt
demonstrat prin documentele de transport prezentatémpul inspegei
fiscale care sunt semnate dé¢re BM.

Mai mult, petenta precizéag faptul c indeplinirea acestei conili
nu a fost contestatle organele de control, motiv pentru care v-a detna in
cele urmeax ci Societatea a dovedit realitate a liviirilor intracomunitare
efectuate #tre BM iar organele de inspge fiscah in mod nelegalsi
neintemeiat au refuzat dreptul Sogiietde a aplica scutirea de TVA pentru
tranzadile desfisurate in perioada octombrie - decembrie 2@k B M.

c) Societatea a dovedit realitateaatilar intracomunitare efectuate
catre BITROS, fapt confirmaii de ctre organele fiscale

O dovad suplimentat a faptului @ operaiunile au fost reale, o
constituiesi faptul ca bunurile au fost achitate déte beneficiarul din Grecia.
Platile au fost efectuate prin virament bancar. Maitm8bcietatea dime si
documentele de transport confirmate de primireatie M.

In plus, este imperios de menatsi faptul ¢i acest aspect nu a fost
contestat de organele de control in cuprinsul Rajode inspege fiscak.

Drept urmare, este detimat faptul @ au fost indeplinite toate
formalitatile si obligatile fiscale atat de atre furnizor, catsi de dcitre
beneficiarul acestor livri, astfel incat Xtrebuieasbeneficieze de scutirea de
la plata TVA aferernit livrarilor intracomunitare efectuate.

In continuare, petenta #edrmitoarele contraargumente relevante
considerand & demonstreaz faptul & motivul invocat de echipa de
inspectori, respectiv faptueBM nu avea in perioada octombrie - decembrie
2007 un cod valid de TVA, nu este unul de nasirjustifice colectarea TVA
pentru liviarile intracomunitare de bunuri efectuate de Sotaetidre BM.

» Principiile exprimate constant irrigprudema comunitai2 cu
privire la condiiile necesare a fi indeplinite pentru calificarge@iunilor ca
fiind livrari intracomunitare de bunuri

In cauza Albert Collee (Cauza C-146/85aragraful 31 din Decizie
emisi in aceastcauz), CIDE reine urnatoarele:

"("...) In consecini, n cauza principal, din moment ce rezdltdin
decizia de trimitere & este incontestabil faptulica fost efectuat o livrare
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intracomunitarz, principiul neutralitizii fiscale impune - astfel cum in mod
corect aratz si Comisia Comunitsilor Europene - ca scutirea de TVA fie
acordat: daa: cerirvele de fond sunt indeplinite, chiar daanumite cerire
de formi au fost respectate deitce persoanele impozabile. Sitieanu ar fi
diferita decéat dag efectul inalcarii unor astfel de cerire de formx ar fi sz
Tmpiedice probarea cu certitudine a faptului cerirvele de fond au fost
Tndeplinit, ing, nu aceasta pareidie situaia in cauza principai. ( ... )".

In plus, in cauza VSTRS3, care vizeeandiiile pe care trebuieide
indeplineast o livrare de bunuri pentru a fi califigatfiscal ca livrare
intracomunita& scutii de TVA, este specificat clar faptuk,cexceptand
condtiile referitoare la calitatea de pers@ampozabih sau la transferul
dreptului de a dispune de bun in calitate de petgrisi bineineles la
deplasarea fizica bunurilor dintr-un stat membru Tn altul, nicibaacondtie
nu ar putea fi pretiispentru a califica o opetiane ca fiind livrare sau
achiztie intracomunitat de bunuri.

Astfel, n cuprinsul acestei cauze,t€aispecifid urmatoarele:

(...) 46 ,,Principiul neutraditii fiscale impune ca scutirea de TVA s
fie acordafi daci cerirvele de fond sunt indeplinite, chiar da@anumite
cerive de formt nu au fost respectate deite persoanele impozabilgi
situaria nu ar fi diferitz decat dag efectul inglcarii unor astfel de cerire de
forma ar fi <2 Tmpiedice probarea cu certitudine afaptuldi cerirvele de fond
au fost Indeplinite (a se vedea cauza Collee, pafafy31), sub rezerva tofu
a faptului @ furnizorul de bunuri & nu fi participat in mod intgionat la o
evaziune fiscal care a periclitat buna funmnare a sistemului comun al TVA
-ului”.

In cauza Teleos picaltii 4, paragrafele 66i 68 si in cauza Domnul
RS, paragraful 45 (citate mai jos), CJUE a@tnu este permis ca autatite
competente din statul membru de livrafieoblige un furnizor care a ggnat
cu buri-credina si a prezentat dovezi care just#fidreptul du la scutirea unei
livrari intracomunitare de bunuria chite ulterior TVA pentru aceste bunuri:

66 "Prin urmare, circumstge @i furnizorul a agionat cu bua-
credinyg, ci a luat toate nisurile rezonabile care 1i gteau n putersi ca
participarea & la o fraudi este exclusconstituie elemente importante pentru
a determina posibilitatea de a obliga acest furnizx achite TVA-ul
aposteriori.

68 "Prin urmare, trebuieisse wspund: la cea de a treia intrebare
adresafi ca articolul 28c segunea A litez (a) primul paragraf din Asasea
directiva trebuie g fie interpretat in sensulacnu permite ca autoutile
competente din statul membru de livrasieoblige un furnizor, care a @onat
cu buni-credirva si a prezentat dovezi care justificau, la prima wejereptul
squ la scutirea unei livdri intracomunitare de bunuri,gachite ulterior TVA -
ul pentru aceste bunuri, atunci cand astfel de doge dovedesc a fi false,
fara sa fie Ingi stabilitz participarea furnizorului memonat la frauda fiscat,
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atat timp cat acesta din udna luat toate nisurile rezonabile aflate Tn
puterea sa pentru a se asigura divrarea intracomunitaii pe care o
efectueaz nu il determia sz participe la o astfel de fraud’
Cauza Domnul paragraful 45
45 "Cu toate acestea, in exercitarea competden lor, statele membre
trebuie @ respecte principiile generale de drept care fact@alin ordinea
juridica a Uniunii, intre care figureaz in special principiile securdii
juridice i proporsionalitarii, precum si principiul protegiei increderii
legitime (a se vedea in acest sens drfivea din 18 decembrie 1997,
Molenheidesi alsii, C-286/94, C-340/95, C-401/96 C -47/96, Rec., p. 1 -
7281, punctul 48, Hatéarea din 11 mai 2006, Federation of Technological
Industriessi alrii, C -384/04, Rec., p. 1 -4191, punctele 280, precumsi
Hotararea din 21 februarie 2008, Netto Supermarkt, €1/P6, Rep., p. 1 -
771, punctul 18). In ceea ce prjte in special principiul propgionalitdii,
Curtea a hairat deja e, potrivit acestui principiu, @surile pe care le pot
adopta statele membre nu trebuie depiseas@ ceea ce este necesar pentru
atingerea obiectivelor privind asigurarea percep@xacte a taxegi evitarea
fraudei (a se vedea in special Hidrea din 29 iulie 2010, Profaktor Kulesza,
Frankowski, J6iwiak, Orlowski, C -188/09, nepublicanc: in Repertoriu,
punctul 26)."
Totwi, avand n vedereagcin situaia dati, cea mai relevaatdecizie a
CJUE este cea dafn cazul C-273-11 - MG, petenta detalidn cele ce
urmeaz punctele similare intre sittia ei cu BMsi cazul aferent deciziei C-
273-11 - MG, dup cum urmeax
. Atat in cazul nostru cat in cazul societii MG ("MG") din Ungaria:
o] clientul este dintr-un stat membru al Uniunii &uene;
0 clientul nu a avut un cod valid de TV A
o] MG a efectuat o livrare intracomunitara de burdin Ungaria étre
Italia
Difererele care exista intre sitiig Socieltii noastresi cazul relevat de
decizia C-273/11 considen c sunt in avantajul stigerii punctului nostru
de vedere astfel:
. Transportul de bunuri din Romania in Grecia d émstractagi achitat
de Societatea noasfin timp ce in cazul MG clientul din Italia a fastl care a
contractat transportul neputandu-se face dovadanaréurile respective au
ajuns fizic din Ungaria in Italia.
o] Deci Tn cazul de fa susine c poate dovedi cu documentele aferente
faptul @ intr-adevr bunurile livrate de Societatea noastau plecat din
Romaniasi au ajuns in Italia la clientul nostru.

. BM a declarat in VIES achtzie efectuate de la Societatea noapéira
n 2010 inclusiv in timp ce in cazul MG clientdlian nu afcut acest lucru
. Societatea petena incasat in intregime toate facturile emiseecBM,

n timp ce in cazul MG doar o parte din facturikeige au fost incasate.
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Drept urmare, avand in vedere argumembeli Sus megronate, solicii
organului de soliiobnare & constate caracterukdit nelegal al argumentelor
organelor de inspge, i dispurd anularea in parte a Deciziei de impungr@
Raportului de inspeie si, pe cale de conse¢inh si dispurdi exonerarea
Societtii de la pla TVA stabilit suplimentar in valoare de ... lei

In ceea ce priste accesoriile aferente, petenta sdlicitnularea
Deciziei de impunere cu privire la acestea in teigiincipiului accesorium
sequitur principale .

Pentru toate aceste motive, peterteitsoorganului de sokionare 4
constate & 1n ceea ce prigee ajutoarele acordate stdor salariai ai
Societtii in cadrul SPV 2006-2009, acestea nu repréamenituri de natur
salariafi, ci venituri din alte surse, astfel incat, in mgsit Societatea a
calificat aceste sume ca fiind venituri salariglea stabilit prin declatale
sale, a calculati achitat la bugetul de stat - Contribke sociale. Drept
urmare, organele de inspecfiscak aveau obligga de a stabili tratamentul
fiscal corect al ajutoarelor acordate beneficiari@PV 2006-200%i de a
constata caracterul nedatorat al Contiilaw sociale prin emiterea unei
decizii de impunere pe minus.

Pe de alparte, in ceea ce priste TVA, petenta solicitorganului de
soluionare 4 constate £ maniera de efectuare a controlului fiscal ignou
numai voina legiuitorului n@onal si european, dagi practica europearsi pe
cale de consedif, si constate £n mod absolut nelegal inspectorii fiscali au
impus Societatea la plata sumei de ... lei reptémen TVA calculat
suplimentari au refuzat acesteia dreptul de deducere a TVWaloare de ...
lei. Pe de alt parte, in mod nelegal inspectorii fiscali au conét tratamentul
fiscal aplicat de Societate in perioada 2006 - 201 @rivire la TVA afererit
cheltuielilor Tnregistrate cu rebuturile achi@nate de la AMTPR, apreciindi c
este coredt auto-colectarea acestui TVA, in comté in care rebuturile au
fost utilizate in vederea désbrarii de operduni taxabile si, ca atare,
Societatea nu trebui& auto-colecteze TVA in valoare de ... lei.

Astfel, avand in vedere organele fiscale au confirmat in mod
nelegal asimilarea deitte Xa sumelor achitate in cadrul SPV 2006-2009 uno
venituri de natur salariaf, conchizand in mod eronat asupra faptulii c
Societatea datora Contrifiile socialesi, Th acelai timp, in mod gregit au
apreciat 8 Arcelor nu ar avea drept de deducere pentru TV@aipare de ...
lei si au impus in sarcina Socdigt TVA suplimentar de pldtin valoare de ...
lei si accesorii aferente, petenta solicdrganului de solionare 4 admi&
prezenta contegta,conform petitului de mai sus.

II. Organele de inspee fiscak din cadrul AJFP Arad — Inspge
Fiscak, au consemnat uiitoarele:

Cu privire la taxa pe valoarea adadgatereni presirilor de servicii
efectuate deatre SC AM GALATI SA (CUI ...)
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In anul 2006 S.C. X SA a inregistrat in evigecontabii cheltuieli cu
prestirile servicii efectuate de SC AM GALATI SA (CUI).in valoare de ...
lei si TVA aferent in
suni de ... lei, In baza facturilor de pr@sservicii emise de prestator.

Aceste cheltuieli sunt considerate d&ecsocietatea verificatca si
deductibile fiscal la calculul impozitului pe profi

Facturile au fost emise in baza ,prevederilor dimtcactsi notei de
negociere”(asa cum rezulta din cele nscrise Tufgec documente pe care
reprezentam societtii verificate nu le-au pus la dispozitia organelbe
inspedcie fiscak pari la data incheierii prezentului act de control.

La facturile emise de prestatorul SC MS GALATI SAregistrate in
evidena contabid a beneficiarului SC X SA, nu sunt anexate nicifeinde
acte si / sau documente justificative, respectoietatea verificat nu a putut
pune la dispozia organelor de inspectie niciun act / documenpdqaate de
activitate, pontaje, procese verbale, etc.) cameste ca serviciile contractate
au fost efectiv prestate, in ce au constat acettaaenele de exega, etc.,
respectiv nu au putut fi indicate persoanele cargrastat serviciilgi nici
persoanele / activtile din cadrul sociétii verificate care ar fi beneficiat de
aceste servicii.

Astfel rezultt ca SC X SA nu a putut justifica faptuk @ceste servicii
au fost prestate in scopul op@railor sale taxabile.

In condtiile in care SC X SA nu poate dovedi necesitatetefrii
cheltuielilor in suma de ... lei reziltd aceste cheltuieli sunt nedeductibile
fiscal.

Taxa pe valoarea adaugafereni acestor presti de servicii, este in
sund de ... lei determinatmatematic astfel:

.. 1eix19% = ... lei

Cu privire la TVA afererit cheltuielilor inregistrate de SC X SA in
contul 6588-,Alte cheltuieli din exploatare”

In anul 2007 SC X SA a inregistrat in rulajul cdntue588 ,Alte
cheltuieli din exploatare”, suma de ... lei, regmzand:

- cheltuieli reprezentand rebuturi care nu potifiaate decat, eventual,
ca materie pridy, care pot fi valorificate ca produse declasateewventual pot
fi valorificate la un pret redus;

- cheltuieli cu bunurile de natura stocurilor saacaivelor corporale,
constatate lipsa din gestiune sau degradate.

De asemenea in anul 2008 SC X SA a inregistratulaut contului
6588 ,Alte cheltuieli din exploatare”, suma delei, reprezentand aceleasi
tipuri de cheltuieli metionate anterior.

In concluzie, organele de inspec fiscah arat ci in perioada
01.01.2007 — 31.01.2008, SC X SA a inregistratiigjul contului 6588 ,Alte
cheltuieli din exploatare”, suma de ... lei, regmand:
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- cheltuieli reprezentand rebuturi care nu pottifiaate decat, eventual,
ca materie prima, care pot fi valorificate ca prseldeclasate ori eventual pot
fi valorificate la un pret redus;

- cheltuieli cu bunurile de natura stocurilor saacaivelor corporale,
constatate lipsa din gestiune sau degradate.

Avand in vedere cele #ate, organele de inspexfiscak considei ca
in cazul de fata TVA aferenta cheltuielilor repmezed rebuturisi stocuri
constatate lipsdin gestiune Tn sufirde ... lei (... lei X 19%), este fara drept de
deducere.

Deasemenea, societatea inregistedz evidema contabd TVA
colectai afereni cheltuielilor reprezentand rebutgristocuri constatate ligs
din gestiune in su#intotak de ... lei.

Avand in vedere cele aratate anterior, organelaspecie fiscak arat
ca TVA in suni de ... lei (difereta intre TVA afererit cheltuielilor
nedeductibile reprezentand rebutgristocuri constatate liisdin gestiune,
stabilite in urma inspéei fiscalesi TVA aferent cheltuielilor reprezentand
rebuturisi stocuri constatate ligdin gestiune nedeductibile fiscal Tnregistrat
n evidena contabid de ctre societatea verificatpentru perioada ianuarie
2007 — ianuarie 2008), este datorata bugetului tde de societate, fiind
colecta# suplimentar.

Cu privire la vanzarileatre BM SA GRECIA (EL...)

Prin Adresa nr. .../30.01.2012 ethisatre DGAMC — SSIIPT, au fost
solicitate informatii din sistemul VIES cu privita achiztiile intracomunitare
efectuate de X S.A in perioada 01.01.2007 — 300a®.2conform prevederilor
pct. 2.1.1 din Metodologia de inspiecfiscak a taxei pe valoarea adaugat
cazul operaunilor intracomunitare.

Conform adresei nr. ..../06.02.2012, DGAMC — SSI#P&mis raportul
privind informaiile existente in sistemul VIES, privind SC X S.Aenru
perioada ianuarie 2007 — iunie 2010, din care t&zrilsocietatea a efectuat in
perioada verificdi livrari/achizitii intracomunitare de bunuri si semii.

Din datele existente n sistemul VIES, rezuli SC X S.A a efectuai
declarat prin Declate@m 390, in trimestrul 1V 2007, lidri intracomunitare
ciatre BM SA Grecia in suantotak de ... lei, pe codul de TVA - EL ... - COD
INVALIDAT TEMPORAR 1N PERIOADA INDICATA.

Societatea verificdta emis in perioada 01.10.-31.12.2007 facturi de
livrare, Tn sum totak de ... lei &re BM SA Grecia, identificat initial prin
codul valid de TVA EL... devenit cod invalid in peada de referid 01.10.-
31.12.2007.

Organele de inspee fiscak araf ca sunt scutite de taxa pe valoarea
adiugati numai liviarile intracomunitare de bunuriitte o persoan care i
comunic@ furnizorului un cod valabil de TVA atribuit de awitatile fiscale
din alt stat membryi care trebuie sa cupriadn mod obligatoriu: factura
fiscak, Tn care % fie menionat codul de inregistrare in scopuri de TVA
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atribuit cumgratorului in alt stat membru, documentul care atestounurile
au fost transportate din Romania in alt stat membru

De asemenea, se a@rati faptul & obligaia verificarii valabilitatii
codurilor de inregistrare in scopuri de TVA a cdmtorilor din alte state
membre revine vaimrului din Romania.

In concluzie organele de inspiecfiscai nu au acordat dreptul de
scutire pentru taxa pe valoareaaaght afereni livrarilor intracomunitare
efectuate ftre societatea BM SA Grecia in temeiul art. 148.4 lit. a) din
Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, cu modifile si completrile
ulterioare, deoarece codul de identificare in sdoda TVA completat pe
factura de liviiri intracomunitare era invalid pe perioada 01.131-12.2007
cand au fost emise aceste facturi de livrditeecsocietatea din Grecsa prin
urmare scutirea de tavnu a fost justificat cu documente intocmite potrivit
legi.

Prin urmare, livirile intracomunitare in suintotak de ... lei efectuate
de dtre societatea verificatcitre BM SA Grecia, in perioada 01.10. —
31.12.2007 s-au efectuat sub codul de TVA EL...alidv in perioada
mertionat.

Faa de cele de mai sus, intrucat codul de TVA compledacturile de
livrari intracomunitare nu era valid, rezulta facturile fiscale nu cam toate
informaiile prevazute de lege pentru ca societatea verdicst justifice
scutirea de TVA pentru livrile intracomunitare de bunuri.

In conseciri, aferent livérilor fin sumi totak de ... lei efectuate de
citre societatea verificat citre BM SA Grecia, in perioada 01.10 —
31.12.2007, societatea verifisalatoreaz bugetului de stat o TVA colectat
suplimentar Tn suinde ... lei.

Prin Raportul de insp@e fiscak nr. .../15.12.2014, organele de
inspecie fiscak mertioneaz ci pentru perioada 01.01.2006 - 30.06.2010,
societatea a derulat programul denumit “Schemded#rPVoluntare — 2006 -
2009.7, in bazaacuia a asimilat sumele reprezentand ajutoare atmfddilor
salariai care au plecat voluntar din societate, cu dréptsalariale, calculand
si achitand impozit pe veniturile din salagiicontribuii aferente.

Totodati, organele de inspge fiscah susin ca, urmare verifidrilor
efectuate asupra obligiéor fiscale menmionate anterior, nu s-au constatat
diferente suplimentare fa de sumele inregistrate in evidgencontabid a
societitii si nici intre sumele declarate de societgitecele nregistrate in
contabilitate, fapt ce a determinat nemodificaraaehb de impunere aferente
acestora.

[11. Avand in vedere suserile petentului, documentele existente la
dosarul cauzeji prevederile legale in vigoare, invocate d&e contestatosi
de atre organele fiscale, setire urmitoarele:

SC X SA are sediul in ...., jud. Hune@dgavand CUI ..., inregistiain
Registrul Comaului sub nr. .....
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[11.1 Referitor la captul de cerere din contesita formulat de SC X
SA Tmpotriva Raportului de inspge fiscak nr. F-MC nr. .../15.12.2014
incheiat de @re organe de control din cadrul DGAMC — Inspe€iscad, se
retin urmatoarele:
n drept, Codul de Procedlfiscali, republicat prevede:
“ ART. 85
Stabilirea impozitelor, taxelor, contufilor si a altor sume datorate
bugetului general consolidat
(1) Impozitele, taxele, contrilde si alte sume datorate bugetului general
consolidat se stabilesc astfel:
a) prin declaraie fiscala, in condiile art. 80 alin. (2) si art. 84 alin. (4);
b) prin decizie emisa de organul fiscal, in celdadazuri.
ART. 86
Decizia de impunere

(1) Decizia de impunere se emite de orgdmmdal competent. Organul
fiscal emite decizie de impunere ori de cate orest@ modifica baza de
impunere.

(2) Pentru creaele administrate de Ministerul Finantelor Publiceimp
Ageria Naionala de Administrare Fiscal prin ordin al ministrului finarelor
publice se pot stabili si alte competente pentriterern deciziilor de impunere
ca urmare a inspei fiscale.

(3) Decizia de impunere se emite,daste necesar, si in cazul in care nu s-
a emis decizie referitoare la baza de impunereipibtrt. 87.[...]

ART. 87

Forma si catmutul deciziei de impunere

Decizia de impunere trebuie sa indepliceéa®ndtriile prevazute la art.
43.]...]"

coroborat cu art. 106 din Hdirea Guvernului nr. 1.050 din 1 iulie 2004
pentru aprobarea Normelor metodologice de apliea@rdonarei Guvernului
nr. 92/2003 privind Codul de proceddiscak:

“ART. 106

Raportul privind rezultatul inspeei fiscale privind rezultatul inspgei
fiscale

(1) Rezultatul inspeiei fiscale va fi consemnat intr-un raport scrig, 1
care se vor prezenta conslate inspegiei, din punct de vedere faptic si legal.

(2) Daai, ca urmare a inspeei, se modifié baza de impunere, raportul
ntocmit va sta la baza emiterii deciziei de impenén cazul in care baza de
impunere nu se modificacest fapt va fi comunicat in scris contribualuilu

[-]

Norme metodologice:

106.1. Rezultatul inspgei fiscale generale sau paale va fi consemnat

ntr-un raport de inspete fiscali.
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106.2. La raportul privind rezultatele inspes fiscale se vor anexa, ori
de cate ori este cazul, actele privind congtég preliminare, cum sunt
procesele-verbale ncheiate inclusiv cu ocazia m@i¢lor inopinate si/sau
ncrucisate si orice alte acte.

106.3. Raportul de inspge fiscala se semneazle atre organele de
inspegie fiscala, se verifica si se avizaage seful de serviciu. Dupa aprobarea
raportului de @tre condugtorul organului de inspg® fiscala, se va emite
decizia de impunere deatce organul fiscal competent teritorial.

106.4. Modelul si camutul raportului privind rezultatul inspeiei fiscale
se aproba prin ordin al peedintelui Agenei Naionale de Administrare
Fiscala.”

Posibilitatea de sofionare conferit de art. 205si urmatoarele din
Ordonama Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de proceddrscak,
republicad, este limitai astfel:

"ART. 205

Posibilitatea de contestare

(1) Tmpotriva titlului de cream, precum si impotriva altor acte
administrative fiscale se poate formula contgstpotrivit legii. (...)

(3) Baza de impunere si impozitul, taxa sau coogtigb stabilite prin
decizie de impunere se contesta numai impreuna.

(4) Pot fi contestate in condle alin. (3) si deciziile de impunere prin
care nu sunt stabilite impozite, taxe, contribissau alte sume datorate
bugetului general consolidat.

(5) In cazul deciziilor referitoare la baza de inmmwe, reglementate
potrivit art. 89 alin. 1, contestm se poate depune de orice persoana care
participa la realizarea venitului.

(6) Bazele de impunere constatate separat intr-cizike referitoare la
baza de impunere pot fi atacate numai prin contestacestei decizii.

Avand 1n vedere ca raportul de inspecfiscak pe care petenta Tl
contesi este raportul in care au fost prezentate camgéainspediei, din punct
de vedere faptigi legal, raport ce a stat la baza emiterii decidieiimpunere,
conform dispoaziilor legale mai sus citate Tn temeiul Titlului 1n Codul de
procedud fiscah, republicat, Direga General Regionai a Finanelor Publice
Timisoara se va pronga asupra deciziei de impunere, decizie ce a fostiem
in baza raportului de inspee fiscah, in situaia in care, in Ordinul nr.
972/2006 privind aprobarea formularului "Decizia d®punere privind
obligaiile fiscale suplimentare de platstabilite de inspem fiscak" se
precizeai expres posibilitatea de a contesta Decizia de mam) astfel:

« La prezenta Decizie de impunere se anexeaza Rbl@ inspectie
fiscala care, impreuna cu anexele, contine ....ifpad¢n conformitate cu art.
205 si art. 207 din Ordonara Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de
procedut fiscali, republicatz, impotriva sumelor de plata sau aprobate la
rambursare prin prezenta se poate face contestaare se depune, in termen
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de 30 zile de la comunicare, la organul fiscal emif sub santnea
deaiderii. Prezenta reprezidttitiu de creama.”

In condiile In care Decizia de impunere este titlu de oreaare
devine executoriu, aceasta fiind opozalpktenteisi aceasta fiind cea care
produce efecte fa de peteri si nu raportul de inspegie fiscak in care doar
sunt consemnate congtdle inspediei fiscale, pentru capul de cerere
privind contestaa formulatt de SC X SA Tmpotriva Raportului de inspec
fiscakh nr. F-MC nr. .../15.12.2014, conteggtiaurmeaz a fi resping ca
inadmisibik.

[11.2. Cu privire la TVA stabili# suplimentar in suintotak de ... lei
si a accesoriilor aferente.

A) Cu privire la TVA de ... lei staibll de organele de inspeefiscak
ca fiind fah drept de deducere, aferg&nserviciilor prestate de SC AM
GALATI SA

In fapt, urmare a inspectiei fiscgimerale efectuate, s-a constatat ca
X SA a inregistrat in evidem contab#é cheltuieli cu pregtile servicii
efectuate de SC AM GALATI SA (actualmente SC AM GXII SA) in
valoare de ... legi TVA aferent in surade ... lei, in baza facturilor de prast
servicii emise de prestator

Aceste facturi au fost emise in bamv@derilor din contracti notei
de negociere,sa cum rezult din cele inscrise in facturi, dar SC X SA, nu a
putut justifica faptul & aceste servicii au fost prestate ih scopul apeméor
sale taxabilesi 1n consecinta organele de inspectie fiscala pesttuatia
relatata mai sus au considerét VA aferent serviciilor facturate deatre
MS GALATI SA este fra drept de deducere.

Prin contegia formulat petenta ardtca AM Galai a prestat
societitii petente diverse servicii de consulance erau necesare in vederea
deshsurarii activitatii sale economice in condioptime, in sugnerea celor
araitate cu ocazia depunerii conesta depunesi un contract de prestari
servicii (in limba engle® incheiat cu AM Gali@ suginand ca acest contract
are ca obiect urmatoarele tipuri de servicii:

- Asisteta contabiki si fiscala, precunsi servicii de reprezentare ntéa
autori@tilor fiscale;

- Servicii IT;

- Servicii de inregistrare a tranar comerciale;

- Serviciigi asistea pentru dezvoltare@ promovarea oporturitilor
de afacere.

In drept, sunt aplicabile prevededie Legea nr. 571/2003 privind
Codul fiscal, cu modifigrile si completirile ulterioare, care stipuleara:

ART.- 126 Sfera de aplicare

" (1) In sfera de aplicare a taxei paloarea adiugati se cuprind
operaiunile care indeplinesc cumulativ uioarele condii:
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a) constituie o livrare de bunuri sau o pegst de servicii efectuate cu
plata;
b) locul de livrare a bunurilor sau de presta serviciilor este considerat
a fi in Romania;
c) livrarea bunurilor sau prestarea servioileste realizat de o persoai
iImpozabik, astfel cum este defidita art. 127 alin. (1);
d) livrarea bunurilor sau prestarea serviciilea rezulte din una dintre
activitarile economice preizute la art. 127 alin. (2).
(3) Operaunile care se cuprind in sfera de aplicare a tapeivaloarea
adaugatz sunt denumite in continuare opguai impozabile.
(4) Operaunile impozabile pot fi:
a) operauni taxabile, pentru care se aplicotelte prexzute la art. 140".

ART. 127 - Persoane impozahileactivitatea economit

(1) Este considerat persoa@ impozabii orice persoaii care
desfisoara, de o manief independemt si indiferent de loc, activiti
economice de natura celor pegute la alin. (2), oricare ar fi scopul sau
rezultatul acestei activiti.

(2) In sensul prezentului titlu, activle economice cuprind
activitarile producitorilor, comercianilor sau prestatorilor de servicii,
inclusiv activitirile extractive, agricolesi activitarile profesiilor libere sau
asimilate acestora. De asemenea, constituie aatezieconomi¢ exploatarea
bunurilor corporale sau necorporale, in scopul fiokrii de venituri cu
caracter de continuitate.

ART. 145 Dreptul de deducere

" (1) Dreptul de deducere ia gtare in momentul in care taxa pe
valoarea adugat: deductibil: devine exigibil.

(3) Dag bunurilesi serviciile achiziionate sunt destinate utiligi Tn
folosul operaunilor sale taxabile, orice persoanmpozabid inregistrat: ca
platitor de taxz pe valoarea adugat: are dreptul 8 deduda:

a) taxa pe valoarea amjat: datorati sau achitai, aferen&
bunurilor care i-au fost livrate sau urmeaz ii fie livrate, si pentru
prestirile de servicii care i-au fost prestate ori urméa 1i fie prestate de o
alta persoam impozabif;

(5) Orice persoai impozabifi inregistrat: ca plititor de taxa pe
valoarea adugat: are dreptul de deducere a taxei pe valoareauaat
pentru:

a) opernaunile previzute la art. 128 alin. (9) lit. egi f) si art. 129
alin. (4), da@ acestea sunt afectate reailiz operariunilor prewizute la alin.
(3) 51 (4)".

Din interpretarea textelor legale mas sutate, rezult ca acordarea
dreptului de deducere a taxei pe valoaredugaf este condionat de
indeplinirea atat a cetiglor de fond, cat si a celor de fafnindeplinirea
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cerintelor de fond reglementand #&ss existeta dreptului de deducere, iar cele
de forma condtiile de exercitare a acestuia.

Din analiza documentelor existente laatal contestaei se rgine &
pentru pregirile de servicii efectuate de AM Galasocietatea petentnu
poate demonstraicerviciile contractate au fost efectiv prestadspectiv:

- nu rezudt faptul @, serviciile au fost efectiv prestate, Th ce austan
acestea, termenele de executie, etc.,

- nu au putut fi indicate persoaneleahidrul societtii petente care ar fi
beneficiat de aceste servicii.

Astfel, rezult ca SC X SA nu a putut justifica faptuk @ceste servicii
au fost prestate in scopul op@railor sale taxabile.

Mai mult, se tene & societatea petentaire personal propriu, angajat cu
atribuii Tn ceea ce priveste guwerile petentei cu privire la obiectul
contractului de pre#ti servici, respectiv servicii IT, servicii de Tgistrare a
tranzadilor comerciale, servicii de reprezentare Ttafautoritatilor fiscale.

Referitor la cele invocate détre petent cu privire la jurisprudea
Uniunii Europene, se i@ urmatoarele:

Incepand cu data afidirRomaniei la Uniunea Europeana, sunt luate in
consideraresi deciziile Cutii Europene de Jusie, in vederea aplicii
uniforme a legii, avand in veder#&tara noastr este obligdt, printre altele,
respecte aquis-ul comunitar in domeniul TVA.

Totodadt, jurisprudema Cutii Europene de Jusiee recunoaste statelor
membre dreptul de a solicita dovezi pentru demarssr dreptului de
deducere al taxei pe valoarea adaugat

Astfel, in hatrdrea data in cazul C-85/95 John Reisdorf, Curtea
Europeas de Justie a subliniat & distingia dintre exercitarea dreptului de
deducere a TVAsi demonstrarea acestuia la controalele ulterioate e
inerent in funaionarea sistemului comun de TVA (paragr. 19 dinatéoe),
lar prevederile comunitare referitoare la exereadreptului de deducere nu
guverneaz demonstrarea acestui drept dwe acesta a fost exercitat dere
persoana impozalii(paragr. 26 din hatéare).

In acest sens, legisdacomunitai di statelor membre puterea de a
stabili regulile pentru supravegherea exértitireptului de deducere a TVA,
in special modul in care persoanele impozabile a@nei isi stabileasca
acest drept (paragr. 29 din acgdmwtarare).

La paragr. 46 din cauzele reunite C-980& C-147/98 Gabalfrisa se
face trimitere la paragr. 28 24 din cazul C-110/94 Inzg paragr. 24 din
cazul C-298/83 Rompelman, unde Curtea a stabildsta obligaa persoanei
care solicii deducerea taxei pe valoarea adaugitdemonstreze acsunt
indeplinite toate congdile legale pentru acordarea deduceiiiart. 4 din
Directiva a Vl-a (in prezent, Directiva 112/2006)CGt1 impiedid autorittile
fiscale & solicite dovezi obiective careassugina intentia declarat a
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persoanei in cadzde a desfasura activitate econaimidand nastere la
operaiuni taxabile.

Conform pct. 20 din cauza @uEuropene de Jusie C-37/95 Ghent
Coal Terminal NV, dreptul de deducetgn@ne dobandit cand contribuabilul
n-a putut 8§ utilizeze bunurile sau serviciile in cadrul opemailor sale
taxabile din motive straine vointei sale. Totdaggotrivit pct. 22 din aceeasi
hotirare, cand aceste circumstante sunt straine deaveamtribuabilului, care
l-au impiedicat & utilizeze bunurile sau serviciile care au gendeducerea
taxei afererit achiztilor destinate realiii opergiunilor sale taxabile, nu
exist niciun risc de fraudl sau de abuz putand gustifice o rambursare
ulterioat.

In sfarsit, principiul prevalgi substatei asupra formei constituie un
principiu fundamental al sistemului comun de TVAstituit de legislda
comunita#, care se aplicin concordanta cu celelalte principii recunoscee
legislaia si jurisprudena comunitat, printre care principiul luptei impotriva
fraudel, a evaziunii fiscalg a eventualelor abuzuri.

Din acest motiv legisia fiscak condtioneaz deductibilitatea TVA a
achiztiilor de indeplinirea cumulatiy pe lang conditiile de forma (inclusiv
condtia ca persoana impozabii deina factura careacortina informaiile
obligatorii prevazute de lege), a caomeli de fond eseafale, aceea T
achiztiile pentru care se soliditdeducereaasfie destinate utilirii Tn folosul
propriilor operaiuni taxabile ale persoanei impozabile.

Prin urmare, persoanele impozabiledeeptul @-si dedua taxa pe
valoarea adaugatafereni achiztiilor de bunurisi servicii numai dag sunt
indeplinite doua condi cumulative, si anume: achizille sunt destinate
utilizarii Tn folosul operaunilor taxabilesi au la baz facturi care cotn
obligatoriu toate informgle necesare stabilirii dreptului de deducere. In
aceste condi, pentru a dovedi £ serviciile achizionate sunt utilizate, intr-
adevar, in folosul opetianii taxabile, persoana impozabiéste obligat nu
numai 4 deaina factura in care este inscrisaxa pe valoarea adaugat
deductibif, ci &2 si demonstrezeacserviciile facturate au fost prestate efectiv
in folosul operaunii taxabile respective.

In ceea ce priveste principiile rigie in jurisprudesa europeanin
materie de TVA, invocate de petérnih susginerea contestei, se r¢ine G
principiul neutralifitii TVA nu este unul absolut, el @@nand doar atunci cand
cumpratorii sunt persoane impozabile care adiomeaz in mod efectiv
bunuri si servicii al caror costasse regaseascin elementele de pret ale
bunurilor livratesi serviciilor prestate in etapa urmatoare, astighersoanele
impozabile care achigoneaz bunuri ori servicii sunt obligate as
demonstrezeacacestea sunt efectige sunt destinate realidi de operauni
taxabile proprii. In acest contextsaa cum rezult si din jurisprudem
comunitaé anterior evocat statele membre au dreptul de a solicita
persoanelor impozabile dovezi obiective din cafieresas ca achiztiile
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efectuate sunt destinate reatizunor operauni taxabile ulterioare, care dau
dreptul la deducerea integiala taxei achitate in amonte, principiul
neutraliitii taxei neputand fi aplicat unor tranziaartificiale, fara legatué cu
activititile taxabile proprii ale persoanelor impozabilenfla achiziie a unor
servicii de étre o persoanimpozabii nu este suficieatpentru deducerea
taxei, ga cum sugne, in eserd, contestatoarea intrucat intr-o atare ipb&az
fi suficienti doar indeplinirea congkei formale prevazute de legigia
(detinerea facturii originale ca document justificatipgntru ca o persoan
impozabik ce are prevazut in obiectul sau de activitate adesarea de
operaiuni taxabile §-si poat deduce imediat, integradi nelimitat taxa
aferend achiztiilor din amonte.

Dimpotrid, neutralitatea taxei implicsi indeplinirea condiei de
fond esenale, aceea & achiztile sa fie efectivesi si se repercuteze in
valoarea operainilor taxabile din aval ale persoanei impozabéspective.

Astfel, Tn sp&, asa cum s-a n@nut anterior, contestatoarea SC X SA
nu a prezentat documentele catedevedeastca serviciile facturate de AM
Galgi sunt efectivesi in folosul propriilor operguni taxabile, urmand ca
contestéa formulat Tmpotriva captului de cerere cu privire la TVA in sam
de ... lei, stabilt de organele de inspee fiscak ca fiind fat drept de
deducere, afereinterviciilor prestate de SC AM GALA SA, s fie resping
ca neintemeiat

B) Cu privire la TVA in suinde ... lei stabilit suplimentar de organele
de inspege fiscak, precumsi nelagilatea confirdirii auto-coleckrii de citre
societate a TVA in sufirde ... lei.

In fapt, SC X SA, inregistregin evidema contabii Tn perioada 2007-
2008 atat cheltuieli cu bunurile de natura stoourdau activelor corporale,
constatate lipsdin gestiune sau degradate, gatheltuieli cu rebuturi care nu
mai pot fi utilizate decat, eventual, gamaterie prind, care pot fi valorificate
ca produse declasate ori eventual pot fi valotiéida un pret redus.

SC X SA a inregistrat in perioada 2@008 un cuantum al acestor
cheltuieli de ... lei, cheltuieli inregistrate Tmlajul contului 6588 , Alte
cheltuieli din exploatare”

In ceea ce priveste tratamentul fisdial punct de vedere al TVA
aferent cheltuielilor megmonate anterior, organele de inspecfiscak, au
colectat TVA in surande ... lei (... lei X 19%)

De asemenea, societatea inregisiréaz evidema contabi, in
perioada 2007 - 2008, TVA colectatfereni cheltuielilor reprezentand
rebuturisi stocuri constatate ligsdin gestiune in sufrtotak de ... lei.

in drept, In ceea ce priveste TVA afgr cheltuielilor reprezentand
rebuturi, pct. 125 alin. (1) lit. ) din anexa laMOF.P. nr. 1.752/17.11.2005
pentru aprobarea reglemarior contabile conforme cu directivele europene,
prevede & :

“(1) Tn cadrul stocurilor se cuprind :
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(...) e) produselg,anume :

(...) - rebuturile, materialele recupbile si deseurile”.

Potrivit acestor prevederi legale tgzwa din punct de vedere
contabil rebuturile sunt incadrate in categoriagttor, fapt ce conduce la
identificarea prevederilor legale referitoare Igineul fiscal al acestora.

Astfel, art. 128 alin. (8) lit. b) diregea nr. 571/2003 privind Codul
fiscal, cu modifid@rile si completirile ulterioare, precizeéaza:

ART. 128

(1) Este consideratlivrare de bunuri transferul dreptului de a
dispune de bunuri cg un proprietar.

(8) Nu constituie livrare de bunuri,dansul alin. (1):

b) bunurile de natura stocurilor dedede calitativ, care nu mai pot fi
valorificate, precumsi activele corporale fixe casate, in conitk stabilite
prin norme;

De asemenea, in ceea ce priveste T\&eaf cheltuielilor cu
bunurile de natura stocurilor sau a activelor coafe constatate ligsdin
gestiune sau degradate, cadrul general cu prigineatura cheltuielilogi a
TVA este dat de art. 21 alin. (4) lit. ¢) din Codistal, care prevede :

"ART. 21

4) Urmitoarele cheltuieli nu sunt deductibile:

c) cheltuielile privind bunurile de m@ah stocurilor sau a activelor
corporale constatate lipsdin gestiune ori degradate, neimputabile, pentru
care nu au fost incheiate contracte de asigurarecpmsi taxa pe valoarea
adaugafi aferenti, daar aceasta este datowapotrivit prevederilor titlului VI.
Nu intra sub incidema acestor prevederi stocurilgi mijloacele fixe
amortizabile, distruse ca urmare a unor calaminaturale sau a altor cauze
de fora majorz, in condiiile stabilite prin norme".

Normele de aplicare a Codului fiscalatlazi aceast situaie la pct.
41 din HG 4412004 pentru aprobarea Normelor metmioé de aplicare a
Legii nr. 571/2003 privind Codul fiscal, dapum urmeax

"41. Cheltuielile cu bunurile de natura stocurilgau a activelor
corporale, constatate lipsa din gestiune sau degtadsi neimputabile,
inclusiv taxa pe valoarea adaugata aferenta, dupa, goentru care s-au
incheiat contracte de asigurare, nu intra sub imcith prevederilor art. 21
alin. (4) lit. c) din Legea nr. 571/2003 privind @a fiscal, cu modificarile si
completarile ulterioare."

Avand in vedere prevederile legale ma sitate se t@e G pentru
stocurilesi bunurile lipgi Tn gestiune, TVA este deductibiliscal dad exist
asigurare a stoculuji nedeductibid da nu exisi asigurare.

Astfel, Tn cazul de g pentru TVA afererit cheltuielilor reprezentand
rebuturisi stocuri constatate lisdin gestiune in suinde ... lei (... lei X
19%), organele de inspex fiscak in mod corect nu au acordat drept de
deducere.
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Pe cale de conse@inTVA in suni de ... lei (difereta intre TVA
afereni cheltuielilor nedeductibile reprezentand rebugustocuri constatate
lipsa din gestiune, stabilite Tn urma insgec fiscale si TVA aferent
cheltuielilor reprezentand rebutugi stocuri constatate ligsdin gestiune
nedeductibile fiscal Tnregistéatin evidema contabéd de dtre societatea
petend pentru perioada ianuarie 2007 - ianuarie 2008, @storat bugetului
de stat, fiind colectatsuplimentar.

Referitor la stiserile petentei cu privire la faptui u avea oblig@a
de a colecta TVA pentru achiiie de rebuturi de la AMTPR avand in vedere
faptul ca acestea au fost refolosite dérec SC X SA ca materie prima in
procesul sau de prodie, fie au fost revandute, astfel incat societaea
obtinut Tn urma acestor opeiani venituri taxabilesi ca atare a procedat
"gresit" in toad perioada verificdit auto-colectand TVA in suirde ... leigi
pe cale de consecinsolicita aceast suna de la bugetul consolidat al statului,
se rein urmatoarele aspecte:

SC X SA vinde atre AMTPR produse finite (tagle) pentru care
ntocmete facturi cu TVA. Aa cum ardi si societatea petenin motivarea
contestdei aceastdeste obligad sz ofere garama de conformitate calitativ
produselor sale (taglele vandutg) sa le inlocuiasé sau & despagubesc
cliervii sai".

AMTPR utilizeaz taglele vandute deatte X casi materie prima n
procesul de fabricare a produsului lor finit, retpe"teava”.

Din punct de vedere al caiit tevilor produse de dre AMTPR se
regasesc dausitugii posibile:

a) tevile sunt defecte datbriaglelor vandute de catre X, caz in care
societatea petentachizitioneaz aceste tevi la un pret care include pretul
initial de vanzare al materiei prime (atlfretul de vanzare al taglelor) la care
se adaug pretul de exploatare al AMTPR (cost de productietexilor,
respectiv a produsului finit realizat déére AMTPR).

X receponeaz tevile cu defecte (defecte datorate taglelor véadu
initial caitre AMTPR), acestea fiind inregistrate in evidemtebntabile ale
societitii Tn contul 301 - "Materii prime", ulterior socetea peteit
intocmate bonuri de consum pentru tevile achizitionatdaddMTPR fiind
astfel utilizate in procesul de prodec astfel incat tevile, au fost
reincorporate n procesul de prodec

Se nine @ tratamentul fiscal aplicat de societatea pétémiperioada
verificatd, respectiv perioada 2006 - 2010, este unul coiectsensul &
materia prind ("tevile" produse de AMTPR) se re¢emeaa la pretul initial
de produge al "taglelor" vanduteatre AMTPR, iar difereta de pret (adic
costurile efective cu prodtia "tevilor" apatinand AMTPR se inregistreaz
de dtre societatea verificatca si cheltuiak nedeductibi, colectandu-sai
TVA aferent.
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b) tevile sunt defecte din cauza prokesde produge al AMTPR,
caz in care societatea verifitadchizitioneaz tevile defecte la un pret mai
mic decat pretul materiei prime furnizate AMTPRIicadoretul de vanzare al
“taglelor”

Astfel, TVA colectét este cea aferentpartii din rebutul care se
returneai si ajunge la X (parte reprezentand valoarea TVAaf#@rcosturilor
efectuate deatre AMTPR cu produga "tevilor"), societatea petenin mod
corect considerand cai cheltuiah nedeductibd diferena intre valoarea
"tevilor" achiztionate de la AMTPRi valoarea "taglelor vandute tral la
AMTPR (tagle defecte din punct de vedere calitadim vina societtii
petente).

Tn drept, sunt aplicabile prevederile 438si ale art.159 din Legea nr.
571/2003 privind Codul fiscal, cu modificle si completirile ulterioare, care
stipuleaz ca:

ART. 138
"Baza de impozitare se reduce in dtoarele situaii:
a) in cazul refuzurilor totale sau pale privind cantitatea, calitatea
ori prerurile bunurilor livrate sau ale serviciilor prestaf ....) "
ART. 159
"(2) In situgile prewizute la art. 138 furnizorii de bunurji/sau
prestatorii de servicii trebuieasemita facturi sau alte documente, cu valorile
inscrise cu semnul minus, cand baza de impozimnmeduce sau, ddpcaz,
fara semnul minus, dacbaza de impozitare se majoréazcare vor fi
transmisesi beneficiarului, cu excem@ situgiei prewvizute la'art. 138 tit. d). "
C) Cu privire la TVA in suinde ... lei stabil& suplimentar de organele
de inspete fiscak, reprezentand TVA aferenlivrarilor catre SC BM SA din
Grecia
n fapt, SC X SA a emis in perioada 02007 - 31.12.2007 facturi de
livrare, in sum totak de ... lei &tre BM SA Grecia, identificat ifial prin
codul valid de TVA EL....

In urma verifigrii valabilitatii codurilor de inregistrare in scopuri de
TVA, Compartimentul de Schimb Intertn@nal de Informgi a comunicat prin
adresa nregistrata DGAMC sub nr. 51463/06.02.2012 fapta) codul EL...
este invalid Tn perioada n care au fost emisaiféet respectiv in perioada de
referina 01.10.2007-31.12.2007.

In drept, spei supuse sotionirii ii sunt aplicabile prevederile art.128
al.l si 9, art. 143 alin (2) lit.a§i art.155 alin.(5) din Legea nr. 571/2003
privind Codul fiscal, cu modifiirile si completirile ulterioare, care stipuleaz
ca:

“ART. 128

(1) este considetalivrare de bunuri transferul dreptului de a dispun

de bunuri ca si un proprietar ...

49



(9) Livrarea intracomunitarrepreziné o livrare de bunuri in intelesul
alin.1 care sunt expediate sau transportate dimtratat membru in alt stat
membru de dtre furnizor sau de persoanaitce care se efectueaivrarea
ori de altz persoam in contul acestora. "

“ ART. 143

[...] (2) Sunt, de asemenea, scutitéace urmatoarele:

a) livarile intracomunitare de bunuri dre o persoafn care i
comuni& furnizorului un cod valabil de inregistrare Tn sxoi de TVA,
atribuit de autoritirile fiscale din alt stat membru, cu exgap

1. livarilor intracomunitare efectuate de o intreprindem@ca, altele
decat liviarile intracomunitare de mijloace de transport noi;

2. livarilor intracomunitare care au fost supuse regimukpecial
pentru bunurile second-hand, opere dezadbiecte de cole si antichitar,
conform
prevederilor art. 15272;[...]".

LJART. 155

Facturarea]...]

5) Factura cuprinde in mod obligatoritmétoarele informaii:

a) nunwrul de ordine, in baza uneia sau mai multor seogre
identifica factura in mod unic;

b) data emiterii facturii;

c) denumirea/numele, adregacodul de inregistrare prekzut la art.
153, duj caz, ale persoanei impozabile care emite factlrg;

f) numelgi adresa cumgratorului, precumsi codul de nregistrare in
scopuri de TVA, in cazul in care cuingtorul este inregistrat, conform art.
153, precunyi adresa exaet a locului in care au fost transferate bunurile, in
cazul liviarilor intracomunitare de bunuri preizute la art. 143 alin. (2) lit.

d);
[..]

1) codul de Tinregistrare in scopuri de T\GA care se identific
cumpiratorul Tn celilalt stat membru, in cazul opegnanii prewvizute la art.
143 alin. (2) lit. a); [...]

k) denumireasi cantitatea bunurilor livrate, denumirea serviail
prestate, precuryi particularitarile previzute la art. 12571.

(3) in definirea bunurilor, Tn cazul i intracomunitare de mijloace
de transport noi;

l) data la care au fost livrate bunuriledstate servicille sau data
Tncagirii unui avans, cu exceja cazului in care factura este emithainte de
data livrarii/prestarii sau incagrii avansului;

m) baza de impozitare a bunurilgrserviciilor, pentru fiecare cat
scutire sau operaune netaxabit, preul unitar, exclusiv taxa, precumi
rabaturile, remizele, risturnelg alte reduceri de pre

50



n) indicarea, in fune de cotele taxei, a taxei colectatea sumei totale
a taxei colectate, exprimate in lei, sau a gtoarelor memuni:

1. in cazul in care nu se dator@daxa, o menune referitoare la
prevederile aplicabile din prezentul titlu sau diirectiva 112 ori menunile
"scutit cu drept de deducere","scutitr& drept de deducere", "neimpozabiil
sau, dug caz, "neinclus n baza de impozitare";

2. in cazul in care taxa se datowadez beneficiar Tn condile art. 150
alin. (1) lit. b) - d)si g), o merune la prevederile prezentului titlu sau ale
Directivei 112 ori menaunea "taxare inverd' pentru operaunile previzute
la art. 160;

[...]

0) o referire la alte facturi sau documerimise anterior, atunci cand se
emit mai multe facturi sau documente pentru agemaergiune;

p) orice ali meniune cerud de acest titlu. [...]".

De asemenea, Titlul VI pct.16”1 din H.®.44/2004 pentru aprobarea
Normelor metodologice de aplicare a Legii nr.5702@rivind Codul fiscal

“Prevederile art.134”2 alin.2 lit.a) din Codul fiatse apli@ in situgia
in care facturile totale sau paale pentru o livrare de bunuri sau o prestare
de servicii au fost emise Thaintea faptului genarate tax: si in situgia in
care sunt emise facturi pentru avansuri Thaint@ramsarea acestora.”

Totodat art. 10 alin. (1) lit. a, ki ¢ din O.M.F.P. nr.2222/2006 privind
aprobarea Instrdicinilor de aplicare a scutirii de t&pe valoarea adigat
pentru opergunile prevazute la art. 143 alin. (1) lit. a) - i), art.143al(2) s
art. 14471 din Legea nr. 571/2003 privind Codutdis cu modifiérile si
completirile ulterioare, prevedeic

“(1) Scutirea de takx pentru liviarile intracomunitare de bunuri
prewizute la art. 143 alin. (2) lit. a) din Codul fiscatu modifiarile si
completirile ulterioare, cu exceple de la pct.ki 2 ale aceleial litere a), se
justificape baza urrtoarelor documente:

a) factura care trebuiezsconing informaiile prewizute la art. 155
alin. (5) din Codul fiscal, cu modifitile si completirile ulterioare,si in care
sa fie menionat codul de finregistrare in scopuri de TVA atitb
cumpiratorului Tn alt stat membru;

b) documentul care atéstz bunurile au fost transportate dintr-un stat
membru Tn alt stat membrgi,dupi caz,

c) orice alte documente, cum ar fi. conttdlomanda de
vanzare/cumgrare, documentele de asigurare.[...]”

Avand in vedere prevederile legale sus mertionate, rezultazsunt
scutite de taxa pe valoareaiadati numai liviarile intracomunitare de bunuri
catre o persoancare 1i comunig furnizorului un cod valabil de TVA atribuit
de autoridtile fiscale din alt stat membri care trebuie sa cupriadn mod
obligatoriu : factura fiscal in care & fie menionat codul de inregistrare in
scopuri de TVA atribuit cungpatorului in alt stat membru, documentul care
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atesi ca bunurile au fost transportate din Romania n &t snembru,
retinandu-se faptul & scutirea de plata TVA-ului se acordl numai dag
existi un cod valid de TVA al beneficiarului acordat tatal membru.

In spe se constat ci, Tn urma verifidrii valabilitati codurilor de
inregistrare in scopuri TVA, Compartimentul de sdhiinterngional de
informaii a comunicat faptul& codul EL... nu a fost activ in perioada in care
au fost emise facturile, respectiv in perioada@131.12.2007.

Astfel, in spe&f este vorba despre nerespectarea unei goesiniale,
referitoare la codul valid de TVA al beneficiaruldin Greciasi nu una de
forma, ga cum sugne petenta prin contesia formulat.

Mai mult, potrivit Anexei nr.1, pct. 2jin O.M.F.P.nr.1706/2006
pentru aprobarea Procedurii de solicitare a vdrifizalabilitatii codului de
inregistrare in scopuri de TVA a datelor de identificare ale persoanelor
nregistrate in scopuri de TVA in celelalte statentbre, de dre persoane
inregistrate in scopuri de TVA in Romania :

.2. Verificarea valabilitirii codurilor de inregistrare in scopuri de
TVA, furnizate vantorilor din Romania de d@re cumpratori din alte state
membre, cade in sarcina vamarului; informasiile obrinute ca urmare a
solicitarii de verificare au caracter informatiyi nu obligz in nici un fel
furnizorul informaiei.”

Din dispozia legah menionati, se rgine faptul & obligaia
verificarii valabilitatii codurilor de finregistrare in scopuri de TVA a
cumgaratorilor din alte state membre revine vatmului din Romania.

Avand in vedere faptuk codul de TVA completat pe facturile de
livrari intracomunitare nu era valid, rezultd facturile fiscale nu cam toate
informatiile prevazute de lege pentru ca societatea petgnjustifice scutirea
de TVA pentru livarile intracomunitare de bunuri, organele de ingpec
fiscaki Tn mod corect neacordand dreptul de scutire a Bf&keni livrarilor
efectuate n perioada 01.10.2007 — 31.12.200& SC BM SA Grecia in
suni totak de ... lei careia ii corespunde un TVA colectgtlissentar in
sund de ... lei, urmand ca pentru acest atagle cerere contesia sa fie
respind ca neintemeiét

D)Cu privire la accesorii Tn suimiotak 931.786 lei

Deoarece pentru debitele reprezentidd stabilite suplimentar,
contestda va fi respin®, rezulé ca si pentru captul de cerere privind
majoiarile de intarziere/pendiiiile de intarziere, in suiriotak de 931.786 lei,
calculate in sarcina petentei reprezentandsuma accesorie, conform
principiului de dreptaccesorium sequitur principalencontestaa formulat
de societatea petanta fi respins.

111.3. Referitor la cajtul de cerere din contesgia formulat de SC X
SA, Tmpotriva Deciziei privind nemodificarea bazde impunere nr.
...[15.12.2014 emisde datre organe de control din cadrul DGAMC -
Activitatea de Inspeie Fiscal, se réin urmatoarele:
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In fapt, In baza constidlor din Raportul de inspeie fiscak nr. F-
MC .../15.12.2014 a fost endisDecizia privind nemodificarea bazei de
impunere nr. .../15.12.2014, act administrativdlquoe care petenta il contist

Prin Decizia privind nemodificarea bazde impunere nr.
...[15.12.2014 sunt enumerate obfig@ fiscale pentru care nu a fost
modificat baza de impunere.

(1) Rezultatul inspeiei fiscale se consemnegazin scris, ntr-un
raport de inspege fiscali, in care se preziatconstadrile inspegiei fiscale
din punct de vedere faptjclegal.

(2) Raportul de inspge fiscali se intocmge la finalizarea inspeiei
fiscalesi cuprinde toate constatile in legitura cu perioadelesi obligariile
fiscale verificate.

(3) Raportul de inspge fiscak stz la baza emiterii:

a) deciziei de impunere, pentru difgeele obligai fiscale aferente
perioadelor verificate;

b) deciziei de nemodificare a bazei de impenda@ nu se constat
diferernre de obligati fiscale”

De asemenea, in actemea Codului de procedufiscak, la art. 110
alin. (3), referitor la titlul de creah se precizedz

(3) Titlul de cream este actul prin care se stahite si se
individualizeaz creana fiscak, intocmit de organele competente sau de
persoanele indreptite, potrivit legii.

Totodaii potrivit art. 205 din acefaact normativ, se stipuleaz

“(1) Tmpotriva titlului de creami, precumsi Tmpotriva altor acte
administrative fiscale se poate formula contgstgotrivit legii. Contestaa
este 0 cale administrativde atacsi nu Tnkitura dreptul la agiune al celui
care se considerlezat in drepturile sale printr-un act administrafiscal sau
prin lipsa acestuia, in congile leqii.

(2) Este indreptit la contestae numai cel care considerca a fost
lezat in drepturile sale printr-un act administratifiscal sau prin lipsa
acestuia.

(3) Baza de impunerg impozitul, taxa sau contrilgia stabilite prin
decizie de impunere se contestimai impreud.

(4) Pot fi contestate Tn coridie alin. (3) si deciziile de impunere prin
care nu sunt stabilite impozite, taxe, contribissau alte sume datorate
bugetului general consolidat.”

(...)

Din coroborarea celor prezentate mai sus, r&zatpot fi contestate atat
titlurile de crears prin care s-au stabilii individualizat create fiscale casi
actele administrative prin care nu s-au stabilpomte, taxe, contrilyu sau alte
sume datorate bugetului general consolidat, camtiéstputand fi formulate
numai de cel care se consitlen a fost lezat in drepturile sale.
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in situaia de faptsi de drept mai sus prezeniase re¢ine ¢i petenta se
afla n situaia de a contesta un act administrativ prin caraunfost stabilite n
sarcina sa obliga suplimentare la bugetul general consolidat alfusti in
raport de dispogile art. 205 alin. (2) din O.G. nr. 92/2003 pridirCodul de
procedui fiscahk, republicat, deci nu a fost lezat in vreun inteaksau prin
emiterea actului administrativ fiscal, respecti@eciziei privind nemodificarea
bazei de impunere nr. .../15.12.2014.

Articolul 217 alin. (1) din O.G nr. 92/2003 privindodul de procedér
fiscah, republicat, precizeaza:

“(1) Daca organul de soltonare competent constaineindeplinirea
unei condii procedurale, contesta va fi resping fara a se proceda la
analiza pe fond a cauzei.”

In spea sunt aplicabilesi prevederile pct. 12.1 lit. d) din Ordinul
2906/2014 privind aprobarea Instiunilor pentru aplicarea titlului IX din O.G
nr. 92/2003 privind Codul de proceddiscak

“12.1-d) lipsita de interes, in sitya 1n care contestatorul nu
demonstreazca a fost lezat in dreptul sau in interesatidegitim;”

Prin urmare, tindnd cont de prevederile legale mai sus citate,
considerentele prezentate, se va respinge caliigsd de interes contesta
formula@ Tmpotiva Deciziei privind nemodificarea bazei dapunere nr.
...[15.12.2014.

Motivaiile petentei referitoare la considerentele unecizle de
soluionare emis de Dire¢ia General de Soltionare a Contestidor ntr-o
spea similad privind soldionarea unei probleme juridicg care a avut in
vedere o harare pronurati de Inalta Curte de Cagasi Justiie, nu pot fi
retinute Tn soltionarea contesti@i, intrucat in acest context al dezbaterii,
practica unei instaa supreme in cadrul unui contencios administradire c
trateaz o alti perioad decat cea analizain prezenta sp&si care trateazo
problent dedud judedti intr-un litigiu dintre acelesa parti, nu are autoritate
de lucru judecat, deoarece acesta presupune gaistgrei identititi de prti,
cauz si obiect.

Pentru considerentele mai sus prezgniat temeiul O.G. Nr. 92 /
2003 privind Codul de procedurfiscak, republicai, cu modificrile si
completirile ulterioare,si a O.P.A.N.A.F. Nr. 2906/2014 privind aprobarea
Instruaiunilor pentru aplicarea titlului IX din O.G. nr22003 privind Codul
de procedur fiscah, republicad, si in baza referatului nr. .../ , S€ :

DECIDE:

1. Respingerea ca inadmigilal contestgei formulag de SC X SA,
Tmpotriva Raportului de inspge fiscah nr. .../15.12.2014.

2. Respingerea ca neintendegatontestgei formulag de SC X SA,
impotriva Deciziei de impunere nr. F-MC .../15.1712 privind obligdile
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fiscale suplimentare de plastabilite de inspe@ fiscak pentru persoane
juridice, emida de DGAMC - Inspae:e Fiscal, in baza Raportului de
inspecie fiscak nr. F-MC .../15.12.2014;j care vizeaz suma tota de ... lei,
dupa cum urmeax

TV A e e lei;
Dobanzi/Majairi de intarziere TVA........ccooviiiiiiinins . lei;
Penaliti de Tntarziere TVA.......cooi i, lei;

3. Respingerea ca ligstte interes a contesi formulaé de SC X
SA, impotriva Deciziei privind nemodificarea bazde impunere nr.
...[15.12.2014.
4. Prezenta decizie se comunica la:
- DB SCA pentru client
SC X SA
- DGAMQEuresti, cu aplicarea prevederilor
pct.7.6 din OPANAF 2906/2014.
5. Prezenta decizie este defiaifiv sistemul gilor administrative de
atacsi poate fi atacat potrivit prevederilor legale la instende contencios
administrativ competefitin termen de 6 luni de la primirea prezentei.

DIRECRA@ENERAL
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