ROMANIA - Ministerul Finantelor Publice
AGENTIA NATIONALA DE ADMINISTRARE FISCALA

DIRECTIA GENERALA A FINANTELOR PUBLICE
CONSTANTA
Serviciul Solutionare Contestatii

DECIZIA nr.162/14.12.2006
privind solutionarea contestatiei formulate de
B.E.J. IONESCU ION
inregistrata la D.G.F.P. Constanta sub nr.....

Serviciul Solutionare Contestatii din cadrul D.G.F.P.
Constanta a fost sesizat de cdatre Administratia Finantelor Publice

Constanta prin adresa nNr..... /06.11.2006, Iinregistrata la D.G.F.P.
Constanta sub nr...... /08.11.2006, cu privire la contestatia
formulata de Birou Executor Judecatoresc IONESCU ION, cu cod de
identificare fiscalda ......... si domiciliul iIn localitatea
Constanta, sStr....... N¥..., SCuu, Ap... .

Obiectul contestatiei il reprezinta datoria catre bugetul
consolidat de stat, stabilita prin Raportul de inspectie fiscala

nr...... /27.09.2006 iIntocmit de inspectori din cadrul A.F.P.
Constanta - Serviciul Control Fiscal Persoane Fizice, 1in cuantum
total de ....... lei (RON) compusa din:

- .. lei (RON) impozit pe venit aferent anului 2001;

- L. lei (RON) impozit pe venit aferent anului 2002;

- .. lei (RON) impozit pe venit aferent anului 2003;

- L. lei (RON) impozit pe venit aferent anului 2004;

= eeeeseneses lei (RON) dobédnzi impozit pe venit ;

= e lei (RON) penalitdti de intarziere impozit pe venit;

T e lei (RON) T.V.A. pentru perioada 01.07.2001-
25.10.2005;

— eeesesesennaene lei (RON) majordri de intidrziere TVA;

— ereeeeeeesesees lei (RON) penalitati TVA;

Contestatia IiInregistratd la Administratia Finantelor Publice
Constanta sub nr.o...... /02.11.2006, a fost depusd 1In termenul
prevazut la art.177(1) din 0.G. nr.92/2003, privind Codul de
procedura fiscala, republicatda in M.O. nr.863/26.09.2005, si a
fost semnatda de petenta, fiind astfel respectate prevederile
art.176(1) lit.e) din acelasi act normativ.

Constatandu-se cd in spetd sunt 1Intrunite si celelalte
conditii de procedurd, prevazute la art.l176 si 179(1) din O.G.
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nr.92/2003 republicata, Serviciul Solutionare Contestatii din
cadrul Directiei Generale a Finantelor Publice Constanta are
competenta sa solutioneze pe fond cauza si sa pronunte solutia

legala.

I. Prin adresa 1inregistratd 1la Administratia Finantelor
Publice Constanta sub nr..... din 02.11.2006, iar 1la D.G.F.P.
Constanta sub nr....... /08.11.2006, Birou Executor Judecédtoresc

IONESCU ION a formulat —contestatie 1Impotriva Deciziilor de
impunere privind obligatiile fiscale suplimentare stabilite de

inspectia fiscald nr........ /27.09.2006 aferente anului 2001,
nr....... /27.09.2006 aferente anului 2002, nr....... /27.09.2006
aferente anului 2003, nr....... /27.09.2006 aferente anului 2004,
nr....... /27.09.2006 aferente anului 2005. Aceste obligatii
stabilite in baza Raportului de inspectie fiscala
Nr...... /27.09.2006, intocmit de inspectori din cadrul A.F.P.
Constanta - Serviciul Control Fiscal Persoane Fizice, sunt

consecinta mdririi bazei de calcul a impozitului pe venit aferent
anilor 2001, 2002, 2003, 2004 si 2005 in sumda totala de ........
lei reprezentéand :

— e lei majordri de intérziere anul 2001;

- e lei contravaloare masina de spalat anul 2001;

— e lei cheltuieli de protocol anul 2001;

S lei rate leasing anul 2002;

- e lei sistem de protectie anul 2002;

— e lei asigurari de viata pentru anul 2002;

— e lei aparat fitness anul 2002;

- .. lei cheltuieli de protocol anul 2002;

= e lei asigurari de viata pentru anul 2003;

- ... lei calculator anul 2003;

- .. lei rate leasing anul 2003;

- ... lei cheltuieli de protocol anul 2003;

= e lei rate leasing anul 2004;

S lei contravaloare asigurari de viata pentru anul 2004;

- ... lei rate leasing anul 2005;

S lei contravaloare asigurari de viata pentru anul 2005;

Totodatd a fost contestata si Decizia de impunere privind
obligatiile fiscale suplimentare stabilite de inspectia fiscala

nr...... /27.09.2006 aferente perioadei 01.07.2001-25.10.2005, prin
care au fost stabilite TVA de platd suplimentar in suma de .......
lei si accesorii aferente in sumda de ....... lei.

In sustinerea contestatiei sale, petenta prezintd urmdtoarele
argumente:

» masina de spdlat achizitionatda cu f.f. nr...... /10.11.2001

in valoare de ....... lei, se afla instalatd in birou si este

utilizata pentru spdalarea draperiilor, covoraselor si a altor
asemenea bunuri ale biroului, substituind astfel munca unei
femei de serviciu si nicidecum nu a fost folosita pentru uzul
personal al subsemnatului ori familiei, asa cum gresit a
retinut organul de control;
» 1in aceeasi maniera s—-a procedat si cu cheltuielile de
protocol, petenta solicita sa se constate ca organele de
Z
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control au procedat in mod superficial cand au stabilit
pentru anul 2001 impozit pe venit suplimentar 1in suma de
....... lei si majordari de 1intarziere aferente 1iIn suma de
....... lei;

» petenta sustine cad pentru anul 2001 inspectorii fiscali au

apreciat in mod injust ca baza de impunere a fost diminuatd cu

SUMA  eeeeeeeee lei;

» pentru celelalte cheltuieli considerate de inspectorii

fiscali ca fiind nedeductibile, petenta considera ca este de
prisos sa Jjustifice fiecare cheltuiald, deoarece Raportul de
inspectie fiscala reflectd «clar atitudinea tendentioasd,
exageratd si nelegalda adoptata de inspectorii fiscali.

» referitor la cheltuielile iIn suma de ... lei, reprezentéand

asigurari de wviata, evidentiate in anul 2002, petenta

considera ca:

— asigurdrile de viatd sunt asimilate asigurdrilor
pentru boli profesionale, risc profesional si accidente
de munca, asigurdari ce sunt considerate deductibile
conform prevederilor art.16 alin.2 din HG. nr.54/2003;

— 1In afara asigurdrilor de viata nu mai sunt si
alte asigurari incheiate, din simplu fapt cd in profesia
de executor nu exista riscul unei boli profesionale ci
existd riscul pierderii vietii in cadrul executdrilor pe
care le efectueaza ;

— nu existd nici un text de lege care sa prevadd 1in
mod imperativ si exclusiv cd cheltuielile de privind
asigurdrile de viatada nu sunt deductibile;

» referitor la contractul de leasing nr....... /09.05.2002 prin

care biroul a achizitionat un autoturism in valoare de .......

lei, petentul sustine cd acest contract este un contract de
leasing operational si nicidecum leasing financiar asa cum
gresit si nelegal a stabilit organul de control;

» In ceea ce priveste stabilirea de platd a sumei de ...
lei reprezentdnd TVA pentru perioada 01.07.2001-25.10.2001
plus majordari de intdrziere pentru periocada 25.08.2001-
27.09.2006, petenta considerda aceasta masura ca fiind nelegala
avénd in vedere urmatoarele:

- potrivit 0.G. nr.17/2000 privind taxa pe valoarea
addaugata, rezulta cad sunt cuprinse in sfera de aplicare a
taxei pe valoarea addugata operatiunile efectuate in
cadrul activitdtii economice si comerciale aducdatoare de
venituri celor care le desfdsoard, activitdati ce tin de
domeniul privat, iar operatiunile desfasurate de persoane,
organizatii, asociatii si institutii publice, 1in cadrul
activitdatilor ce tin de domeniul public al statului, nu se
cuprind in sfera de aplicare a TVA;

- Legea nr.188/2000 privind executorii judecatoresti,
stabileste atributiile executorilor judecdtoresti si
anume, executorii Jjudecdtoresti sunt investiti sa

indeplineasca un serviciu de interes public, iar conform
prevederilor art.2(1) din aceesi lege, actul indeplinit de
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executorul judecdtoresc, este un act de autoritate
publica;

- activitatea executorilor Judecdtoresti nu poate intra 1iIn
sfera de aplicare a TVA, deoarece dispozitiile art.40
lit.d) din Lg. nr.188/2000 interzic acestora sa desfdsoare
o activitate economicad;

- potrivit prevederilor art.6 pct.A 1lit.d) din 0.U.G.
nr.17/2000, au fost scutiti de taxd pe valoare adaugatsa,
avocatii si notarii, indiferent de forma de exercitare a

profesiei;
Pentru motivele expuse petentul solicita admiterea
contestatiei asa cum a fost formulata si dispunerea anularii
Deciziilor de impunere nr , , , , ,

emise de A.F.P. Constanta, Serviciul Control Fiscal Persoane
Fizice la data de 27.09.2006 precum si a Raportului de inspectie
fiscala nr..... /27.09.2006 care a stat la baza emiterii acestor
decizii s$i exonerarea biroului de la plata tuturor obligatiilor
fiscale dispuse a fi platite prin aceste acte.

II. Raportul de inspectie fiscalda nr....... /27.09.2006 a fost
intocmit de cdtre consilieri din cadrul Administratiei Finantelor
Publice Constanta si a avut ca obiectiv: - verificarea bazelor de

impunere, a legalitatii si conformitatii declaratiilor fiscale,
corectitudinii si exactitatii iIndeplinirii obligatiilor catre
bugetul de stat, respectiv prevederilor legislatiei fiscale si
contabilitdtii privind impozitul pe veniturile din activitati
independente desfdsurate de Birou Executor Judecdatoresc IONESCU
ION.

Potrivit Raportului de inspectie fiscald incheiat in data de
27.09.2006, s—-a recalculat baza de impunere aferentda anilor 2001-
2005, avand in vedere cheltuielile nedeductibile in valoare totala
de ....... lei reprezentdnd: majorari de intérziere anul 2001,
contravaloare masina de spalat anul 2001, cheltuieli de protocol
anii 2001, 2002, 2003, rate leasing in perioada 2002-2005, sistem
de protectie in anul 2002, asigurari de viata pentru perioada
2002-2005, aparat fitness in anul 2002, componente calculator in
anul 2003.

Recalcularea bazei de impunere pentru anul 2001 s-a efectuat
avand in vedere urmatoarele prevederi legale:

- art.16 alin.4 1lit.a) din 0.G. nr.73/1999 privind impozitul
pe venit, pentru suma de ..... lei reprezentédnd majorari
de intéarziere;

- art.10 alin. (1) 1lit.a) si b)din 0.G. nr.73/1999 pentru

suma de ....... lei, reprezentdnd contravaloare masina de
spalat;

- art.16 alin.4 1lit.d) din 0.G. nr.73/1999 privind impozitul
pe venit, pentru suma de ....... lei reprezentand

cheltuieli de protocol ce depdsesc limita admisa.
Recalcularea bazei de impunere pentru anul 2002 s-a efectuat
avand in vedere urmatoarele prevederi legale:
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- art.10 alin.l1 1lit.a) si b) din 0.G. nr.7/2001 privind
impozitul pe venit, pentru suma de ...... lei reprezentéand
contravaloare aparat de fitness si pentru suma de ......
lei reprezentand asigurari de viatd, deoarece cheltuiala
deductibild este cea efectuata 1in cadrul activitatilor
desfdsurate in scopul realizdarii de venituri;

- art.3 alin.2 din Lg. nr.15/1994 privind amortizarea
capitalului imobilizat in active corporale si necorporale,
republicata, pentru suma de ....... lei reprezentédnd contravaloare

sistem de protectie sediu, iIn timpul controlului s-a calculat
amortizarea folosind metoda liniara.

- art.16 pct.2 din 0.G. nr.7/2001 privind impozitul pe venit

si H.G. nr.54/2003 pentru aprobarea Normelor metodologice

de aplicare a 0.G. 7/2001, pentru suma de ...... lei
reprezentand contravaloare rate leasing, aferente
contractului nr...... /09.05.2002, in cazul leasingului
financiar fiind cheltuieli deductibile numai cheltuielile
cu amortizarea, cu dobanzile si cheltuielile cu
asigurarile. Cheltuielile privind amortizarea s—au

calculat in timpul controlului, conform prevederilor Lg.
nr.15/1994, republicatéd;
- art.16 alin.4 1lit.d) din 0.G. nr.7/2001 privind impozitul

pe venit, pentru suma de @ ....... lei reprezentand
cheltuieli de protocol care depdsesc limita admisa ca
deductibila.

Recalcularea bazei de impunere pentru anul 2003 s-a efectuat
avand in vedere urmatoarele prevederi legale:

- art.16 alin.2 din 0.G. nr.7/2001 privind impozitul pe venit,
pentru suma de ....... lei reprezentdnd contravaloare
asigurari de viata, fiind deductibile numai cheltuielile de
asigurare pentru boli profesionale si risc profesional si
impotriva accidentelor de munca;

- art.16 pct.2 din 0.G. nr.7/2001 privind impozitul pe venit
si H.G. nr.54/2003 pentru aprobarea Normelor metodologice de
aplicare a 0.G. 7/2001, pentru suma de ....... lei
reprezentadnd contravaloare rate leasing, fiind cheltuieli
deductibile numai cheltuielile cu amortizarea, dobéanzile si
cheltuielile cu asigurdrile. Cheltuielile privind amortizarea
s—au calculat in timpul controlului conform prevederilor Lg.
nr.15/1994, republicatd;

- art.4 lit.d) din Lg. nr.15/1994 privind amortizarea
capitalului dimobilizat in active corporale si necorporale,
republicata, pentru suma de  ...... lei reprezentand
contravaloare componente calculator, in timpul controlului
acestea au fost considerate investitii efectuate la mijloace
fixe in scopul Imbundtatirii parametrilor tehnici initiali,
majorandu-se astfel valoarea de intrare a mijlocului fix supus

amortizdarii;
- art.16 alin.4 1lit.d) din 0.G. nr.7/2001 privind impozitul
pe venit, pentru suma de ...... lei reprezentéand

S
Adresa: B-dul Tomis nr. 51, Constanta, cod postal 900725
e-mail: contestatii@mfinante-ct.ro
www.mfinante-ct.ro
Tel./Fax: 0241/70 80 83



cheltuieli de protocol care depdsesc limita admisa ca
deductibila.

Recalcularea bazei de impunere pentru anul 2004 s-a efectuat
avand in vedere urmdatoarele prevederi legale:

- art.49 alin.54 din H.G. nr.44/2004 pentru aprobarea
Normelor metodologice de aplicare a Legii nr.571/203
privind Codul fiscal, pentru suma de ...... lei
reprezentand contravaloare asigurdari de wviatd, fiind
deductibile numai cheltuielile de asigurare pentru boli
profesionale si risc profesional si iImpotriva accidentelor
de munca;

- art.49 alin.54 din H.G. nr.44/2004 pentru aprobarea
Normelor metodologice de aplicare a Legii nr.571/203
privind Codul fiscal, pentru suma de ....... lei
reprezentdnd contravaloare rate leasing, fiind cheltuieli
deductibile numai cheltuielile cu amortizarea, dobanzile
si cheltuielile cu asigurarile. Cheltuielile privind
amortizarea s—-au calculat iIn timpul controlului conform
prevederilor Lg. nr.15/1994, republicatd;

Recalcularea bazei de impunere pentru anul 2005 s-a efectuat
avand in vedere urmatoarele prevederi legale:

- art.49 alin.54 din H.G. nr.44/2004 pentru aprobarea
Normelor metodologice de aplicare a Legii nr.571/203
privind Codul fiscal, pentru suma de ...... lei
reprezentand contravaloare asigurdari de viats, fiind
deductibile numai cheltuielile de asigurare pentru boli
profesionale si risc profesional si impotriva accidentelor
de munca;

- art.49 alin.54 din H.G. nr.44/2004 pentru aprobarea
Normelor metodologice de aplicare a Legii nr.571/203
privind Codul fiscal, pentru suma de ....... lei
reprezentand contravaloare rate leasing, fiind cheltuieli
deductibile numai cheltuielile cu amortizarea, dobanzile

si cheltuielile cu asigurdrile. Deasemenea in timpul
controlului au fost calculate cheltuielile privind
amortizarea conform prevederilor Lg. nr.15/1994,
republicata;

In ceea ce priveste taxa pe valoarea adaugata, organul de
inspectie a constatat cd, 1in data de 23.05.2001, contribuabilul a
depadsit plafonul de scutire de TVA de 5.000 lei (50.000.000 ROL)
conform O0.U.G. NR.17/2000, iar 1in conformitate cu prevederile
art.6 1lit.k alin.(2) din aceeasi ordonanta de urgentd, acesta
devenind plititor de TVA 3incepdnd cu data de 01.07.2001. 1In
conformitate cu prevederile art.3 1lit.d) din 0.U.G. nr.17/2000
aprobatd prin Legea nr.547/2001, contribuabilul a fot platitor de
TVA in perioada 01.07.2001 - 25.10.2001 (data intrarii in vigoare
a Legii nr.547/20001). In aceastd perioadd contribuabilul trebuia
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sd respecte prevederile art.25 1it.B, C si D din 0.U.G.
nr.17/2000.

In timpul controlului s-a calculat suma de ....... lei RON
reprezentand taxa pe valoare addaugata datoratda de contribuabil,
precum si accesorii aferente acesteia, suma de ...... lei dobanzi
si majordri de intérziere si suma de ...... lei penalitati de
intarziere.

Masura luatd de organul de control iIn ceea ce priveste taxa pe
valoarea addugata a avut la Dbaza si raspunsul formulat de
Ministerul Finantelor Publice prin adresa nr.272452/08.08.2006,
prin care se rdspunde solicitarii organului fiscal cu privire la
calitatea de platitori de TVA a birourilor de executori
judecdatoresti care depdseau plafonul de 5.000 lei 1In perioada
01.01.2001- 25.10.2001. Raspunsul M.F.P. este acela ca:

"In perioada 15 martie 2000 -25 octombrie 2001, prestdrile de

servicii efectuate de executorii judecdtoresti constituiau
operatiuni Impozabile din punct de vedere al taxeli pe valoarea
addugata. Prin urmare, Iin situatia In care, in perioada
respectiva, executorii judecdtoresti au obtinut venituri

superioare plafonului de scutire de 5.000 1lei anual, prevdzut la
art.6 1lit.k(11) din 0.U.G. nr.17/2000, acestia aveau obligatia sd
se Iinregistreze ca pldtitori de taxd pe valoarea addugatd, 1In
conditiile si la termenele prevdzute de art.25 A 1lit.a) din
ordonanta de urgentd mentionata."

Urmare a Raportului de inspectie fiscala incheiat in data de
27.09.2006, organul de control a emis Deciziile de impunere
privind obligatiile fiscale suplimentare stabilite de inspectia
fiscala nr....... /27.09.2006 aferente anului 2001 pentru suma de
...... lei (RON) reprezentand impozit pe venit, nr....../27.09.2006
aferente anului 2002 pentru suma de ...... lei (RON) reprezentand
impozit pe wvenit, nr...... /27.09.2006 aferente anului 2003 pentru
suma de ...... lei reprezentand impozit pe venit,
nr...... /27.09.2006 aferente anului 2004 pentru suma de ...... lei
reprezentdnd impozit pe venit si nr....... /27.09.21006 pentru suma
de ... lei reprezentand taxd pe valoarea adaugata aferanta
perioadei 01.07.2001-25.10.2001.

Implicit, debitelor mai sus prezentate, organul de control
le-a stabilit accesorii, respectiv dobdnzi in sumd de ... lei
(RON) si penalitédti de intéarziere de ... lei (RON) .

III. Avand 1in vedere actele si documentele existente la
dosarul cauzei, motivatiile petentei 1iIn raport de constatédrile
organelor de control, tindnd cont de dispozitiile legale
aplicabile in spetd, se retin urmdtoarele:

In fapt, din documentele existente la dosarul contestatiei,
rezultd cd in anul 2001 domnul IONESCU ION executor judecdtoresc,
a achizitionat cu f.f. nr...... /10.11.2001 o masind de spalat, a
carei contravaloare in sumda de ....... lei a fost contabilizata pe
cheltuiald deductibilad, sustindnd cd aceastda masind este utilizatd
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pentru spdlarea bunurilor apartindnd Dbiroului, 1iInlocuind astfel
munca unei femei de serviciu.

Tot in cursul anului 2001 d-nul IONESCU ION a inregistrat
cheltuieli cu majordari de intdrziere aferente impozitului pe venit
in suma de ...... lei si cheltuieli de protocol in suma totala de
....... lei. In timpul controlului s-a procedat la stabilirea
cheltuielilor de protocol deductibile, conform prevederilor art.l1l6
alin. (4) 1it.d) din 0.G. nr.73/1999 privind impozitul pe venit,
rezultand cheltuieli deductibile cu protocolul in suma de ......
lei, si cheltuieli nedeductibile in suma de ...... lei.

In anul 2002 d-nul IONESCU ION a inregistrat pe cheltuieli
deductibile urmatoarele sume:

- suma de ....... lei reprezentdnd contravaloare aparat de
fitness. Organul de inspectie fiscala, in baza
prevederilor art.10 alin.1 lit.a) si b) din 0.G.
nr.7/2001, a considerat cd cheltuiala cu acest bun nu este
deductibilda deoarece nu a fost achizitionat 1iIn scopul
realizdrii de wvenituri, c¢ci a fost folosit pentru wuzul
personal sau al familiei sale;

- suma de ...... lei reprezentdnd contravaloare sistem de
protectie sediu, considerata de organele de inspectie
fiscala «ca fiind nedeductibila deoarece acest sistem
reprezinta mijloc fix amortizabil, avadnd o valoare de
intrare mai mare de 800 lei. In timpul controlului s-a
calculat cheltuiala cu amortizarea, pentru o periocada
normatda de utilizare de 8 ani;

- suma de ....... lei reprezentédnd contravaloare rate
leasing aferente contractului nr...... /09.05.2002,
considerat de organele de inspectie fiscala ca fiind
contract de leasing financiar, situatie 1in care sunt
deductibile numai cheltuielile cu amortizarea, dobé&nda si
asigurarea. In timpul controlului a fost calculatd conform
prevederilor Lg. nr.15/1994, republicatd, cheltuiala cu
amortizarea;

- suma de ....... lei reprezentadnd cheltuieli de protocol
care la verificarea organelor de inspectie s-a constatat
cd depdseste limita de 0,25% aplicata asupra diferentei
dintre venitul brut si cheltuielile aferente deductibile,
exclusiv a celor pentru protocol, cu suma de ...... lei;

- suma de ...... lei reprezentand asigurari de viatad, care
in timpul controlului a fost consideratd nedeductibila
deocarece 1in conformitate cu prevederile art.10 alin.l
lit.b din 0.G. nr.7/2001 privind impozitul pe venit cu
modificarile si completdarile wultericare precum si ale
art.16 alin.2 din H.G. nr.54/2003, asigurdrile de viata
sunt nedeductibile;

In anul 2003 contribuabilul inregistreazd pe cheltuieli

deductibile urmatoarele sume:

- suma de ...... lei reprezentand contravaloare asigurdri de
viatd, considerata in timpul controlului ca fiind
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nedeductibilda in conformitate cu prevederile art.16 alin.2
liniuta 8 din H.G. nr.54/2003;

- .. lei reprezentadnd contravaloare rate leasing, rate
nedeductibile integral deoarece sunt aferente unui
contract de leasing financiar;

- suma de ...... lei reprezentédnd contravaloare componente
calculator, considerata de organul de control
nedeductibild deoarece reprezinta investitii efectuate 1la
mijloacele fixe existente, marind astfel valoarea de
inventar a mijloacelor fixe, suma deductibilda la nivelul
normei de amortizare;

- suma de ...... lei reprezentadnd cheltuieli de protocol,
din care in timpul controlului s-a stabilit ca deductibila
doar suma de ...... lei, restul de ...... lei fiind peste

limita admisa de lege.
In anul 2004 d-nul IONESCU ION, executor Jjudecdtoresc,
inregistreaza pe cheltuieli deductibile urmdtoarele sume:

- suma de ...... lei reprezentand contravaloare asigurdri de
viata considerata in timpul controlului ca fiind
nedeductibila in conformitate cu prevederile art.49
alin.54 din H.G. nr.44/2004 pentru aprobarea Normelor
metodologice de aplicare a Lg. nr.571/2003 privind Codul

fiscal;
- suma de ....... lei reprezentdnd contravaloare rate
leasing auto, rate nedeductibile integral conform

prevederilor art.49 alin.54 din H.G. nr.44/2004, deoarece
sunt aferente unui contract de leasing financiar.

In anul 2005 d-nul IONESCU ION, executor judecdtoresc,

inregistreaza pe cheltuieli deductibile urmdtoarele sume:

- suma de ...... lei reprezentand contravaloare asigurdri de
viata considerata in timpul controlului ca fiind
nedeductibila in conformitate cu prevederile art.49
alin.54 din H.G. nr.44/2004 ©pentru aprobarea Normelor
metodologice de aplicare a Lg. nr.571/2003 privind Codul
fiscal;

- suma de ...... lei reprezentadnd contravaloare rate leasing
auto, rate nedeductibile integral conform prevederilor
art.49 alin.54 din H.G. nr.44/2004, deoarece sunt aferente
unul contract de leasing financiar.

Petenta contestd recalcularea Dbazei de impunere aferenta
anilor 2001, 2002, 2003, 2004 si 2005 1in <ceea ce priveste
cheltuielile de protocol, componentele de calculator, ratele de
leasing, asigurdrile de wviata si alte cheltuieli materiale,
consideradnd ca organele de control au procedat in mod superficial
la stabilirea impozitului pe venit suplimentar in sumd de ......
lei si accesorii aferente in suma de ...... lei, motiv pentru care
solicita anularea acestora.

Totodatd, in urma verificdrii efectuate de cdtre organele de
inspectie fiscala s—-a constatat ca iIn data de 23.05.2001,
contribuabilul a depadasit plafonul de scutire de la plata TVA, de
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5.000 1lei, situatie 1iIn care, 1iIncepand cu data de 01.07.2001
indeplinea conditiile pentru a deveni pldtitor de TVA conform
dispozitiilor art.25 1lit.A a) din 0.U.G. nr.17/2000 privind taxa
pe valoarea addugata. Contribuabilul nu a Iintreprins demersurile
necesare in vederea 1inregistrdrii ca pldatitor de TVA si 1in
consecinta in timpul controlului, pentru periocada 01.07.2001-
25.10.2001, organul de inspectie a stabilit ca obligatie de plata
suplimentara TVA in cuantum de ....... lei si accesorii aferente
perioadei 25.08.2001-27.09.2006 constédnd in majordri de intdrziere
de ...... lei si penalitdti in sumd de ...... lei. Pentru aceste
obligatii de platd suplimentare, organul de inspectie fiscala a
emis Decizia de impunere nr...... /27.09.2006.

Cauza supusa solutiondrii este daca domnul IONESCU ION
executor judecdtoresc, datoreazd impozit pe venit in sumd de
....... lei (RON) si accesorii aferente 1in cuantum total de
....... lei (RON) reprezentdnd dobdnzi si penalitadti de
intarziere, precum si taxd pe valoarea adaugatd in sumda de .......
lei (RON) si accesorii aferente 1in cuantum total de ....... lei
(RON) , reprezentdnd dobanzi si penalitdti de intéarziere.

in drept, cu privire la determinarea venitului net, conform
prevederilor art.10 alin.l1 1it.a) si b) din O0.G. nr.73/1999
privind impozitul pe wvenit:

"ART. 10

(1) In vederea determindrii venitului net ca diferentd Intre
venitul brut si cheltuielile aferente deductibile, pentru
cheltuieli se aplicd urmdtoarele reguli:

a) cheltuielile aferente venitului sunt acele cheltuieli
efectuate In cadrul activitdtilor desfdsurate Iin scopul realizdrii
acestuia, justificate prin documente;

b) sumele sau bunurile utilizate de contribuabil pentru uzul
personal sau al familiei sale nu sunt cheltuieli aferente
venitului;"

Aceste prevederi au fost preluate si de art. 10 alin. (1)
lit.a) si b) din 0.G. nr.7/2001 privind impozitul pe venit, care a
intrat in vigoare incepénd cu data de 01.01.2002 fiind aplicabila
pana la 31.12.2003.

Din analiza textelor legale mentionate, rezultd cd pentru a
putea fi deduse, cheltuielile trebuie sa fie Justificate prin
documente, ca fiind efectuate iIn interesul activitdatii desfasurate
de persocana fizicd autorizata.

In spets, domnul IONESCU ION executor judecatoresc a
inregistrat pe cheltuieli deductibile in anul 2001 contravaloare

masina de spalat iIn sumd de . lei si in anul 2002
contravaloare aparat fitness in sumda de ... lei si asigurari de
viata Iin valoare de ... lei. Aceste achizitii nu sunt efectuate
in vederea desfdasurarii obiectului de activitate si in

conformitate cu prevederile legale mentionate mai sus rezulta ca
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sunt deductibile numai cheltuielile efectuate in interesul
activitdatii desfdasurate.

Cu privire la deductibilitatea cheltuielilor cu majorarile de
intdrziere si a celor de protocol:

In drept, cu privire la cheltuielile nedeductibile, conform
prevederilor art.l6 alin(4) 1lit.a) din 0.G. nr.73/1999 privind
impozitul pe venit:

"ART. 16

(...)

(4) Nu sunt cheltuieli deductibile:

a) amenzile, majordrile de Intdrziere s$i penalitdtile, altele
decdt cele de naturd contractuald;

(...)

d) cheltuielile pentru protocol, care depdsesc limita de 0,25%
aplicatd asupra bazei calculate conform alin. (5);

(...)

(5) Baza de calcul la care se aplicd limitele de cheltuieli
prevazute la alin. (4) 1it. c) si d) se determind prin deducerea
din venitul brut a cheltuilelilor aferente deductibile, exclusiv a
celor pentru care se face calculul plafonului.”

Aceste prevederi au fost preluate si de art.l6 alin. (4)
lit.d) din 0.G. nr.7/2001 privind impozitul pe venit, care a
intrat in vigoare 1iIncepand cu data de 01.01.2002 fiind aplicabile
pana la 31.12.2003.

Iin speta, domnul IONESCU ION a 1inregistrat eronat pe
cheltuieli deductibile in anul 2001 suma de ..... lei reprezentand
majordri de 1intlrziere aferente impozitului pe venit si suma de
...... lei reprezentdnd cheltuieli de protocol ©peste limita
prevdzutd de prevederile 1legale. In anul 2002 cheltuielile cu
protocolul 1inregistrate peste limita admisa legal au fost de
...... lei iar in anul 2003 de ...... lei.

Referitor la cheltuielile cu mijloacele fixe inregistrate de
petentd ca si cheltuieli deductibile intr-o singurd transa:

In drept, cu privire la definitia mijloacelor fixe
amortizabile, conform prevederilor art.3 si 4 1lit. d) din Legea
nr.15/1994 privind amortizarea capitalului imobilizat 3in active
corporale si necorporale, republicatd in M.O. nr.242/1999:

"ART. 3

Activele corporale aferente capitalului imobilizat sunt:

a) terenurile, inclusiv investitiile pentru amena jarea
acestora;

b) mijloacele fixe.

Sunt considerate mijloace fixe obiectul sau complexul de
obiecte ce se wutilizeazd ca atare si IiIndeplineste cumulativ
urmatoarele conditii:
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a) are o valoare de 1intrare mal mare decdt limita stabilita
prin hotdrdre a Guvernului. Aceastd valoare poate fi actualizata
anual, In functie de indicele de inflatie;

b) are o duratd normalda de utilizare mai mare de un an.

Pentru obiectele care sunt folosite iIn loturi, seturi sau care
formeaza un singur corp, la incadrarea lor ca mijloace fixe se are
in vedere valoarea intregquluil corp, lot sau set.

"ART .4

sunt, de asemenea, considerate mijloace fixe supuse
amortizdrii:

(...)

d) investitiile efectuate la mijloace fixe, In scopul
Imbundtatirii parametrilor tehnici initiali, prin ma jorarea
valorii de intrare a mijloculul fix.

Conform prevederilor pct.7 alin.l 1lit.d) si alin.3 din H.G.
nr.909/1997 pentru aprobarea Normelor metodologice de aplicare a
Legii nr.15/1994 privind amortizarea capitalului imobilizat 1in
active corporale si necorporale, modificatd si completata prin
Ordonanta Guvernului nr.54/1997, modificat prin H.G. nr.568/2000:

"7.Sunt asimilate mijloacelor fixe sSi se supun amortizdrii
bunurile mentionate la art.4 din lege, astfel:

(...)

d)investitiile efectuate la mijloacele fixe pentru
Imbundtdtirea parametrilor tehnici initiali, in scopul
modernizdrii, si care majoreazd valoarea de intrare a acestora.

(...)"

Conform prevederilor HG.nr.424 din 25 aprilie 2001 privind
stabilirea wvalorii de intrare a mijloacelor fixe publicata in
monitorul oficial nr. 228 din 4 mai 2001:

"ART. 1

Incepdnd cu luna urmdtoare publicdrii prezentei hotdrdri in
Monitorul Oficial al Romadniei, Partea I, valoarea de 1ntrare a
mijloacelor fixe stabilitd in conditiile art.3 alin. 2 1it. a) din
Legea nr.15/1994 privind amortizarea capitalului imobilizat 1in
active corporale si necorporale, republicatd, cu modificdrile si
completdrile ulteriocare, este de 8.000.000 lei."

Din coroborarea textelor legale citate mai sus, rezultd ca
sunt considerate mijloace fixe obiectul sau complexul de obiecte
ce se utilizeaza ca atare, are o valoare de intrare mai mare decat
limita stabilitd prin hotdardre a guvernului si o durata normala de
functionare mai mare de un an. Deasemenea, 1investitiile care
conduc la 1Imbundtdtirea parametrilor tehnici 1initiali, sunt
lucrdri de modernizare si majoreaza valoarea de intrare a
mijlocului fix.

In spetd, in cursul anului 2002 domnul IONESCU ION a
achizitionat un sistem de protectie, a cdrei valoare de ...... lei
a fost inregistrata in totalitate pe cheltuieli, desi acesta
reprezintd un mijloc fix, indeplinind cele doud conditii si anume:
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valoarea de intrare mai mare de 800 lei si duratd de functionare
mai mare de un an.

In cursul lunii noiembrie 2003 contestatorul achizitioneazi
componente de calculator, a caror valoare individualda este mai
micd de 800 lei (valoarea minimda de intrare a mijlocului fix),

insa valoare totald a acestora fiind de ...... lei. Aceasta
valoare de ...... lei a fost dedusa in totalitate din venitul brut
realizat. 1In contestatia formulatd contestatorul nu motiveazd
inregistrarea acestor componente pe cheltuieli. Conform

prevederilor legale citate mai sus, respectiv art.3 alin.3 din Lg.
nr.15/1994 , pentru obiectele care sunt folosite in loturi, seturi
sau care formeaza un singur corp, la 1incadrarea ca mijloace fixe
se are in vedere valoarea intregului corp, lot sau set. In timpul
controlului organul fiscal a procedat corect la calculul
amortizdarii aferente acestor componente, pentru o perioada de
functionare de 3 ani.

Referitor la modul de 1inregistrare a cheltuielilor de
asigurare:

In drept, referitor la determinarea cheltuielilor deductibile
avute in vedere la calculul impozitului pe wvenit, pentru anul
2003, potrivit dispozitiilor din Normele metodologice de aplicare
a Ordonantei Guvernului nr.7/2001 privind impozitul pe venit,
aprobate prin H.G. nr.54/2003, referitor la art.16 alin.(3)
liniuta 8 din ordonanta:

"Sunt cheltuieli deductibile, de exemplu:

(...)

- cheltuielile cu primele de asigurare care privesc

imobilizdrile corporale si necorporale, inclusiv  pentru
stocurile detinute, precum s$i cheltuielile de asigurare pentru
boli profesionale si risc profesional si impotriva
accidentelor de munca; (...)"

Pentru anul 2004, referitor la deductibilitatea primelor de
asigurare, sunt incidente prevederile art.49 alin.4 1lit.d) pct.3
din Lg. nr.571/2003 privind Codul fiscal, care prevad:

"(4)Conditiile generale pentru care trebuie sda le
indeplineasca cheltuielile aferente veniturilor, pentru a putea fi
deduse, sunt:

(...)

a) cheltuielile cu primele de asigurare sa fie efectuate

pentru:

1. active corporale sau necorporale din patrimoniul afacerii;

2. activele ce servesc ca garantie bancard pentru creditele

utilizate In desfdsurarea activitdtii pentru care este
autorizat contribuabilul;

3. boli profesionale, risc profesional si accidente de munca;

4. persoane care obtin venituri din salarii, potrivit

prevederilor capitolului III din prezentul titlu, cu
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conditia impozitdrii sumei reprezentand prima de
asigurare, la beneficiarul acesteia, la momentul pldtii de
cdtre suportator.”

Fata de prevederile legale citate mai sus, rezulta cd pe
perioada contestatad, sunt deductibile numai cheltuielile de
asigurare pentru boli profesionale si risc profesional si
impotriva accidentelor de munca, iar primele de asigurare de viata
sunt nedeductibile din punct de vedere fiscal.

In spetd, in perioada 2003-2005 d-nul IONESCU 1ION a
inregistrat pe cheltuieli prime de asigurare pentru asigurdri de
viatd, prime ce nu sunt deductibile fiscal conform legislatiei
mentionate.

Sustinerile contestatorului cu privire la faptul ca in afara
asigurdrilor de viatd nu a mai inregistrat alte asigurdari pe motiv
cd in profesia de executor judecdtoresc nu existda riscul vreunei
boli profesionale ci exista riscul clar al pierderii vietii si ca
nu existd un text de lege care sa prevadd imperativ si exclusiv ca
cheltuielile privind asigurdrile de viata nu sunt deductibile, nu
pot fi retinute in favoarea acestuia deoarece prevederile O0.G.
nr.7/2001 si ale Lg. nr.571/2003 stipuleazda clar cd sunt
deductibile fiscal numai cheltuielile de asigurare pentru boli
profesionale si risc profesional si 1Impotriva accidentelor de
munca.

Referitor la inregistrarea ratelor de leasing pentru
achizitionarea unui autoturism:

In drept, in <ceea ce priveste contractele de leasing,
prevederile art. 171 din Ordonantei Guvernului nr.51/1997 privind
operatiunile de leasing si societdtile de leasing, modificatd si
completata prin Lg. nr.99 din 26 mai 1999 privind unele masuri
pentru accelerarea reformei economice, stipuleaza:

"ART. 171

In intelesul prezentei ordonante, termenii $i expresiile de
mai jos au urmdtoarele semnificatii:

(...)

d) rata de leasing reprezintd:

- in cazul leasingului financiar, cota-parte din valoarea de
intrare a bunului si a dobdnzii de leasing. Dobdnda de leasing
reprezintd rata medie a dobanzii bancare pe piata romdneascd;

- 1In cazul leasingului operational, cota de amortizare
calculata in conformitate cu actele normative Iin vigoare Si un
beneficiu stabilit de cdtre pdrtile contractantey;

e) leasing financiar este operatiunea de leasing care
Iindeplineste una sau mali multe dintre urmdtoarele conditii:

1. riscurile si beneficiile aferente dreptului de proprietate
trec asupra utilizatorului din momentul Iincheierii contractului de
leasingy;

T
Adresa: B-dul Tomis nr. 51, Constanta, cod postal 900725
e-mail: contestatii@mfinante-ct.ro
www.mfinante-ct.ro
Tel./Fax: 0241/70 80 83



2. pdrtile au prevdzut expres cd la expirarea contractului de
leasing se transferd utilizatorulul dreptul de proprietate asupra
bunului;

3. wutilizatorul poate opta pentru cumpdararea bunului, iar
pretul de cumpdrare va reprezenta cel mult 50% din valoarea de
intrare (piata) pe care acesta o are la data la care optiunea
poate fi exprimata;

4. perioada de folosire a bunului iIn sistem de leasing acopera
cel putin 75% din durata normatd de utilizare a bunului, chiar
dacd, in final, dreptul de proprietate nu este transferat;

f) leasing operational este operatiunea de leasing care nu
indeplineste nici una dintre conditiile prevdzute la 1lit. e)."”

Referitor 1la deductibilitatea cheltuielilor efectuate de
utilizator in cazul unuil contract de leasing, Normele metodologice
de aplicare a 0.G. nr.7/2001 privind impozitul pe venit, aprobate
prin H.G. nr.54/2003, referitor la art.16 din ordonantd, prevad:

"- cheltuielile efectuate de utilizator, reprezentdnd chiria
in cazul contractelor de leasing operational, respectiv
cheltuielile cu amortizarea si dobdnzile pentru contractele de
leasing financiar, stabilite In conformitate «cu prevederile
privind operatiunile de leasing si societdtile de leasing;"

Aceste prevederi au fost preluate si de pct.54 din H.G.
nr.44/2004 pentru aprobarea Normelor metodologice de aplicare a
Lg. nr.571/2003 privind Codul fiscal, referitoare la art.49 din
lege.

Din prevederile legale prevadazute mai sus rezultda ca in cazul
leasingului financiar, rata de leasing reprezintda cota-parte din
valoarea de intrare a bunului si a dobénzii de leasing si mai mult
leasingul financiar este operatiunea de leasing care indeplineste
una sau mai multe conditii, stipulate de lege. Rata leasingului
operational cuprinde cota de amortizare calculatd in conformitate
cu actele normative 1in vigoare si un beneficiu stabilit de cdtre
partile contractante si leasingul operational este acel leasing
care nu 1indeplineste nici wuna dintre conditiile prevdazute la
leasingul financiar.

Cheltuielile deductibile efectuate de wutilizator 1in cazul
leasingului financiar sunt cheltuielile cu amortizarea si
dobénzile.

In spetd, din analiza Contractului de leasing nr... din data
de 09.05.2002 si a Planului de esalonare a ratelor, se observa cd
acest contract este un contract de leasing financiar deoarece:

- la pct.9 - "Incetarea regulamentard a Contractului"
subpunctul 9.1 din contract, se stipuleazd : "Utilizatorul
are dreptul sa cumpere Bunul la valoarea rezidualad
stabilitd In planul de scadentd", deci Indeplineste cel
putin una din conditiile prevazute la art.1”1 din Lg.
nr.57/1999;

- rata prevdzutd In Planul de esalonare a ratelor este
compusd din capital (cota-parte din valoarea de intrare a
bunului) si dobénda.
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Sustinerile contestatoruluil cu privire la natura contractului
de leasing, in sensul cd acesta este un contract de leasing
operational si nicidecum leasing financiar, deoarece pe tot timpul
deruldrii acestuia locatorul are calitatea de proprietar, nu au
nicio relevantd 1in stabilirea naturii contractului de leasing
deocarece aceasta conditie nu este prevazutad de lege.

In spetd organul fiscal a procedat corect atunci cand a
stabilit ca, contractul nr..... /09.05.2002 este de leasing
financiar situatie iIn care din rate sunt deductibile numai
cheltuielile cu amortizarea si dobénda.

Referitor la taxa pe valoarea adaugatd datoratd de B.E.J.
IONESCU ION, pentru perioada 01.07.2001-25.10.2001:

In drept, referitor la sfera de aplicare a TVA, incidente
speteil sunt dispozitiile art.2 din 0.U.G. nr.17/2000 privind taxa
pe valoarea adaugatd, 1in vigoare de la data de 15 martie 2000,
potrivit carora:

“In sfera de aplicare a taxei pe valoarea addugatd se cuprind
operatiunile cu platd, precum si cele asimilate acestora, potrivit
prezentei ordonante de urgentad, efectuate de o maniera
independenta de cdatre contribuabili, privind:

a)livrdri de Dbunuri mobile si/sau prestdri de servicii
efectuate iIn cadrul exercitdrii activitatii profesionale, (..).”

Referitor la operatiunile scutite de TVA, dispozitiile art.é6
din 0.U.G. nr.17/2000, precizeaza ca:

“Sunt scutite de taxa pe valoarea adaugata urmdatoarele
operatiuni:
kll. Activitatile contribuabililor cu venituri din operatiuni
impozabile 1in sensul prezentei ordonante de urgentada, declarate
organului fiscal competent sau, dupad caz, realizate, de pana la 50
milioane anual(..). In situatia realizarii unor venituri superioare
plafonului prevazut mai  sus, contribuabilii mentionati 1la
alineatul precedent devin platitori de taxa pe valoarea adaugata
in conditiile si la termenele stabilite la art.25.”

Referitor la obligatia contribuabililor de a se inregistra ca
platitori de TVA la organele fiscale, dispozitiile art.25 A a),
din 0.U.G. nr.17/2000, precizeaza:

“(..)Contribuabilii care devin platitori de taxa pe valoarea
addaugata ca urmare a depasirii plafonului de scutire prevazut la
art.6 ale cdror conditii de desfdsurare a activitatii s-au
modificat sau au intervenit modificari legislative 1in sensul
trecerii activitdtii desfdsurate de la regimul de scutire la cel
de impozitare, ulterior 1inregistrdrii fiscale, sunt obligati sa
depuna declaratie de mentiuni in termen de 15 zile de la data la
care a intervenit modificarea, Iin vederea atribuirii de cod
fiscal, precedat de litera “R” care atestad calitatea de platitor
de taxd pe valoarea ddugatd. Atribuirea calitatii de platitor de
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taxa pe valoarea addugata se face cu data de 1Intdi a lunii
urmdatoare.”

Prin Lg. nr.547/2001 pentru aprobarea si modificarea 0.U.G.
nr.17/2000 din data de 17.10.2001, s-au modificat dispozitiile
art.6 din ordonanta de urgentd, iIn sensul cd sunt scutite de TVA
operatiunile efectuate de:

“d)persoanele care exercita profesii libere, cum ar
fi:avocatii, notarii publici, indiferent de forma de
exercitare(..), sau alte profesii asemdndatoare desfdasurate 1in mod

independent, in conditiile legii”.

Din interpretarea acestor texte de lege, se retine cd
activitatea desfdsuratd de executorii judecdatoresti 1In perioada
15.03.2000-25.10.2001 intra in sfera de aplicare a TVA, 1iar
Iincepdnd cu data de 25.10.2001, odatda cu intrarea 1iIn vigoare a
dispozitiilor LG. nr.547/2001, aceastd activitate este scutitd de
TVA, fiind asimilatd celor prevazute la art.6 1it.d) din O0.U.G.
nr.17/2000.

In spetd, se retine c& Decizia de impunere nr..... /27.09.2006
privind obligatiile fiscale suplimentare stabilite de inspectia
fiscala, a fost emisd de A.F.P. Constanta, iIn urma verificdrii
activitdtii desfdasurate de cdatre BEJ IONESCU ION 1iIn perioada
18.04.2001-25.10.2001, <cu privire 1la depdasirea plafonului de
scutire de la plata TVA de 5.000 lei.

Potrivit dispozitiilor legale 1in materie de TVA mai sus
citate se retine cd, in intervalul 15 martie 2000-25 octombrie
2001 activitatea de prestari de servicii desfdsurata de executorii
judecdatoresti intra 1iIn sfera de aplicare a TVA deoarece pe
perioada de aplicare a ordonantei de urgentd aceastad activitate nu
era asimilatd celor desfdasurate de cdtre notarii publici sau de
catre avocati, ca fiind scutitd de taxa pe valoarea addugatda asa
cum sustine petentul. Odata cu promulgarea Lg. nr.547 din
17.10.2001 pentru aprobarea completarea si modificarea ordonantei
de urgentd se modifica art.6 1lit.A d) in sensul c&, sunt scutite
de TVA,

“persoanele care exercita profesii 1libere cum ar fi:
avocatii, notarii publici, 1indiferent de forma de exercitare a
profesiei(..) sau alte profesii asemandtoare desfisurate in mod
independent (..) ”.

In acest context se retine c&, pand la aparitia Legii
nr.547/2001, activitatea desfdsuratda de executorii Jjudecdtoresti
intrd in categoria operatiunilor impozabile din punct de vedere al
TVA, aceasta neputand fi asimilata nici celei a avocatilor ,nici
celei a notarilor publici, in conditiile in care fiecare din
aceste profesii este reglementatda de legi specifice.

Fata de cele prezentate se retine ca fiind neintemeiata
sustinerea petentului potrivit cdreia, activitatea desfdsuratad de
executorii judecdatoresti este scutitd de TVA.
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In ceea ce priveste sustinerea petentului potrivit cireia
activitatea executorilor Jjudecadtoresti reprezinta de fapt un
serviciu de interes public de natura celor prevazute art.3,1lit.d
din 0.U.G. nr.17/2000, facem precizarea ca textul de lege se
refera la operatiunile efectuate de institutiile publice pentru
activitatile lor administrative, sociale, educative, situatie 1in
care nu poate exista o similitudine intre serviciile prestate de
birourile executorilor Judecdtoresti si serviciile efectuate de
institutiile publice.

Astfel, fata de cele prezentate se retine ca pana la
25.10.2001 serviciile prestate de cdtre executorii Jjudecdtoresti
intrda in sfera de aplicare a taxei pe valoarea adadaugata si in
situatia in care la data de 23.05.2001 contribuabilul a depdasit
plafonul de scutire de 5000 1lei prevazut la art.6 1it.kll din
ordonanta de urgentd avea obligatia de a se inregistra in evidenta
fiscala ca platitor de TVA 1in conditiile si la termenul prevazut
la art.25 A a) alin.2 din acelasi act normativ. Totodatd, pentru
perioada 01.07.2001-25.10.2001, contribuabilul avea obligatia de a
respecta dispozitiile legale in materie de TVA, referitoare la
intocmirea documentelor, la evidenta operatiunilor, precum si cele
referitoare la plata taxei pe valoarea addugata, prevazute la
art.25 lit. B,C si D din ordonanta de urgentd.

Astfel, in data de 01.07.2001 B.E.J. IONESCU 1ION avea
obligatia sa se 1inregistreze ca platitor de taxa pe valoarea
addaugatada si sa emita facturi cu TVA colectata.

Din aceste motive de 1la 01.07.2001 péna la 25.10.2001,
B.E.J. IONESCU ION datoreaza, pentru facturile de wvenituri, taxa
pe valoarea addugatda colectatd, motiv pentru care taxa pe valoarea
addaugata de platd iIn sumd de .. lei stabilitda de organul de
control in sarcina sa este corecta.

Neplata acestor sume in intervalul 25.08.2001-25.11.2001,
se constituie in neachitarea la termen a obligatiilor fiscale, iar
in conformitate cu dispozitiile art.25, pct.11.4 din H.G.
nr.401/2000 privind normele metodologice de aplicare a ordonantei
de urgenta, contestatorul datoreaza majordri si dobanzi de
intarziere pentru perioada 25.08.2001-27.09.2006, precum si
penalitdati de Intérziere conform dispozitiilor O0.G. nr.26/2001
pentru perioada 01.09.2001-31.12.2005.

Din aceste motive organul de solutionare urmeaza sa decida
respingerea contestatiei formulate de domnul IONESCU ION executor
judecatoresc, Iimpotriva Deciziilor de impunere privind obligatiile

fiscale suplimentare stabilite de inspectia fiscala
nr...... /27.09.2006, nr...... /27.09.2006, nr...... /27.09.1006,
nr...... /27.09.2006, nr.... /27.09.2006 si nr...... /27.09.2006 si a
Raportului de inspectie nr..... /27.09.2006 intocmite de inspectori
din cadrul A.F.P. Constanta - Serviciul Control Fiscal Persoane
Fizice.

Pentru considerentele ardtate in continutul prezentei decizii
si iIn temeiul ©prevederilor art.180 si 186(1) din Ordonanta
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Guvernului nr.92/2003 privind  Codul de procedurad fiscala,
republicatd, se

DECIDE:

Respingerea ca neintemeiata legal, a contestatiei formulate
de Biroul Executor Judecatoresc IONESCU ION, impotriva Deciziilor
de impunere privind obligatiile fiscale suplimentare stabilite de

inspectia fiscala nr....... /27.09.2006, nr...... /27.09.2006,
nr...... /27.09.1006, nr...... /27.09.2006, o N /27.09.2006 si
Nr....... /27.09.2006 si a Raportului de inspectie
nr...... /27.09.2006, 1intocmite de inspectori din cadrul A.F.P.
Constanta - Serviciul Control Fiscal Persoane Fizice, pentru suma
totala de ....... lei (RON) compusa din:

- . lei (RON) impozit pe venit aferent anului 2001;

- ... lei (RON) impozit pe venit aferent anului 2002;

- .. lei (RON) impozit pe venit aferent anului 2003;

- e lei (RON) impozit pe venit aferent anului 2004;

— eeeeesesaenesaens lei (RON) dobanzi impozit pe venit ;

= eensesssesesnassnaas lei (RON) penalitdati de intarziere impozit pe venit;
= eeeeereenene lei (RON) T.V.A. pentru perioada 01.07.2001-25.10.2005;
— eeeeeesaenesaens lei (RON) majordri de intadrziere TVA;

— reeessssssnsnasases lei (RON) penalitati TVA.

Definitiva 1In sistemul cdilor administrative de atac, 1in
conformitate cu prevederile art.188 alin.2 din 0.G.
nr.92/24.12.2003 privind Codul de procedura fiscald, republicata
si ale art.l1l1 (1) din Legea nr.554/02.12.2004 a contenciosului
administrativ, prezenta decizie poate fi atacatd in termen de 6
luni de la data primirii, la instanta de contencios administrativ
competenta din cadrul Tribunalului Constanta.

DIRECTOR EXECUTIV,
VASILICA MIHAI

C.I/4EX
14.12.2006
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