| MINISTERUL FINANTELOR PUBLICE
DIRECTIA GENERALA A FINANTELOR PUBLICE A
JUDETULUI OLT

Slatina, str. Arcului, nr.1 Telefon - 412155, 412156, 412334, Fax 413402

Decizia nr. / 2006
privind solutionarea contestatiei introdusa de
dl. din mun. Slatina, judetul Olt

Directorul executiv al Directiei Generale a Finantelor Publice a judefului OIt, numit prin
Ordinul ministrului finantelor publice nr. 786/2005,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului, s-au retinut urmatoarele:

Prin adresa din 01.09.2006 inregistrata la Directia Generala a Finantelor Publice a
judetului Olt sub nr., dl. din mun. Slatina, jud. Olt, a solicitat reluarea procedurii administrative
de solutionare a contestatiei formulatd Tmpotriva masurilor dispuse prin procesul verbal nr.
intocmit de organele de control ale Administratiei Finantelor Publice a mun. Slatina.

Directia Generala a Finantelor Publice Olt a suspendat prin decizia nr., in conditiile art.
184 din O.G. nr. 92/2003 republicata, solutionarea contestatiei nrformulata Tmpotriva procesul
verbal nr. intrucat acest act de control a fost inaintat organelor de cercetare penala.

Prin rezolutia nr. pronuntata din data de 08.12.2005, Parchetul de pe langa Judecatoria
Slatina a dispus scoaterea de sub urmarirea penala a inv. din mun. Slatina, jud. Olt motiv
pentru care a fost solicitata reluarea procedurii administrative de solutionare a contestatiei.

Solutia data de Parchetul de pe langa Judecatoria Slatina prin rezolutia nr. pronuntata
din data de 08.12.2005 a ramas definitiva prin nerecurare.

Contestatia a fost depusa in termenul legal prevazut de art. 177 alin. (1) din O.G. nr.
92/2003 republicata privind Codul de procedura fiscala.

Suma care face obiectul contestatiei este de lei, reprezentand:

- lei —impozit venit;

- lei — dobanzi de intarziere impozit venit;

- lei — penalitati de intarziere impozit venit.

Constand ca in speta sunt intrunite conditile prevazute de art. 175, art. 179 si
art.184(3) din O.G. 92/2003 republicata privind Codul de procedura fiscala, Directia Generala
a Finantelor Publice Olt este competenta sa se pronunte asupra cauzei.

Din analiza documentelor existente la dosarul cauzei, s-au refinut urmatoarele:

I. Domnul cu domiciliul in mun. Slatina, str. jud. OIt, contestd suma de lei cu
componenta de mai sus motivand urmatoarele:

- nu a executat lucrari de montaj tdmplarie aluminiu la domiciliul doamnei Balasu
Marieta ci doar a ajutat la montajul acesteia;

- nu a primit nici o suma de bani pentru ajutorul pe care la acordat;

- materialele au fost cumparate de S.C. SRL cu sediul in Caransebes prin dl. .

Pentru aceste motive, petentul solicita exonerarea de la plata a sumei contestate si
anularea procesului verbal nr. contestat ca neintemeiat.

II. Procesul verbal nr. intocmit de organele de control ale Administratiei Finantelor
Publice a mun. Slatina a fost incheiat in urma unei sesizari emise de Activitatea de Control
Fiscal prin adresa nr., prin care se arata ca domnul din mun. Slatina, CNP a efectuat lucrari
de confectii tdmplarie de aluminiu doamnei din mun. Slatina, str., jud. Olt fara a fi autorizat.



Cu prilejul verificarii, organele de control au stabilit in sarcina contestatorului suma care
face obiectul cauzei.

[ll. Din analiza documentelor existente la dosarul cauzei, a motivatiilor contestatorului si
in raport cu actele normative in vigoare, s-au refinut urmatoarele:

in fapt, Procesul verbal nr. a fost intocmit de catre organele de control ale Administratiei
Finantelor Publice a mun. Slatina domnului din mun. Slatina, str. , jud. Olt intrucat acesta a
desfagurat lucrari de montaj tamplarie aluminiu la domiciliul doamnei din mun. Slatina, str. jud.
Olt fara a fi autorizat.

Astfel, din declaratiile existente la dosar se observa urmatoarele:

- dl. declara ca a ajutat-o pe d-na la montarea tamplariei aluminiu de la domiciliul
acestei fara sa castige nici un ban din montaj si faptul ca nu poseda autorizatie de functionare
pentru executarea de astfel de lucrari.

- d-na a declarat pe proprie raspundere ca numitul i-a montat la apartamentul
proprietate personala din mun. Slatina, str., jud. Olt tdmplarie de aluminiu cu geam termopan
si jaluzele transversale, achitand in rate suma de lei, fara sa i se intocmeasca deviz de lucrari,
factura sau chitanta fiscala.

Fata de cele aratate, dl. din mun. Slatina, jud. Olt s-a sustras de la plata impozitului pe
venit in suma de lei iar pentru nedeclararea in cadrul termenului legal a veniturilor realizate
contribuabilul a incalcat prevederile art. 189, alin 1, lit. b din O.G. nr. 92/2003 republicata
privind Codul de procedura fiscala, fiind sanctionat contraventional cu amenda de lei, petentul
achitand jumatate din minimul amenzii.

Avand in vedere cele prezentate si prevederile legale invocate mai sus, contestatia
formulata de dl. din mun. Slatina, jud. Olt urmeaza a fi respinsa ca neintemeiata.

Pentru considerentele aratate, in temeiul art. 177 alin.(1), art.181 alin.(5), art.186
alin.(1) si art.199 alin.(1) din O.G. nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata,

DECIDE:

Art.1 Respingerea contestatiei formulata de dI. din mun. Slatina, jud. Olt ca
neintemeiata.

Art.2 Prezenta se comunica dlui. din mun. Slatina, jud. Olt si Administratiei Finantelor
Publice a municipiului Slatina.

Decizia poate fi atacata la Tribunalul Judetean Olt in conformitate cu prevederile art.
188(2) din OG nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata.

DIRECTOR EXECUTIV,

Vizat,
Sef serviciu juridic,

Sef birou contestatii,



