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:F‘c;éédﬁ‘[a decitare’ ‘estelegal mdephn:ta
ctlunea=a fost hmbrafa cudimbru’ ]udimar in valoare de 1o

contestatle! pentru ‘motivele* aratate n’ scns pe «care- Ie reitereaza’ orai: i$i anularea “deciziei
- contestate. Fara cheltuieli de judecats. La mtrebarea instantei arati ca unitatea a desfagurat
activitate dupa deschiderea procedurii falimentului, pentru o perioada de 6 luni.

Reprezentatul intimatei, avand cuvantul, solicita respingerea contestatiei pentru motivele
ardtate Tn scris prin intAmpinarea de ta dosar (filele 19-20 dosar. Precizeazd ca s-a formulat
contestatie numai pentru primul punct al deciziel, iar celelalte doud puncte nu au fost contestate,
drept pentru care au ramas._irevocabile. Contestatoarea a desfagurat activitate pentru_o_perioada
de 6 luni In any} 2002 gis-au calculatftoate tobligatiile: deplata catre -bugetul statului si-fondurile

Spemale m temelul O G. 61/2002 }1ar pbl" n teme_lul prevedenlor Codu!ua de procedura fscala

Deltberand, constata urmatoarele AR RETRER o0
Da data de 06 decembrie 2005 s-a mreglstrat contestatla formulati-de” S C o
S.R.L. aucstijudetul. .a;{"“‘;prin Teprezentata;: Iegal  prin . Jichidatorul . Judiciar, SC L
CCHTUITI S RILE LV e <Hinpotriva-deciziei nr’ /04.11.2005,:emisa de D.G.F.P.
solicitand anularea acestela ca tund netemeinicé si nelegald. S _

In motivarea contestatlel 'se_aratd .cd prin incheierea de sedintd ‘nr.¢ _'WOG junie 20.02 '
. pronuntata -de-Tribunaitf Valcea in -dosarul nr. 25 TICOMI2002: s—adlspus trecerea la .procedura -
falimentutui- ""a‘“SC 12, NTIS SSREVIEdesti ssi-cutoate —~acestea=intimata, -prin ~de4cizia:de
impunere ar.” i5/25 nonembne 2004 a ca!culat dobanzi §.! \penalitati de’ mtarz:ere mcepand cu data
deschidern procedurii de fahment respectlv 06.06. 2002 ‘pana la data-de .-, nosembne 2004




acestora

" sustinand faptul ca societatea a desfasurat activitate in perioada 06.056.2002 — 31.12.2092, sume *
calculate contrar dispozitiilor art.45 din Legea nr.64/1995. >
Mai aratd contestatoarea, cé chiar in situatia in care ar fi desfas;.urat act:wtate trebuiau
calculate dobanzi si penalitati numai pentru acea perioadd si nu pana la 24 noiembrie 2004, motiv
pentru care a contestat decizia nr.. -/C£.11 2005 emiside D.G.F.P.v 2

In dovedirea contestatiei, contestatoarea a depus la dosar adresa nr.37525/07.11.2004,
prin care intimata a Tnaintat contestatoarei decizia nr...~. +.11.2005.

In aparare, intimata a formulat mtampmare prln care solicitd respingerea contestatiet ca
neintemeiatd, deoarece S.C. o3 SR.L. T Tazsd a desfagurat activitate dupa data
desch|dern procedurii falimentului, prevazuta de_l_egea n. 6*"1995 potrivit raportului de inspectie
flscala incheiat; la data de 29 11 2004 sntuatie in care. nu mat sunt mcndente dlspozmlle art 45 din

baza -mtocmlru acestuna
L N_D:n anahza di
nr623/com106 06: 2002 pronunta '
- trecerea contestatoarel 8.C:f ‘A _
“rmare @ unei inspectii: flsca!e D.GF.P, \"**
04 “prin-care -acalculat,- printre a!te
141 2004 datﬂ:nd 7faptul ca'siC. . .A S8R
- JB iunie’=31: decembrle 2002, dupa data deschtdern procedum fal:mentulul i
- sociale declarate,.prin declaratia de mventar §| pe_care ontéstatoarea nulé-a a
" Iégale,‘ vaatfel ca --in_'—‘rﬁod"é‘c")‘,réct_ ~organele” ‘ ! ' i

: lntrucat contestatoarea a desfasurat activitate dupa data trecern la faliment, iar. dobanzue si -
penahtatue calculate, pe care le Contesta. efectiv, sunt, aferente ‘debitelor -inregistrate diupaa
aoaasta datd; ‘'situatie Tn caré nu mai: ‘sunt aplicabile’ dISpOZItllle art 45 din Legea-nr: 64/1995,
dobanzi si penalitdti calculate in conformitate cu ‘prevederile art.12 din O.G.nr.61/2002, potrivit
carora ,pentru neachitarea la termenul scadent a ob!:gatulor bugetare debitorii datoreaza dobanzi
si penalitati de intarziere”.

Fati de aceste considerente, se apreCIaza ca demzna de impunere nr.66/04.11.2005 emisa

de D.G.EP' . este temeinica si legald, neexistand nici-un motiv de anulare a acesteia,
_aprecnndu .se ca neintemeiatd cpaontestatia formulata de S.C. ° L SRLL AT e
' urmandaﬂ respmsa potnwt prevederilor -art.18 din legea nr.. f2004 :
o PENTRU ACESTE: MOTiVE' '
IN NUMELELEGIL
: ez ‘ “HOTARASTE = -~ - L
Resplnge ca nefondata contestatla formulata de: contestatoarea SC ... .o SRL
- Teet sedlui Tn- r-nmuna judetu! - reprezentata egal pnn Jdichidatorul
judm:arSC o i T 5, RLcu sediul 1 mz ooy, st eny nr\;,Judetul
_ Vdcea |mpotr1va decmel nr.66/04.11.2005, -.emisa de mtlmata DIRECTlA GENERALA A
" FINTELOR PUBL!CE A JUDETULUI . ocu- sedlul tn ST L, s’tr(‘ maa T
‘nr.17 judetul - Terrer T S e S

~ -Cu drept.de recurs In termen de 15 zz[e de la pronuntare :-.j :_-
i Pronuntaté in'sedinta publica astam < februarle 2006 Ia sedlul Tnbunalulm
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