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Pe rol judecarea recursului formulat de reclamanta S.C.

"S.R.L.,, cusediulin - - str. -~ nr. ., judetul
Harghita, impotriva sentintei civile nr.l 126/28.03.2006, pronuntatd de
Tribunalul Harghita, in dosarul nr. * /2006.

La apelul nominal raspunde reclamanta-recurenta S.C.” ~ ”SRL

. prin avocal . , lipsd paratii-intimati D.G.F.P.
Harghita si D.R.V. Brasov. '

Procedura de citare este legal indeplinita.

S-a facut referatul asupra cauzei, constatindu-se ca recursul este declarat
si motivat in termen, fiind timbrat cu o taxa judiciara de timbru in suma de '
RON si a unui timbru judiciarde = RON.

De asemenea, se mai constati depunerea unei intdmpindri din partea
ambilor intmati, acestia solicitdnd judecarea cauzei si in lipsd, conform art. 242
lain.2 Cod orocedura civila. |

Reprezentantul recurentei declaré ca nu are alte cereri de formulat.

, In raport de actele §i lucrdrile dosarului, instanta acordd cuvéantul in
sustinerea cdii extraordinare de atac.

Reprezentantul reclamantei-recurente solicitd admiterea recursului astfel
cum este formulat in scris, casarea in totalitate a hotararii atacate si rejudecand
cauza in fond, a se admite actiunea in contencios administrativ, in sensul anularii
in parte a deciziei nr.64/ 2005 pronuntati de D.G.F.P. Harghita, in sensul
suspendirii executdrii silite a actului constatator nr.. /- 2005 pand la
solutionarea contestatiei depusa la pérata, cu obligarea intimatelor la plata
cheltuielilor de judecats, conform art.274 Cod procedurd civild. Precizeaza ca,
indiferent de solutionarea cauzei penale cu privire la faptul sa actele de
achizitionzre a autoturismului sunt false, aceasta reprezintd un temei justificat



pentru ca executarea silita si fie suspendatd. Mai arata ci pani in prezent nu s-a
“emis somatie, dar ar dori pe cit posibil si evite emiterea ei.

CURTEA DE APEL

Prin sentinta civild nr. 1126/28 martie 2006 a Tribunalului Harghita, dos.
nr. 231/2006, a fost respinsd actiunea in contencios administrativ inaintati de
reclamanta S.C. ,,. *S.RL. - - 1n contradictoriu cu
pérétele D.G.F.P. Harghita si D.R.V. Brasov.

Pentru a pronunta In acest sens, instanta de fond a retinut urmitoarele:

La data de 30 ianuarie 2006, se arati in considerentele hotararii atacate,
reclamanta a solicitat instantei ca , prin hotdrirea ce o va pronunta, sa dispuna
admiterea actiunii formulate anularea in parte a Decizie nr. 64/ 2005
emisi de D.G.F.P. Harghita, Tn sensul suspendarii executdrii silite a actului
constatator cu nr. /2005 pand la solutionarea contestatiei depusi la
parata, cu obligarea la plata cheltuielilor de Judecata '

in motivare se sustine ca in mod nefntemeiat parata D.G.F.P. Harghita a
respins cererea de suspendare a executarit silite, intrucit recalcularea drepturllor
de import a fost efectuatd la solicitarea LP.J. Harghita pentru solutxonarea
dosarelor penale, factura proforma si contractul de leasing nr. /° 2001
fiind false; cd operatiunile vamale fac si obiectul unor dosare penale, parita ar
putea sa se pronunte asupra fondului cauzei fnainte sd fie solutionatd latura
penald a cauzei; ¢ parata a respins cererea de suspendare a executdii silite cu
argumentul cd este neintemeiatd §i cd reclamanta nu a facut dovada unei
vatimari ireparabile ca urmare a achitirii acestor sume. In plus, sustine
reclamanta n actiunea introductiva de instantd, imprejurarea ci se desﬁasoara 0
cercetare penald cu privire la faptul ci actele de achizitionarea a autoturismului
sunt false reprezintd un temei justificat pentru ca executarea siliti si fie
suspendat Este inechitabil, mai sustine reclamanta, ca aceasta si fie obligati la
plata unei sume de bani pand cind o instantd nu se pronunti printr-o hotdrare
irevocabild cd factura proforma si contractul de leasing ar fi sau nu false.

Pérdtele, prin intdmpindrile depuse, au solicitat respingerea actiunii
reclamantel, sustinand ci reclamanta nu a prezentat documente sau alte probe in
sustinerea cererii sale.

Instanta de fond retine c, potrivit art. 185 alin. 2 din O.G. nr. 92/2003
organul de solutionare a contestatiei poate suspenda executarea actului
administrativ pand la solutionarea contestatiei, la cerere, temeinic justificatd a
contestatorului.

In cazul de fatd, se aratd In continuare in considerentele hotirarii atacate,
prin decizia nr. 64/. 2005 parata D.G.F.P. Harghita a dlSpUS suspendarea

solutiondrii cauzei referitoare la suma totald contestatd, de ~  lei, procedura



administrativi urmand a fi reluatd la incetarea motivului care a determinat
suspendarea.

Prima instantd apreciazd ca suspendarea executdril actului administrativ
impune, din partea organului céruia 1 se adreseazd contestatia, analiza
temeiniciei cererii, ori in spetd, considera instanta de fond, s-a pus la indoialad
realitatea operatiunilor vamale desfasurate de contestatoare, cu atit mai mult cu
cat aspectele penale se afla in legdturd strinsd cu obligatiile fiscale stabilite, caz
in care orgarul de solutionare a contestatiei pe cale administrativa nu se poate
pronunta asupra legalitatii actelor administrative atacate.

Or, conchide instanta de fond, mdsura suspenddrii executdrii actului
administrativ din aceste ratiuni este o facultate si nu o obligatie a organului de
solutionare a contestatiei. '

Fatd de aceasta hotirare a declarat recurs, in termen, reclamanta S.C.
. - » §.R.L. solicitand instantei admiterea recursului, casarea in
intregime a hotirarii atacate, casarea in tot a acesteia si, in rejudecare, admiterea
actiunii de contencios aga cum a fost formulatd, precum si obligarea intimatelor
la plata cheltuielilor de judecata. in motivarea recursului se sustine, ca si in fata
instantei de fond, c@ intre aspectele penale si obligatiile fiscale exista o stransa
legaturi si, in conditiile in care se desfasoard o anchetd penald, acesta reprezintd
un motiv bine intemeiat pentru suspendarea executirii silite a actului
constatator, avand in vedere ca daci se va stabili cd actele nu sunt false, 1ar
reclamanta-recurentd nu a incdlcat vreo dispozitie legald cu privire la regimul
vamal preferential, urmeaza a se constata ci a achitat o suma nedatorata
bugetului §i,a recupera suma nedatorati. Nu in ultimul rand, recurenta sustine ¢
instanta de fond nu a analizat si la existenta certificatul de circulatie a méarfurilor
EUR 1 nr. H 1622941 din care rezultd ca autoturismul a fost fabricat intr-una din
tirile membre ale UE.

Paratele intimate au formulat intdmpinari, solicitand respingerea
recursului, motivele fiind, practic, cele invocate si in cursul primului ciclu
procesual. .

Analizand actele de la dosar, atét prin prisma motivelor de recurs, cat siin
baza principiului devolutiv, instanta de recurs retine urmatoarele:

. Asa cum rezultd din cererea introductivd de instantd, reclamanta-
recurenta solicitd ca, prin anularea in parte a deciziei intimatei D.G.F.P.
Harghita, instanta sa dispund suspendarea executirii silite al actului constatator
ar.. / .2005 pana la solutionarea contestatiei de catre intimata.

Este adevarat ca textul art. 185 alin. 2 din Codul de procedurd fiscald, in
redactarea de la data emiteril deciziei cu nr. de mai sus, legiuitorul nu a prevazut
in ce conditii organul administrativ fiscal putea suspenda executarea unui act
administrativ (,,Organul de solutionare a contestatiei poate suspenda executarea
actului administrativ atacat pdnd la solutionarea contestatie, la cererea
temeinic justificatd a contestatorului.”).



Revine instantei s aprecieze, in lipsa unor conditii expres prevazute de
lege, asupra unei asemenea cereri in contextul dat de speta in cauza.

in cazul de fatd, prin decizia mai sus-mentionatd s-a dispus suspendarea
solutiondrii contestatiei formulate de reclamanta-recurentd impotriva actelor
constatatoare cu nr. / 2005 urmand ca procedura administrativa sa fie
reluatd la incetarea motivului care a determinat suspendarea. - .

Or, motivul il constituie faptul ca recalcularea ce face obiectul contestatiei
recurentei, recalculare ce a fost solicitata pentru solutionarea unui dosar penal si
stabilirea caracterului infractional al faptelor sivarsite existd o stransd legatura
de care depinde solutionarea contestatiei administrative.

A

in masura in care existd aceasta legdturd, in mod evident si executarea, ca
si incidentele ivite in cursul executdrii, cum este §i masura suspendarii acesteia,
depind de solutionarea cauzei penale. o

in cauzi instanta apreciazi ci functioneaza, chiar dacd in mod indirect si
asupra executdrii creantei astfel modificatd prin actele constatatoare¢ cu nr.

/2005, prezumtia de nevinovatie.

Din acest punct de vedere, este injust sa se procedeze la executarea silita,
conform dispozitiilor Codului de procedura fiscald, cét timp cauza penald ce a
dus la suspendarea solutiondrii contestatiei administrative a recurentei nu a fost
solutionata. :

Pentru aceste motive instanta constatd intemeiata actiunea introductiva de
instantd formulatd de reclamanta S.C. ., * S.R.L., astfel ca va
admite recursul formulat, va modifica integral hotdrarea atacata, va admite
actiunea formulata in contradictoriu cu paratele D.G.F.P. Harghita si D.R.V.
Brasov si, ca atare, va dispune suspendarea executdrii silite a actului constatator
cu nr. / © 2005 emis de D.R.V. Brasov — Biroul Vamal Miercurea Ciuc
pana la solutionarea contestatiei inregistratd la Biroul Vamal Miercurea Ciuc sub
nr.. . /. .2005. -

in ce priveste cheltuielile de judecata, formulate atét in ciclul procesual,

cAt st fn recurs de reclamanta-Tecurenta, instanta I¢ va respinge apreciind ca nu
sunt intrunite conditiile art. 274 si urm. Cod procedura civila.

Pentru aceste motive

In numele legii
DECIDE:

 Admite recursul S.C. .. : ” SR.L, cu sediul in .~ -

_str. - ., nr.. , judetul Harghita, formulat impotriva sentintei
civile nr.1126/28.03.2006 a Tribunalului Harghita, dosar nr.""’ /2006 si, pe cale
de consecinta: ,



fost

a de
1 va
Tite

Lam

Mocificd integral hotirarea atacatd, admite actiunea in contencios
administrativ formulatd de reclamanta S.C. ,,- - - ”SRL.. ,
- cu sediul in ' , Str.y . 0r.. ., judetul Harghita,
in contradictoriu cu paratele D.G.F.P. Harghita, cu sediul in Miercurea Ciuc, str.
Revolutiei din Decembrie, nr. 20, judetul Harghita, si Directia Regionali
Vamald Bragov, cu sediul in Brasov, str. Turnului, nr. 5, Judetul Brasov si, ca
atare, dispune suspendarea executdrii silite al actului constatator cu nr.
~ /2005 emisa de D.R.V. Brasov — Biroul Vamal Miercurea Ciuc pana la
solutionarea contestatiei inregistrati la Biroul Vamal Miercurea Ciuc sub nr.
o .20085.
Fara cheltuieli de judecata.
Irevocabila.
Pronuntati 1n sedinta publici din 26 septembrie 2006.
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